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Co je a Co nie je Odluka cirkvi od statu

Abstrakt

Prispevok sa zaoberd vyvracanim najvacsich mytov, demagogickych tvrdeni a [z
od odporcov odluky cirkvi od Statu na Slovensku. Dokazuje, Ze hlavnd pricina, pre
ktord sa najbohatsia cirkev na Slovensku — katolicka — boji odluky, nie sa peniaze, ale
strata vplyvu na politiku Statu, ktory sa pod jej tlakom zmenil na klerikalny. Rovnako
dokazuje, Ze cirkvam bali po roku 1989 odovzdané do viastnictva aj majetky, ktoré jej
podl'a prava nikdy nepatrili, ergo boli statne a cirkev ich mala iba v sprave. Humanisti
musia ubranit’ sekuldrny charakter statu, ktory je zakladnym znakom demokratického
zriadenia a ktorého poziadavka siaha aZ do vzniku republiky v roku 1918.

Abstract

The article deals with the refutation of the biggest myths, demagogic claims and lies
of opponents of the separation of church and state in Slavakia. It proves that the main
reason for which the richest church in Slovakia - the Cathalic - is afraid of separation,
is not maney, but the loss of influence on the politics of the state, which has turned
into clerical under its pressure. It also proves that after the year 1989 the churches
also gained to the ownership property from the state that never belonged to them by
law. The property was state-owned and the church only administrated it. Humanists
must defend the secular character of the state, which is a fundamental feature of
a demacratic establishment and whose demand dates back to the creation of the
Republic in the year 1918.

Konferencia biskupov Slovenska vyrazila do ofenzivy. Prestalo ju bavit’ pretvaro-
vat’ sa, Ze s odlukou cirkvi od Statu nema problém, ako to hlasala tri desat’ro€ia,
a tvrdo sa postavila na odpor vo€i tejto poZiadavke. NajostrejSie to urobil gréc-
kokatolicky arcibiskup Cyril Vasil, ktory zverejnil video plné nepravdivych tvrdeni
0 tejto otazke.! Ked’ze vladyka Cyril je vzdelany muz, profesor cirkevného prava,
nepredpokladam, Ze z jeho strany ide o pochybenie a neznalost’ veci, ale hrubé
zavadzanie, loZ a demagé6giu, o je od duchovného predstavitel’a osobitne smut-
né spravanie. Povedzme si teda, v €om arcibiskup nehovoril pravdu.

Na Gvod sa najvyssi predstavitel’ gréckokatolickej cirkvi pokasil urobit’ definiciu,
ked’ konstatoval, Ze odluka nie je tam, kde jedna institlcia legdlne zasahuje
do Zivota druhej. Preto podl'a neho odluka cirkvi od Statu uz na Slovensku exis-
tuje od roku 1989. S prvou €ast’ou sa da do znacnej miery sihlasit’. Ked’ viac
ako pol miliéna veriacich podpisalo v roku 1987 peticiu za odluku cirkvi od Statu,
predstavovali si to naozaj tak ako znela ich Ziadost’ — ,Zdkladnou nasou poZiadav-
kou je odluka cirkvi od Stdtu, z ktarej by vyplyvalo, Ze Stdt sa nebude miesat’ do orga-

1  https://www.youtube.com/watch?v=-zBAEmMQAxDs&t=102s
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nizacie a ¢innasti cirkvi. Z tejto zakladnej poZiadavky vyplyva vdcsina nasich ostatnych
névrhov? — o ni¢ viac im neslo. Ak teda liberali sGstavne pripominajd, Ze odluka
cirkvi od Statu je poslednou nesplnenou poziadavkou NezZnej revolicie, je to len
jeden uhol pohPadu. Cirkvi to takto nikdy nechapali. To vSak neznamena, Ze maj(
pravdu. Spominana definicia odluky totiz znamena, Ze nielen Stat nesmie zasa-
hovat’ do Zivota cirkvi, ale ani cirkvi nesma zasahovat’ do politiky Statu. A prave
tato podmienka je dosial’ nenaplnena.

Po roku 1989 sa cirkvi skutocne stali slobodnymi. Jedna z nich — prave ta naj-
silnejSia, katolicka cirkev - vSak stupfiovala zasahy do politiky Statu takym ag-
resivnym sposobom, Ze zacala postupne ohrozovat’ sekularny charakter Statu
vymedzeny Ustavou. Slovenska republika sa dostala do podrucia klerikalizmu
— systému, v ktorom je naboZenstvo zneuzivané na politické ciele, ¢o podl'a
prieskumov verejnej mienky odmieta drviva vacsina obyvatel'ov, vratane veria-
cich. Klerikalizmus znamena, Ze katolicka cirkev na Slovensku ovplyviuje tvorbu
a prijimanie legislativy, poZaduje pripomienkovanie zakonov, v pastierskych lis-
toch dava inStrukcie veriacim, koho maja volit’, prostrednictvom tzv. vatikanskej
zmluvy urcuje Statu, ktoré sviatky musi Slovenska republika svitit’ a aké aktivity
katolickej cirkvi musi financovat’.

Cirkevni hodnostari sa nam usiluji nahovorit’, Ze je to prirodzené, ked’ takto
p6sobi cirkev na verejnost’. NielenZe to nie je prirodzené, ale je to priam zvra-
tené. Uvedieme to na priklade. Predstavte si, Ze by jehovisti, ktori odmietaja
transflziu krvi, zacali presadzovat’ zakon, aby bola transflzia zakazana pre
vsetkych na celom Gzemi republiky. Asi by sme to povaZzovali za Sialené. Nikto
jehovistom nevstupuje do ich viery, ale odmietame, aby sa ich normy spravania
stali normami celého Statu. Podobne je to aj s katolickymi predstavami o tom,
Ze umelé ukoncenie tehotenstva je hriech a vrazda a Ze by Zeny nemali mat’ pri-
stup k interrupcii. Predstavte si, Ze by ateisti zacali presadzovat’ zakon, Ze z d6-
vodu preludnenia Zeme, ktora nedokaze uZzivit’ rastdci pocet Pudskych bytosti,
by mal mat’ kazdy clovek iba jedno diet'a a ak Zena otehotnie druhykrat, musi
ist’ na potrat. Nielen katolikov by to iste pobdrilo a my by sme boli medzi prvymi,
€o by sa postavili na ich obranu. Skratka, nikto vam nebrani slobodne vyznavat’
svoju vieru a hodnoty, ktoré z nich vyplyvajd, pokym tym neohrozujete celospo-
locenski stabilitu a nendtite inych Zit’ podl'a vasSich zasad. Preto, ked’ arcibiskup
Vasil’ tvrdi, Ze odluka cirkvi od Statu tu uz existuje, bud’ nehovori pravdu alebo
treba doplnit’, Ze dnes potrebujeme tento proces dovfsit’ odlukou Statu od cirkvi.

Vladyka Cyril sa d’alej pokdsal argumentovat’ prikladmi z inych krajin, Ze spo-
jenie Statu a cirkvi je prirodzené. PovaZujeme to od neho za velmi nepeknég,
Ze si zamerne vyberal len priklady na potvrdenie svojej tedrie a ani tie neuviedol
v kontexte, resp. zamlcal o nich délezZité aZ kl'Gcové veci. Napriklad poukazal
na to, Ze vo Vel'kej Britanii je kralovna hlavou anglikanskej cirkvi, ktora na navrh
premiéra vymendva biskupov a ti sa automaticky stavajd clenmi parlamentu.
Nespomenul vSak niekol'ko podstatnych skuto€nosti. Anglikanska cirkev nie je
financovana Statom, ale prioritne sa financuje sama z vynosov svojho znacného

2 SURMANEK, STEFAN: Odluka cirkvi od statu — podmienka a nevyhnutny predpoklad rozvoja modernej
obcianskej spolocnosti. In: file:///C:/Users/Lenovo/AppData/Local/Temp/2_surmanek.pdf




majetku. Dal3im zdrojom sG poplatky, dary a dobrovolné prispevky. Okrem toho
anglikanska cirkev potrebuje napriklad odobrenie parlamentu na to, aby mohla
zmenit’ zakladnd knihu modlitieb — a to by hadam pan arcibiskup nechcel. Na-
vysSe, Vel'ka Britania je monarchiou a biskupi sa stavaja ¢lenmi nevolenej Hornej
snemovne, takze si dovolim panovi arcibiskupovi pripomendt’, Ze Slovensko je
republikou. A to uz nehovorim o tom, Ze anglikanske cirkvi vo Walese a Sever-
nom Irsku s odstatnené a skoétska presbyterianska cirkev nikdy tatna nebola.

Ked’ hovori Cyril Vasil' o katolickych Statoch, zamerne nespomina tie, kde bola
désledna odluka cirkvi od Statu, vratane tej financnej, davno uskutocnena. Plati
to nielen o Francizsku, kde sa tak stalo uz v roku 1905, ale napriklad aj o Talian-
sku, Spanielsku, Portugalsku, Holandsku a od 1. januara 2014 si cirkev financuji
sami aj veriaci v Pol'sku. TaktieZ v tradi¢ne katolickom irsku dodnes platna dsta-
va z roku 1937 v €l. 44, ods. 2.2 zavazuje Stat, Ze ,Ziadne naboZenstvo nebude
financne podporovat’”. Ked’ pan arcibiskup vykresluje problém tak, Ze odluku si
Zelaja len marxisti a materialisti, ktorym sd duchovné potreby ukradnutg, chce
tym povedat’, Ze také katolicke basty ako je Polsko alebo Spanielsko podlahli
marxizmu? Je to podobna demagégia az hlipost’, ako keby sme my vysvetlovali
jeho biskupské heslo Parati semper — Stdle pripraveni ako pioniersky sFub (budo-
vat’ a branit’ socialisticka vlast’) ,Vzdy pripraveni”.

Gréckokatolicky arcibiskup brutalne zavadza aj vo svojom pokuse historicky
vysvetlit’ financovanie cirkvi Statom. Tvrdi, Ze tento model tu funguje od Cias
osvietenstva, hoci nema nic spolo€né s osvietenstvom, ale s absolutizmom. Je
az Gsmevng, Ze sa pri tom odvolava na Mariu Teréziu. Chapem, Ze tato cisarovna
gréckokatolickej cirkvi velmi pomohla, ked’ ju zrovnopravnila s rimskokatolic-
kou. Ale na druhej strane vzala cirkvi mnohé dovtedajSie privilégia — odnala jej
pravomoc cenzlry, zakazala zverejiovat’ vynosy papeza bez sdhlasu panovni¢-
ky, zrusila jezuitsky rad a sekularizovala kolstvo. Dalej podrobila cirkev vacsej
a pravidelnejSej administrativnej kontrole, obmedzila narast cirkevného majet-
ku, zruSila vynimku z dani pre klérus a zredukovala pocet cirkevnych sviatkov
— dost’ inSpirativne rieSenie pre dneSok, ked’ je vhodné pripomenadt’, Ze viace-
ro vlad tatov EU sa dalo na podobnd cestu a predkladaji navrhy na zrusenie
cirkevnych, ale i Statnych sviatkov z ekonomickych dévodov (porovnajte to so
Slovenskom, ktoré de facto odovzdalo €ast’ pravomoci tohto druhu Vatikanu). Jej
syn Jozef Il. zaSiel eSte d’alej, ked’ zruSil takmer vSetky rehole od kartuzianov
az po frantiskanov, zrusil viac ako polovicu klastorov, zrusil platnost’ cirkevnych
zakonov vo svetskych veciach, obmedzil cirkevnd siddnu pdsobnost’ a vydal to-
leranény patent, €im vyhlasil nabozensk( slobodu (Maria Terézia eSte trestala
prebehlikov z katolickej cirkvi dvoma rokmi vdzenia).? Naozaj chce ist’ arcibiskup
Vasil’ touto osvieteneckou cestou a obmedzit’ privilégia cirkvi? Budeme len radi.

Samozrejme, takéto odvolavanie sa na starobylych panovnikov je scestné. Je
to rovnako demagogické akoby sme sa my odvolavali na krala Mateja Korvina,
ktory financovanie cirkvi Statom zruSil. My sa vo svojej argumentacii opierame

3 Historicka-pravny exkurz do problematiky vzt'ahu Statu a cirkvi. In: https://www.pravnenoviny.sk/
odluka-cirkvi-od-statu-i-aky-vplyv-mali-na-pravnu-upravu-financovania-cirkvi-maria-terezia-
hitler-komunisti-a-havel
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o moderny vyklad demokratického Statu, v ktorom musia byt’ cirkev a Stat odde-
lené a navzajom do svojej Cinnosti nesmad zasahovat’. Z tejto filozofie vychadza
aj nasa Gstava, ktora hned’ v prvom €lanku ustanovuje, Ze Slovenska republika sa
neviaze na nijakd ideol6giu ani naboZenstvo. Je teda svetonazorovo neutralna.

NajCastejSou namietkou odporcov odluky je argument, Ze aj ti, ktori nechodia
do divadla, na futbal a na univerzitu, platia kultdru, Sport a Skolstvo, Ze vSet-
ci financujeme armadu ¢i zdravotnictvo. PovaZujem to za obludné porovnania.
Nechce sa mi verit’, Ze Konferencia biskupov Slovenska nechape rozdiel me-
dzi Gstavne danou povinnost'ou Statu zabezpecit’ vSetkym ob&anom vzdelanie
a zdravotna starostlivost’ a slobodnym rozhodnutim byt’ sicast’ou nejakého na-
bozenského spolocenstva. Rovnako scestny priklad uviedol pan arcibiskup v si-
vislosti s armadou a policiou. Opierat’ sa pri zdévodinovani financovania cirkvi
Statom o financovanie armady je také hldpe, ako keby zvdz polovnikov zacal
namietat’, preco aj oni nie sa financovani Statom, ked’ sG na Slovensku najvdc-
Sou ozbrojenou skupinou. Je vo verejnom zaujme, aby armada a policia chranila
vSetkych obCanov — ale nie je vo verejnom zaujme, aby boli vSetci katolici, resp.
aby boli ¢lenmi registrovanych cirkvi.

Inak povedanég, Stat neprezije bez vSeobecnej zdravotnej starostlivosti a bezpec-
nostnych zloziek, ale bez cirkvi dokaze fungovat’ velmi GspeSne. Ked’Ze je Stat
podla Ustavy SR naboZensky a svetonazorovo neutralny, nemal by platit’ nijaki
cirkev — tak ako neplati ani zdruzenia sekularnych humanistov. Na Slovensku si
vSak tymto spésobom diskriminované nielen sekularne zdruzenia, ale aj mensie
cirkvi, ktoré nie sa registrovang, lebo nesplnili podmienku 50 000 ¢lenov, €o ne-
existuje nikde na svete. A mimochodom, ked’ uz pan arcibiskup spomina Skoly,
divadla alebo armadu, je nepredstavitel'né, Ze by napriklad univerzity napojené
na Statny rozpocet — spomeniem oblast’, kde p6sobime — ignorovali pokyny mi-
nisterstva Skolstva a sebavedomo by tvrdili, Ze ony s oddelené od Statu. Cirkvi
si musia rozmysliet’, do akej sféry chcd patrit’, ale nie je mozné mat’ voci Statu
iba prava a nemat’ Ziadne povinnosti, ked’ od neho poberate dotacie.

Ale aby sme panovi arcibiskupovi nekrivdili, takéto pokrivené nazory na odluku
cirkvi od Statu nema len on. Sa to postoje v podstate vSetkych vrcholovych pred-
stavitel'ov katolickej cirkvi na Slovensku a nie s uréené vzdelanej verejnosti, ale
ich vlastnym oveckam, v ktorych vyvolavaji ni€im nepodloZeny absurdny strach.
UzZ kardinal Korec v jednej kazni pred patnastimi rokmi strasil veriacich, Ze pod-
porovatelia odluky chcd nas narod odlGéit’ od Cyrila, Metoda, Gorazda a inych
veriacich osobnosti nasich dejin. Je to obludna loZ. Nikto, ani ten najradikalnejsi
liberal, netvrdi, Ze by sme mali vyhodit’ z nasich dejin Bernolaka a Hollého Ci
kardinala Rudnaya a biskupa Moysesa. Nikto cirkvi ani nevylu€uje zo spolo€nosti.
Ale cirkevni hodnostari medzi veriacimi nezodpovedne rozSiruja strach. Preto sa
nas ludia na Orave s obavami pytali, Co to ta odluka je, lebo pan farar im povedal,
Ze ked’ sa tom presadi, nebudd méct’ chodit’ do kostola. Sa to nehanebné IZi. Od-
luka vdbec nie je namierena proti veriacim, snazi sa len urovnat’ a zrovnopravnit’
vzt'ahy v demokratickom State a vyspelym cirkevnym spolo€enstvam pevnym vo
svojej viere, prinasa aj slobodu.



Na prvy pohl'ad to vyzera, Ze nasim cirkvam chyba odvaha k slobode, hoci vie-
me, Ze sU aj také, ktoré dotacie od Statu hrdo odmietajd (bahajske spolo€enstvo
a jehovisti) a svoju vieru preZzivaji napriek tomu hlboko. Nie€o ndm napovedia aj
Cisla. Arcibiskup Cyril Vasil’ pouZiva proti odluke aj argument, Ze vacsina ob€anov
na Slovensku tvoria veriaci Pudia. LenZe prieskumy verejnej mienky hovoria jas-
nou recou: vdcsSina obZanov Slovenska, takmer 52 percent, odluku cirkvi od Statu
podporuje a proti je len 20 percent obZanov.” Len tretina veriacich by v3ak bola
ochotna platit’ cirkev zo svojho. Zda sa, Ze sme narazili na kamen Grazu. Ved’
aj vladyka Cyril pohfdavo tvrdi, Ze privrzencom odluky ide o peniaze. No, vidi sa
nam z tych Cisel, Ze eSte viac jej odporcom. Napriek tomu si myslime, Ze primar-
nym ddévodom odporu tu predsa len nie s{ financie. Polozme si otazku, preco sa
odluke tak vehementne, okazalo a najhlucnejSie brani katolicka cirkev. Prave ta
najbohatsia, ktora jedind ma istotu, Ze by netrpela nidzou. Aj niektoré mensie
cirkvi sa brania odluke, nevystupuji vsak tak hystericky proti nej a neorganizuj
Ziadne kampane. Nuz je to predovsetkym preto, lebo hlavny prospech, ktory ma
Konferencia biskupov Slovenska z dneSného stavu, nie je tych niekol’ko desiatok
miliénov, ale zasadny vplyv na chod Statu, ktory by stratila. Preto tvrdime, Ze od-
stranenie klerikalizmu je hlavnym ciefom odluky.

Samozrejme, tym nechceme povedat’, Ze financie v tomto procese nebudd ka-
mefom drazu. Arcibiskup Zvolensky sa napriklad tvari, Ze stopnutie financii ka-
tolickej cirkvi od Statu neubliZi, ale kym tie peniaze dostavajd, berie ich ako od-
Skodné za odobraté majetky, ktoré im komunisti vratili v dezolatnom stave. Toto
je uz Cisté vydieranie na Grovni mafie. V tejto republike boli v restitGciach vratené
majetky tisicom ob&anov, ale nikto si neziadal a ani prirodzene nedostal odSkod-
né za ich poSkodenie — iba Konferencia biskupov Slovenska, ktora Gstami arci-
biskupa Vasila vycita privrzencom odluky ich ,Gzko materialistické vnimanie®”.
No kto z nas je tu posadnuty mamonom? Druhd ich poZiadavka je rovnako drza:
vraj sa odluka nemdze uskutocnit’ bez vratenia majetku. Rad by som Konferencii
biskupov Slovenska pripomenul, Ze cirkevné restitlcie sa na Slovensku skoncili
prijatim zakona v roku 2005 a naslednym prijatim uznesenia NR SR €. 1551 zo
dna 17. marca 2005: ,Ndrodnd rada v stvislosti so schvalenim navrhu zdkona o na-
vrateni viastnictva k niektorym nehnutelnostiam vyhlasuje, Ze nadobudnutim dcin-
nosti zakona o navrateni vlastnictva k nehnutelfnym veciam cirkvém a ndboZzenskym
spolo¢nostiam a prechode vlastnictva k niektorym veciam povaZuje proces restitacii
majetku cirkvi a néboZenskych spolocnosti za UZAVRTETY."

Ked’ uz hovorime o cirkevnych majetkoch, vieme dokazat’, Ze cirkev dostala
po roku 1989 aj majetky, ktoré jej podla prava nikdy nepatrili. Co si myslite,
preco mohla panovnicka Maria Terézia obmedzovat’ rast cirkevného majetku
a Jozef Il. rusit’ rady a klastory? Keby tito panovnici svojvolne siahli na cirkev-
ny majetok, papez by ich exkomunikoval — ibaze by ten majetok nikdy nebol
cirkevny. V skuto€nosti totiZ patril 5tatu a cirkev ho iba spravovala. Stat mohol
na neho kedykolvek siahnut’. Tento systém prevzala od habsburskej monarchie

4 https://domov.sme.sk/c/22484140/za-odluku-cirkvi-od-statu-je-takmer-52-percent-slovakov.
html?ref=trz
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aj prva Cesko-slovenska republika, aj vojnovy Slovensky $tat: bez sihlasu vlady
cirkev nesmela hybat’ s majetkom, nesmela ho vyuZivat’ neschvalenym spdso-
bom a kazdy rok musela vy(ctovat’ stav hospodarenia s majetkom, ktory vyuzi-
vala. Tieto doklady o vyG€tovani cirkevného majetku by mali byt’ tak v Statnom
Gstrednom archive, ako aj na ministerstve kultdry. Katolicka cirkev sa dnes vSak
farizejsky tvari, Ze nepozna vel'kost’ svojho majetku — to jej vSak nebrani Ziadat’
o0 navratenie majetku, o ktorom Gdajne nevie, Ze ho ma. Vel’kost’ majetku kazdé-
ho subjektu sa da l'ahko zistit’ cez dafiové priznania. Cirkvi sd vSak od platenia
dani oslobodené. Som presvedceny, Ze toto je jeden z hlavnych ddvodov, preco
sa tak stalo. DéleZitou otazkou je aj to, ako s tymito majetkami cirkvi naraba-
ja. Tak napriklad katolicka cirkev bez akychkol'vek moralnych zabran prenajala
polovnicke reviry niekdajSiemu bossovi organizovaného zlo€inu na Slovensku
Jozefovi Majskému, ktory jej za to dal urobit’ nejaké ,cosi* na Déme sv. Martina.
Takéto Safarenie s majetkom by malo znepokojovat’ predovsetkym veriacich.

Na zaver sa vratime k tomu, €o to o cirkvi vypoveda, ked’ odmieta odluku. Kato-
licky knaz a dlhoro€ny politicky véze Anton Srholec, ktorého som si mimoriadne
vazil za jeho Zivotné postoje a hlbokd Pudskost’, na konci Zivota kladol svojim
spolupracovnikom na srdce, aby po jeho smrti neZiadali od Statu Ziaden prispe-
vok na cinnost’ zdruZenia Resoty, ktoré pomaha bezdomovcom. Bol totiZz pre-
svedceny, Ze dobry a zmysluplny projekt si musi vediet’ najst’ financie na svoju
¢innost’ sam, inak zanikne. Ak by sme teda mali brat’ vaZne namietky cirkevnych
predstavitel'ov, Ze ich Zenie strach o buddcnost’ ich cirkvi, potom by sme museli
konsStatovat’, Ze ich viera je v stave klinickej smrti, ked’ jeding, o ju drzi pri Zivo-
te, je finanéna inflzia od §tatu. Komu tym vyjadruji nedéveru? Statu? Veriacim?
Bohu? Poctivy kiiaz Anton Srholec ich sp6soby vel’mi dobre poznal, a preto na-
zval katolicku cirkev ,poslednou totalitarnou bastou®, z ktorej sa vytratil dialég
a zaroven vyjadril presvedcenie, Ze ,tak ako padol po zuby ozbrojeny totalitny re-
Zim, tak padne aj dnesna cirkevna Struktdra, lebo veci sa buda musiet’ zmenit'.

Ak chca byt’ cirkvi slobodngé, musia sa spravat’ aj dospelo a nenechat’ sa vydr-
Ziavat’ od Statu. Sekularny Stat je zakladom modernej eurdpskej Statnosti. Nie je
to Ziadna komunisticka idea. Bola zakladnou poziadavkou uz pri zrode republiky,
je obsiahnuta v krstnom liste Cesko-Slovenska, vo Washingtonskej deklaracii
z 18. oktobra 1918. Je to masarykovska idea. Prave sekularizacia umoznila rov-
nopravnost’ vSetkych Pudi. Cirkvi sd v sekularnom State chapané ako zdruZenia
a spolky, v ramci ktorych sa mozu veriaci slobodne rozvijat’, ale svoje vnatorné
stanovy — kanonické pravo — nesm vnucovat’ celej spolocnosti. Je to vel'mi jed-
noduché. Tento model nikomu neberie Ziadne prava a demokratizuje spolocnost’.
Naopak, pokuSenie zneuzit’ duchovni moc na dosahovanie politickych ciel'oy,
ale i opacné dsilie svetskej moci vtiahnut’ duchovnd moc do politickych zapa-
sov, je hrozba ohrozujica ako sféru politiky, tak i samotn( cirkev. Verime, Ze to
nakoniec pochopi aj Konferencia biskupov Slovenska. Lebo vacSina ob€anov to
uz chape.



