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Na uvod

Vazeni Citatelia,

v predchéadzajicom cisle ¢asopisu sme
v uvode vyjadrili nadej, Ze sa nam v ¢o
najkratsej dobe podari pripravit’ a vydat
aj ¢. 2/20009. Stalo sa. Toto ¢islo sa
Vam prave pontika na ¢itanie, resp.
,,stiahnutie*. Obsahom ¢isla sa chceme
,.vysporiadat™ s hlavnymi udalost’ami
vnutorného zivota Spolo¢nosti Promet-
heus. Boli nimi udel’ovanie Cien hu-
manista 2009 a valné zhromaZdenie
Spolocnosti.

Redakénej rade i Citatelom sa nad
ocakavanie pokojne podarilo prekonat’
prvotné obavy z elektronickej formy
vydania ¢asopisu. Sved¢i o tom aj sku-
tocnost, Ze o pristup do internetu sa
prakticky zacali zaujimat aj niektori
z tych, ktori eSte donedavna ambiciu
tohto druhu nemali alebo, z r6znych
pric¢in, na tuto moznost pristupu k in-
formaciam a komunikacie nechceli,
resp. nemohli ani pomysliet’. Osobitne
nas potesilo, ze od ,,vyvesenia“ elektro-
nickej verzie ¢isla 1/2009 na interneto-
vu stranku Spolo¢nosti Prometheus sme
zaznamenali, bez osobitnej reklamy;,
niekol’ko stoviek stiahnuti.

Aktualne ¢islo sme pripravovali na
konci roka 2009, ked’ uz utichali spo-

mienky protagonistov ,,neznej“ na ich
novembrové hrdinstva ‘89. Niektoré
inovované rozpravky o mudrych her-
coch a Studentoch a o hlupych komu-
nistoch nas niektorymi novymi faktami
nielen zaujali, ale aj pobavili. Len sa
nam nepodarilo pochopit’ nepochopenie
Lhrdinov* novembra, preco sa nevd’ac-
nému narodu nechce tito historicku
udalost’ oslavovat’.

V ruchu (tiez duchu i bruchu) bli-
ziacich sa sviatkov mozno zanikla uda-
lost’, ktora stoji za zmienku. 8. decem-
bra 2009 NR SR rokovala o navrhu
ustavného zakona, ktorym by sa mala
zmenit’ a doplnit’ Ustava Slovenskej
republiky tak, ze do CI. 1 za odsek (1)
by bol vlozeny novy odsek (2), ktory by
znel takto: ,, Slovenska republika uzna-
va kultiurne dedicstvo krestanstva*
Predkladatelia tohto navrhu — poslanci
V. Palko a F. Miklosko — boli motivo-
vani rozhodnutim Eurépskeho stdu pre
Pudské prava o faktickom zakaze vyve-
sovania krizov v talianskych Statnych
skolach. Toto rozhodnutie sudu sa,
podrla predkladatel’ov, vzt'ahuje na
vsetky krajiny, ktoré st clenmi Rady
Eurdpy, teda i na Slovensko.

Predkladatelia sice uznavaju, ze
,,zdkladom moderného statu je okrem
iného i rovnost obcéanov bez ohladu na
ich nabozenské presvedcenie alebo
absenciu takého presvedcenia*, no
problém poslednych desatroci vidia
.,V posune sekuldrneho charakteru Statu
do polohy, ktord je uz nepriatel’ska voci
nabozenstvam a ktord smeruje nielen
k potlacaniu nabozenskych symbolov na
verejnosti, ale i k potlaceniu tradicnej
moralky a k potlaceniu historickej tra-
dicie*.

Korunou zdévodnenia navrhu zako-
na su nasledujuce vecné i logické kotr-
melce argumentacie predkladatel’ov:

., Europska kultura, vratane kultury
politickej, sa zrodila z krestanstva,
rimskeho prava a gréckej filozofie,
wytlacanim a neuzndvanim kulturneho
dedicstva krestanstva sa odburavaju
zaklady slobody a demokracie; rovnost
obcanov bez ohladu na nabozensku
vieru je sice spravna, avsak sporné je

ignorovat' v pravnom systéme kultirne
dedicstvo krestanstva “.

Zaver argumentacie je bezprikladny
a je mozné, Ze v historii zakonodarstva
u nas nema obdobu: ,, Predkladatelia
novely ustavy navrhuju pridat’ do textu
ustavy vetu. Slovenska republika uzna-
va kulturne dedicstvo krestanstva.
Rovnost obcéanov bez ohladu na viero-
vyznanie alebo jeho absenciu je potvr-
dena, avsak zavadza sa tym historicka
pamdt.

Inak povedané, pani poslanci by ra-
di odistili europsku kultiru od vsetkych
jej hlavnych korenov, aby ,,zaviedli “
jedinu historickt pamét’ - krestanstvo.

Po nie prili§ dlhej a vobec nie plod-
nej diskusii a hlasovani predsedajuci
konstatoval: ,, Ndrodna rada sa uznies-
la, Ze nebude pokracovat’' v prerokiivani
tohto navrhu ustavného zdakona .

Esteze tak.

Potom sme uz mohli sledovat’ roz-
beh vietkych obvyklych predvianoé-
nych a predsilvestrovskych priprav,
tradicii; posobenie vSemocnej reklamy,
vyzdobu miest a dedin niekde vo vel-
korysom, inde v krizovom rezime;
stromceky, zvonceky, koledy, oblatky,
kade s kaprikmi, sudy s kyslou kapus-
tou, varené vinko, sentimentalne spo-
mienky na Vianoce v minulosti, skauti
so svetielkami, betlehemy, kapustnice,
daréeky; polnoéné i iné omse (vratane
pokusu o napadnutie papeza), poZehna-
nia, duchovné prihovory, koledy i do-
jimavé vecere pre bezdomovcov...

Spolotnost Prometheus - zdruzenle svetskych human .

udefuje Cestny titul

HUMANISTA

ROKA

obtlanskemu zdruteniu

LIGA PROTI RAKOVINE

za
vzdcny dar fudskosti, pomoci, rady | nadeje,

ktoré poskytuje fudom na Slovensku
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Potom kratky vydych a znova nakupy,
silvestrovské zabavy, novoro¢né SMS-
ky, ohiostroje, bujaré vykriky, hulaka-
nie, ale aj poranenia, novoro¢né pred-
savzatia... Toto vSetko a mnoho iného
oramované ,.kultovymi‘ filmami

a nestravitelnym programom konku-
renénych televizii, pricom podstata
tejto konkurencie sa zda byt zakliata vo
vzorci — vyhrava ten, kto odvysiela
primitivnejsi program. Tentokrat, podla
nasho nazoru, porazeného nebolo. Vy-
hrali vSetci. Gratulujeme!

Mnohi nasi ¢&itatelia — humanisti,
ktorym je nabozenské vyznanie cudzie
— prezivaju koniec roka pod presilou
cirkevnych oslav a tradicii, na ktoré sa
v kone¢nom désledku redukuje aj poli-
tické dianie.

Tesne pred uzavierkou cisla sme do
redakcie dostali od jedného z nasich
Citatel'ov znepokojujuci mail, v ktorom
vyjadruje smutok a sklamanie zo
stretnutia pana prezidenta Gasparo-
vic¢a s predstavitel’mi cirkvi a nabo-
Zenskych spolo¢nosti. Prezidentovi
vy¢ita, Ze rovnako, ako jeho predchod-
covia v minulych rokoch, opdt’ nas
humanistov odignoroval, akoby nas
nebolo.

Na stretnuti pan prezident povedal:
,Statu zdlezi na tom, aby obcania mali
svoje duchovné a nabozenské potreby
vSestranne zabezpecené... ,,Nasa kultui-
ra je postavend na krestanskych a zi-
dovskych hodnotach a na cyrilo-
metodskych tradiciach. © Z tychto slov,
ale aj z celkového kontextu prihovoru
naozaj vyplyva, ze nas prezident igno-
ruje nielen skuto¢nu $truktiaru obéanov
tohto §tatu z hladiska nabozenstva
a svetonazoru, ale neberie do Givahy ani
zakladné historické fakty o korenoch
eurdpskej, a teda aj nasej kultary. Igno-
rovanie statisicov obcanov bez nabo-
zenského vyznania zo strany prezidenta
naozaj moze vyvolat' nielen ich skla-
manie, ale aj pochybnosti o resSpekte
a ucte prezidenta voci Ustave SR.

Na zaver mame pre nasho znepoko-
jeného citatela, ale aj pre dalSich obca-
nov podobného zmyslania tento odkaz:
zI¢ jazyky tvrdia, s ¢im sa my tazko
stotozilujeme, Ze na spominanom novo-
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ro¢nom stretnuti sa zarucene zcastnil
najmenej jeden ateista. Bol nim udajne
prezident Ivan Gasparovi¢. To vsak
nikto nevie. Iba on sam.

Zo skusenosti vieme, ako vel'a I'udi sa
hlasilo k ateizmu pred rokom 1990. Po
,neznej sa ukazalo, Ze mnohi z nich v
skuto¢nosti boli veriaci, no, ako tvrdia,
kvoli existenénému strachu sa bali k
tomu priznat’. Teraz, ked’ uz mame
demokraciu, vSetci spominani sa slo-
bodne hlasia k materskej cirkvi, slo-
bodne navstevuju cirkevné obrady

i inak sa zacasthuju cirkevného Zivota.

Karta sa vSak obratila. Napriek to-
mu, ze dnes sa uz nikto nemusi bat’
priznat,, Ze je ateista, mnohi to taja.
Nechapeme preco. Len sa pozrite na
dvoch neohrozenych katolickych kna-
zov a mladého diakona, ktori spochyb-
nili pravovernost’ katolickych bisku-
pov viacerych krajin, spochybnili pra-
vovernost’ Bozieho sluzobnika Svétého
Otca Jana Pavla II. a ziadaju aj jeho
posmrtnu exkomunikaciu a tym spo-
chybiiuju aj pravovernost’ sii¢asného
Svitého Otca Benedikta XVI! Na za-
klade toho bol p. arcibiskup Zvolensky
nuteny vyhlasenim konstatovat’ ich
exkomunikaciu, lebo ide 0 osobitne
nebezpecny hereticky tvrdosijny stav
0s6b, ktoré majii mat’ povinné poznanie
pravej katolickej nauky. A, vidite,
chlapci sa nezl'akli a idu za svojim
presvedéenim d’alej aj v Jarku, kde si
zalozili vlastni rehol’u.

Nebudeme sa pliest’ do veci katolic-
kej cirkvi, ale poucenie z toho by si
mali vziat’ vSetci, ktori sa z r6znych
pri¢in boja priznat’ k vlastnému pre-
svedcéeniu. Ludia, obCania, naozaj ma-
me slobodu a demokraciu! Nebojte sa
zit' v sulade s vlastnym presvedéenim,
nebojte sa prejavit’ svoj svetonazor!

Ci na Slovensku je vietko alebo as-
poii nieco inak?

Vela $tastia a dobrého zdravia
v roku 2010 vSetkym Citatelom Zela aj
za redakénu radu

Matej Bero

Udelovanie cien
humanistov 2009

Foto:

Archiv Spolo¢nosti Prometheus



Aka bude Europa a Slovensko v ngj?

Bude krest'anska, alebo bude ina? (ll. €ast)

Peter Prusak

Zakladné l'udské hodnoty, obéianske prava a slobody

Uz v prvej casti naSej uvahy sme konstatovali, ze Europa sa rozvijala a spociva nie-

len na tvorivom duchu, rozume a vede, ale aj na takych hodnotach a principoch

akymi su. sloboda a demokracia, socialna spravodlivost' a rovnost, pluralizmus

a tolerancia. Su to idey, ktoré maju tri premene. antiku, renesanciu a hlavne osvie-

tenstvo. Prave proti poslednému katolicka cirkev, v suvislosti s integrovanim sa do

Europy, spustila nepriatel’sku kampan.

Budeme hovorit’ o minulosti, pritom-
nosti a buducnosti Eurépy. Preto si
najprv povedzme, ¢o je Eurdpa. Nie je
to geograficky pojem, povazujeme ju
predovsetkym za duchovnu hodnotu, za
urcité ponatie civilizacie, zaloZenej na
odkaze antiky, renesancie a osvieten-
stva na duchovnom nepokoji, tizbe
vediet’ stale viac, kriticky mysliet’,
spochybnovat’ samu seba, na odvahe
viest’ dialog. Takuto Europu mozno
stratit’ ak by sa prijal krestansky model,
ktory sa jej usilujii nanutit’ krestanski
fundamentalisti.

Aka je minulost’ Eurépy?

Z nej sa dozvedame, ze historia Eu-
ropy poslednych 200-300 rokov je
histériou utvarania duchovno-
kulturneho bohatstva, rozmanitosti jej
hodnét, osobitného zivotného $tylu, a to
na zaklade eurépskych osvietenskych
idealov v konfrontacii s mocou katolic-
kej cirkvi a ndbozenskym tradiciona-
lizmom.

Katolicka cirkev bola a doteraz
ostala nepriatel'om osvietenstva. Ked'ze
sa nedokézala s jeho myslienkami vy-
rovnat’ priamo, pokusa sa o to nepriamo
(Heglovou metddou), t. j. pojat’ ich do
svojej ideovej vybavy (doktriny)

a prezentovat ich za pdvodne krest'an-
ské. Dnes katolicka cirkev ¢asto pri-
chadza s myslienkou, ze osvietenské
hesla su len sekularizované krestanské
hodnoty, Ze také pojmy ako demokra-

cia, sloboda, rovnost’, spravodlivost,
Pudska dostojnost’ povodne su ich hod-
notami. Aj slovenski cirkevni hodnosta-
11 (kardinal Korec a d’alsi) vyhlasuju, ze
povod nasich spolo¢nych hodnot (rov-
nopravnost’, sloboda, demokracia, 'ud-
ska dostojnost’ a iné) treba hl'adat’

V krest’anstve, Ze krestanstvo nam
prinieslo tieto hodnoty a principy (do-
konca aj instituciu parlamentu) ob¢ian-
skej spolocnosti. Aky paradox, ked’ze
sama spociva na cirkevnej doktrine
(hierarchickom systéme), nie na demo-
kracii. Byvaly hovorca KBS Gavenda
sice nepoprel osvietenské idey, ale
ked’ze sa neuviazali na nadprirodzeno -
Boha, nemézu sa uskuto¢nit’ (kazen

v nedel'nej bohosluzbe 1. 6. 2003, Slo-

vensky rozhlas). Stru¢ne povedané,
cirkevné struktury sa prihovaraju za
tieto hodnoty, nie vSak v ob¢ianskom
(osvietenskom) duchu, ale v duchu
krestanskom. S extrémnou nenavistou
voci osvietenstvu sa stretavame aj

u konzervativnych krest'anskych politi-
kov. Tak napriklad byvaly predseda
KDH a predseda vlady SR J. Carnogur-
sky v liste mons. V. Trstenskému

k jeho 85. jubileu ho ocenil aj za to, Ze
,»--.Spolu so Slovenskom si ¢elil volno-
myslienkarstvu...*

AKa je historicka pravda?

Pravda je taka, Ze rozhodujucu ulo-
hu v eurdpskych dejinach zohralo
osvietenstvo. S republikanskou ideou
slobody, demokracie, rovnosti, bratstva
(solidarity), prisli az osvietenci. Pod
vplyvom ich idei l'udové masy sa zacali
burit’ proti socialnej nespravodlivosti,
bezpraviu a brali rieSenie svojich Zivot-
nych problémov do vlastnych rik. Vo
Franctizskej revolucii a Francuzskej
deklaracii l'udskych prav (1793)
a v délezitych zakonoch Tretej republi-
ky mozno najst’ formulacie Prvého
dodatku k Ustave USA (zakotvujice
tieto hodnoty, vratane odluky nabozen-
stva od Statu).

Dejiny poslednych troch storo¢i boli
storo¢iami za viac prav, slobdd a spra-
vodlivosti I'udu, konkrétne, 18.st.- za
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prava a slobody obcianske, 19. st. - za
prava a slobody politické a 20. st. - za
prava a slobody socialne. Dnes tento
boj pokracuje za duchovné oslobode-
nie, za Upln emancipaciu slobody
myslenia a svedomia, I'udskosti, huma-
nity (International Humanist News,
november 2002).

Vsetky tieto prava a slobody (ob-
¢ianske) neboli vybojované s pomocou
cirkvi, ale naopak, proti nej. Francuzski
a americki humanisti zhodne konstatu-
ju, ze v boji za Gplné ekonomické,
politické, socidlne i duchovné oslobo-
denie a emancipaciu sa I'ud inspiroval
a vyzbrojoval ideami antiky, renesancie
a hlavne osvietenstva (17. a 18. stor.).
Prezident Eurdpskej humanistickej
federacie David Pollock podciarkuje, ze
prava ¢loveka neformuloval nijaky
biskup, ale rebel Thomas Paine, iCast-
nik franctzskej a americkej revoltcie
(v 18. stor.).

Vybojované obcianske prava a slo-
body obmedzuji absolutnu moc cirkvi,
podriad’ujt ju tstave a zdkonom. Ne-
cudo, Ze cirkev tento pokrok povazuje
za odklon od ,,apostolského vyznania
viery*, jej doktriny, z ¢oho prameni jej
nepriatel’stvo voci osvietenstvu.

Ak sa pozrieme do obdobia (5. az
16. stor.), kedy krest'anstvo v Eurdpe
dominovalo, zistime, Ze v spolo¢nosti
bolo, mierne povedané, vel'mi malo
slobody a demokracie, rovnopravnosti
a spravodlivosti. Dejiny teda nepotvr-
dzuju, ze by uvedené hodnoty a princi-
py boli ukotvené na nadprirodzené sily
a mali domovské pravo v jeho uceni
a zivote. SvedCia o tom také historické
fakty a dokazy ako netolerantnost’ voci
inak zmysl'ajucim, prenasledovanie
kacirov (arianizmus, nasilnicky koncil
v Efeze v r.451, vojna proti Gétom
a Albigencom, kriziacke vypravy, voj-
ny medzi nabozenstvami, inkvizicia
atd’.) Podobne netolerantné si pocinala
aj cirkev na Slovensku. Stac¢i spomenut’
presovské jatky, prenasledovanie
a upal'ovanie bosoriek, netolerantnost’
voci inym cirkvdm v obdobi vojnového
klérofasistického Statu (zdkaz bratskej
cirkvi, posielanie zidov do plynovych
komor). Dnes ju prejavili katolicki
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biskupi napr. voci joge, indickej filozo-
fii a nabozenstvu. Ako vidiet’ s demo-
kraciou, slobodou, pluralizmom a tole-
ranciou maju tazkosti v katolickej
cirkvi aj dnes.

Osvietenstvo ako nositel’

pokroku

Teda nie krestanstvo, ale hlavne
osvietenstvo vyviedlo I'udstvo pod
heslom slobody, rovnosti a tolerancie
z moci a diktatu feudalizmu a cirkvi
(bola najvacsim feudalom) z tmy nabo-
zenského obskurantizmu a predsudkov
na svetlo rozumu. Bolo to osvietenstvo,
ktoré prislo s takymi novymi myslien-
kami, ako sloboda proti despotizmu,
prirodzena rovnost’ proti vysadnému
stavovstvu, demokracia proti aristokra-
tizmu, rozum proti slepej viere (autorite
tradicie), tolerancia proti fanatizmu,
myslienkami, ktoré sa stali zdrojom
americkej a francuzskej revolucie.

Kant, potrebujeme, Ta. Tento nemecky
filozof, vyznamny obhajca osvietenstva
napisal esej ,,Co je osvietenstvo?* Na
priklade krest'anskej cirkvi a jej trvalej
snahy drzat’ ¢loveka v stave nesvoj-
pravnosti v nej ukazal, ako d’aleko ma
krest’anstvo k takym pojmom ako slo-
boda, solidarita a tolerancia. Nenacha-
dza ich ani v uceni JeziSa Krista, ani

v evanjelidch. Heslo Kristus - nadej
Eurodpy je neaktualne, nepopulérne, ba
az odpudivé. Robi ho takym ustaviéné
poukazovanie na I'udsku slabost’, nedo-
konalost a skazenost’ ¢loveka. Polovica
jeho ucenia je o spase, ale cesta k nemu

tiez nie je lakava. Podl'a Kanta ocaka-
vané kral'ovstvo bozie na jednej strane
a sloboda, tolerancia a solidarita na
strane druhej sa Uiplne vylucuju, lebo
posledné na prvé miesto vyzdvihuju
¢loveka, jeho dostojnost’, l'udskost’

a tym ho odvadzaju od Boha, jeho
ponuky spasy.

Tym, ktori uz davno pochovali
osvietenstvo Emanuel Kant v diele
,Kritika stidnosti“ odpoveda: Sapere
aude —,Maj odvahu pouZivat’ vlastny
rozum bez usmeriiovania inymi‘. Su-
¢asna manipulacia modernou reklamou
a médiami, nebezpecné formy nabozen-
ského fundamentalizmu, extrémne
sekty, chybajlici duchovny rozmer
integrujiicej sa Eurdpy len aktualizuju
Kantovu odpoved’, idey osvietenstva
vobec. Skutoc¢ntl Sancu Eurdpy a celého
l'udstva vidime v naplneni Kantovho
odkazu.

Zamery Vatikanu

O aku integrujucu sa Eurdpu usiluje
Vatikan? Vatikan znovu objavuje Eu-
ropu (svet) a za svoju prioritna tlohu
povazuje vnuknutie globalizacii (vy-
znacuje sa duchovnou prazdnotou)
krest'anskej ,,duse®, znovu ju evanjeli-
zovat’, rekatolizovat’, znovu ju pokres-
tanstit’ Lebo ak sa historicka pamat
vraj neponori do obdobia pred osvie-
tenstvom, bude potom jej nova jednota
mat povrchné a nepevné zaklady. Ako-
by sa Eurdpa vydala na pomylenu cestu
v tom vrcholovom stredoveku a teraz
znovu v kontinuite na neho mala nabrat’
ten spravny smer. Vznika opravnene
otazka, ¢i takato cirkev zahl'adena do
minulosti mdze byt garantom buducej
Eurdpy? A ¢i je pravda , Ze by rozum,
veda, technika, sekularne ucenia a hnu-
tia sa uz vycerpali a nemali ¢o pontk-
nut’ spolo¢nosti, jej budiicnosti?

Nova evanjelizacia Europy bola
snom papeza Jana Pavla II. pre tretie
tisicro¢ie. V tuzbe po novej moci kato-
lickej cirkvi chce mat’ Eurdpu ani nie
tak velikdnov ducha, vedy, umenia,
kultary, ako skor ,,svitcov*, ktori vy-
budovali katolicku cirkev. Sved¢i o tom
aj fakt, Ze pocas svojho pontifikatu
blahorecil 1 297 a za svitych vyhlasil



465 cirkevnikov (v porovnani s kanoni-
zaénym procesom do jeho nastupu na
papezsky prestol - 1201 blahoreceny

a 302 svitoreCenych). Bude teda
Europa Eurdpou svétcov a zazrakov

,Prava cCloveka
neformuloval
nijaky biskup,

ale rebel

Thomas Paine,
ucastnik fran-
cuzskej a ame-

rickej revolucie
(v 18. stor.)”

Prezident Eurdpskej humanis-
tickej federacie David Pollock

(blahorecenie vyzaduje dva zazraky,
svitoreCenie - d’alSie dva) alebo bude
na?

Treba dodat’, ze predstavy Jana Pav-
la II. nachadzaju zivna podu zvlast
v krajinach vychodnej a strenej Eurdpy,
osobitne na Slovensku. Slovenski na-
bozenski extrémisti naberaju odvahu
a pasuju sa za jedného z hlavnych rytie-
rov rechristianizacie (rekatolizacie)
Slovenska a Eurdpy.

Predstavy nabozenskych fundamen-
talistov st neprijatelné aj preto, Ze
prehadzuju obraz uzavretej Eurdpy, nie
Eurdpy otvorenej; otvorenej l'ud’om
vSetkych presvedcéeni a vier, Eurdpy,
ktoré sa vyznacuje pluralizmom nabo-
zenstiev, filozofii a svetonazorov.
Krestanstvo je len jednym z troch sve-
tovych nabozenstiev (krest’anstvo,
judaizmus, islam) a mnohych smerov
filozofie a svetondzoru. Aj preto si
nemoze narokovat’ na absolutnu pravdu
a vysadné postavenie, hlavného repre-

zentanta vysSie uvedenych hodnét

a principov. Krest'anstvo nema vsel'ud-
sky duchovny charakter a nemoéze si
narokovat’ na jediny duchovny zéaklad
Europy. Byvaly nemecky kancelar

G. Schroder sa raz vyjadril, ze povazuje
ochudobnovanie vyssie uvedenej plura-
lity za najvacsi zloCin.

Nabozenski fundamentalisti a pietis-
ti maju z budovania Eurépskej unie na
demokraticko-ob¢ianskych principoch
(bez Boha) strach. Aj z tohto strachu
vyplyvaju ich militantné vyzvy proti
inakosti myslenia a presved¢enia, orga-
nizuju imunitné mechanizmy proti
takym virusom ako su sekularizmus,
ateizmus, liberalizmus, ktoré maja
Siroky priestor najmé v Zapadnej Euro-
pe. Napadaji ich za to, ze prisli s nazo-
rom, ze nikto nema mat’ monopol na
pravdu, ze prisli s myslienkou plura-
lizmu a tolerancie (znamy a tak ¢asto
citovany Voltairov vyrok) za to, Ze
verili v ¢loveka, jeho neohranicent
tvorivost’, rozvoj jeho ducha, v jeho
Pudské stastie.

Perspektiva humanistickych

hodnét

Humanisti nechcu stratit” kontakt
S osvietenstvom, vel'’kou eurdpskou
humanistickou tradiciou. Ich poslanim
je ozivovat’ ju a na nej klast’ zaklady
zjednocujucej sa Eurdpy, zaklady na
racionalnom ponati sveta a ¢loveka
V niom, na priorite vedy, autonémnej
moralky, rozmanitosti kultary (rozvija-
nej jednotlivymi narodmi a §tatmi), na
rozvijani demokracie, na masovej ucas-
ti Pudi na verejnom Zzivote, na posilio-
vani ob¢ianskych prav a slobod. Takuto
Eurdpu nesmieme stratit’. Aby sa tak
nestalo, treba uchovat’ pamait’ k ideam
osvietenstva, humanizmu, duchovny
nepokoj, odvahu diskutovat’ o budiic-
nosti Eurdpy a Slovenska v nej. Inac sa
jej zmocnia netolerantni fundamentalis-
ti, extrémisti (svetski ¢i ndbozZenski).

Duchovnym korelatom buducej Eu-
ropy maju byt v§el'udské hodnoty vy-
tvarané na principe rozvoja narodnych
kultar. Clovek musi ostat’ na vrchole
hodnot a tam, kde nie je, treba ho tam
dostat’, aby mohol slobodne prejavovat’
svoju l'udskt podstatu, svoju dostojnost’

a l'udskost’, a nemusel hl'adat’ zmysel
a ciel’ svojho Zivota mimo seba, ukot-
vovat’ svoje hodnoty na nadprirodzené
bytosti. Teda nie menej, ale viac rozu-
mu, kritického myslenia viac obcian-
skych prav a slobod, viac pluralizmu
a tolerancie by mali tvorit’ zaklad jed-
notnej Eurdpy a Slovenska v nej.

Stop klerikalizmu

Uz sme boli svedkami pokusov zakom-
ponovat’ boha a vieru do eur6pske;j
ustavy, ktoré nastastie skoncili fia-
skom. Cirkvi v8ak zvolili pruznu takti-
ku. Hl'adajii moznosti ovplyviiovat’
verejny zivot zakotvenim svojho vyz-
namu a svojej ochrany v narodnom —
Statnom zékonodarstve.

Videli a poculi sme to nedavno aj
u nas na Slovensku. Do prvého ¢lanku
nasej Ustavy sa pokusali krestanski
politici nenapadne vpaSovat’ novy od-
sek, ktory mal zniet’: ,,Slovenska repub-
lika uznava kultarne dedicstvo krestan-
stva.* Nast'astie netspesne.

So znepokojenim sme prijali naj-
novsiu informaciu o zakone proti ruha-
niu, v frsku. Preto vyjadrujeme solidari-
tu a podporujeme irskych ateistov v ich
snahe o zmenu tohto stredovekého
zakona, ktory ma chranit’ cirkev ale
ignoruje prava l'udi bez nabozenského
vyznania.

Humanisti, skeptici, agnostici a ate-
isti sa nedozadujti podobnych privilégii,
dozaduju sa vSak rovnopravnosti
a rovnakych podmienok na propagova-
nie svojho pohl'adu na svet, svojho
presvedcCenia, prava na propagaciu
svojich myslienok, aké sa privilegovane
dostava v poslednom obdobi cirkvam a
nabozenskym spolo¢nostiam. (SP)
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Ceny humanistov 2009

Redakcia

Spolocnost’ Prometheus — zdruzenie svetskych humanistov na Slovensku, pri prilezi-
tosti Medzinarodného dna humanistov 21. juna 2009 uz po druhykrat odovzdavala

Ceny humanistov 2009.

Slavnostny akt sa uskuto¢nil v kongre-
sovej sale Narodnej rady SR na Zup-
nom namesti v Bratislave. Odovzdava-
nia cien sa zucastnili ¢estni hostia,
¢lenovia i sympatizanti Spolo¢nosti

Prometheus (SP) a d’al$i pozvani hostia.

Zastitu nad podujatim prevzal podpred-
seda vlady SR Dusan Caplovi¢, ktorého
zastupoval JUDr. MUDr. Daniel Smi-
hula, PhD. zo sekcie eurdpskej politiky
a vedomostnej spolo¢nosti Uradu vlady
Slovenskej republiky.

Zhromazdenie otvoril JUDr. Marian
Bat’ala, podpredseda SP. Slavnostny
prejav k Svetovému ditu humanistov
a vyhlaseniu Cien humanistov 2009
predniesol PhDr. Roman Hradecky,
predseda SP.

K déstojnému ramcu slavnostného
aktu prispelo vystapenie huslistu Mila-
na Voskara a znameho recitatora -
herca Juraja Sarvasa, ktory predniesol
Rufusove a Valkove verse a predniesol
zdovodnenie oceneni.

Ceny humanistov 2009 odovzdali
D. Smihula a R. Hradecky.

Cestny titul Humanista roka 2009
bol udeleny ob¢ianskemu zdruZeniu
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Liga proti rakovine - ocenenie pre-
vzala Ing. Eva Kovacova, vykonna
riaditel’ka organizacie - za vzacny dar
'udskosti, pomoci, rady i nadeje,
ktoré poskytuje 'ud’om na Slovensku.
Svoje aktivity realizuje uz 19 rokov,
od 19. januara 1990, ked’ bola zaloze-
na v Bratislave. V tom istom roku
bola prijata za ¢lena Europskej aso-
ciacie lig proti rakovine a za ¢lena
Medzinarodnej tnie proti rakovine so
sidlom v Zeneve.

Ako nezavisla charitativna nezisko-
va organizacia sa pripojila k programu
Europa proti rakovine a postupne sa jej
¢lenovia zacali zapajat’ do vSetkych
aktivit na arovni Eurdpskej tnie a stali
sa iniciatorom narodnych a medzina-
rodnych aktivit onkologie.

Verejnosti je asi najviac znama ve-
rejna finan¢na zbierka ,,Den narcisov®,
ktoru Liga proti rakovine organizovala
uz 13-ty krat. Spolu s 2 % z dani tato
zbierka tvori hlavny zdroj prijmu zdru-
zenia. Ziskané prostriedky vyuziva
prioritne na tri okruhy projektov prog-
ramov:

a) Podpora klinickych a vy-

- zdrutenie svetskych human

Spolotnost Prometheus

udefuje Eestny titul

VELVYSLANEC

HUMANIZMU

naiej

JAROSLAVOVI CELKOVI

dihodobu podporu | rozvoj myslienok a hodndt
slobodomysefnosti a humanizmu

na Slovensku

M&:
Romantiadedy

skumnych projektov, ktoré prispievaju
k rozvoju preventivnych diagnostic-
kych, lie¢ebnych, rehabilitaénych po-
stupov.

b) Starostlivost’ o pacientov a ich
rodiny s cielom umoznit’ navrat pacien-
tov do zivota, zlepsit’ ich kvalitu zivota
a zivota ich blizkych.

¢) Vychova, informovanost’ a pre-
vencia, zamerané predovSetkym na
verejnost’, s cielom pokracovat’ vo
zvySovani povedomia, zZe rakovine sa
v mnohych pripadoch da predist, ze sa
da uspesne liecit’. Pokracovanie v onko-
logickej vychove na Skolach.

Pre tieto svoje aktivity ziskalo zdu-
Zenie podporu viacero osobnosti z ob-
lasti mediciny, ale aj mnohé osobnosti
z verejného, kultarneho a spolocenské-
ho zivota. Zakladatel'’ka tohto zdruze-




nia, p. Eva Siracka, je jeho prezident-
kou do dnesnych dni.

Za 13 rokov, pocas ktorych Liga
proti rakovine organizuje verejnopros-
pesnu zbierku ,,.Denl narcisov®, sa tento
projekt vypracoval vd’aka dovere l'udi
a skvelej organizacii na najuspesnejsi
projekt tohto druhu na Slovensku.
Takmer 95 % obyvatel'ov Slovenska
,,Defl narcisov* pozna a hodnoti pozi-
tivne.

Cestny titul Velvyslanec huma-
nizmu 2009 bol udeleny prof. PhDr.
Ing. Jaroslavovi Celkovi, DrSc. za
dlhodobt podporu i rozvoj myslienok
a hodn6t slobodomysel'nosti a huma-
nizmu na Slovensku. Profesor Celko je
vysokoskolsky ucitel’, kultirno-
osvetovy a vedecky pracovnik, ucastnik
protifasistického odboja v SNP. Inicio-
val a organizoval vznik Spolo¢nosti
Prometheus — zdruZenia svetskych
humanistov na Slovensku. Bol zaklada-
jacim predsedom pripravného vyboru
SP, predsedom docasnej ustrednej rady
SP, predsedom ustrednej rady SP
a doteraz je Cestnym predsedom a ¢le-
nom Predsednictva Ustrednej rady tejto
spolo¢nosti.

Prof. Celko patri k povojnovej ge-
neracii marxistickej slovenskej inteli-
gencie, ktora sa formovala z radov
mladych T'udi - ucastnikov protifasistic-
kého odboja v SNP a potom aj obnovy
vojnou zniceného Slovenska. Prave
predvojnova socialna skiisenost’ a Zi-
votna skusenost’ z boja proti faSizmu
boli pravdepodobne najmocnejsimi

zdrojmi a podnetmi inklinacie k tedrii
a praxi socializmu. V roku 1946 absol-
voval Vysoku skolu socidlnu v Brne.
Svoje vedecké ambicie a schopnosti
naplnil, rozsiril a potvrdil v roku 1960
ziskanim vedeckej hodnosti kandidata
historickych vied a v roku 1982 ziska-
nim vedeckej hodnosti doktora filozo-
fickych vied. Od roku 1964 docent, od
r. 1970 univ. profesor.

Ako vedecky pracovnik pracoval vo
Filozofickom ustave SAV, v Osveto-
vom Ustave, v Kabinete pre vyskum
verejnej mienky, v Mlizeu vyvoja spo-
lo¢enského vedomia a nakoniec v Us-
tave vedeckého ateizmu SAV ako jeho
riaditel’ od r. 1985 dor. 1989. Bol ¢le-
nom viacerych kolégii, vedeckych rad,
narodnych, celostatnych i medzinarod-
nych komisii, riesitel'skych timov
a pracovnych skupin, skiisobnych ko-
misii. Posobil v komisiach pre obhajo-
by kandidatskych a doktorskych dizer-
tacii i v Slovenskej komisii pre vedecké
hodnosti.

Vedecko-vyskumné a organizator-
ské aktivity priviedli prof. Celka aj do
oblasti edi¢nej a vydavatel'skej, najméa
ako ¢lena redak¢nych rad vedeckych a
osvetovych Casopisov, pocas vychadza-
nia ¢asopisu Ateizmus bol ¢lenom jeho
redakcnej rady a v rokoch 1986 — 1990
bol jeho hlavnym redaktorom. Okrem
toho bol ¢lenom edi¢nych rad vo vyda-
vatel'stvach, niekol’ko rokov bol ¢lenom
edi¢nej rady Predsednictva SAV, ¢le-
nom lexikalnej skupiny nabozenstvo
Encyklopédia Slovenska a podpredse-

dom Hlavnej redakcie Encyklopédie
vedeckého ateizmu Slovenska.

Vel'mi bohata je aj pedagogicka
¢innost’ prof. Celka. Ako vysokoskol-
sky ucitel’ prednasal spolocenské vedy,
filozofiu, kultirnu politiku, vedecky
ateizmus, teériu kultury a verejnej
mienky na Univerzite Komenského
Vv Bratislave i na inych vysokych $ko-
lach.

Hlavnou oblast'ou jeho vedecko-
vyskumného zaujmu je filozofia a ve-
decky ateizmus.

Publikoval samostatné knizné pub-
likacie, pocetné studie v zbornikoch i
vedeckych ¢asopisoch, preklady a ¢lan-
ky v roznych periodikach. Okrem toho
vystupil v mnohych rozhlasovych
a televiznych relaciach, spolupracoval
s Ceskoslovenskym filmom na tvorbe
kratkych nauéno-popularizaénych fil-
mov z oblasti vedeckého svetonazoru,
je autorom hesiel s vedeckoateistickou
problematikou v slovnikoch a encyklo-
pédiach.

Prave na udelovani cien humanistov
sa ucastnikom slavnosti dostala do rik
jeho zatial’ posledna praca Protagonisti
dejin slobodomysel'nosti.

Oceneni podakovali Spolo¢nosti
Prometheus a hovorili o svojej praci
i zameroch do budtcnosti.

Po skonceni slavnostného aktu bola
vo vestibule kongresovej saly recepcia,
ktoru ucastnici vyuzili aj na neformalnu
diskusiu s ocenenymi.
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Prihovor prof. J. Celka po prevzati
ceny Velvyslanec humanizmu 2009

Vazeni hostia, mili priatelia!

Z udelenia ceny ,,Vel'vyslanec hu-
manizmu“ mam naozaj radost’. Uprim-
ne d’akujem priatelom z ¢lenskych
radov a vedeniu Spolo¢nosti Promethe-
us, ze takto vysoko ocenili moju dote-
rajSiu ¢innost’ v prospech svetského
humanizmu.

V dokumente Svetovej unie huma-
nistov a etikov, prijatom v roku 1951 sa
hovori, ze ,.humanizmus je neteisticky
a eticky zivotny postoj“. Podobne aj
generalny sekretar Eurdpskej humanis-
tickej unie dr. Georg Lienard v rozho-
vore pre nas Casopis uviedol, ze ,,...je to
vlastne spdsob zivota, ktory odmieta
teologické vyklady, povery ¢i nadpriro-
dzené veci. ... Humanisti veria v l'ud-
skost’, 'udské bytosti alebo principy,
ako je rovnost’ medzi 'ud’'mi, rovnost’
medzi zenami a muzmi, demokracia
atd’.* Ide teda o postoje i praktické
konanie, ktoré sa opieraju o urcité teo-
retické zazemie. Tvoria ho viaceré
smery slobodomysel'nosti — panteiz-
mus, deizmus, empirizmus, skepticiz-
mus, racionalizmus aj ateizmus. Prav-
da, na roznej kvalitativnej urovni, ale
Vv sthrne vSetky tvoria nenahraditelny
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myslienkovy zaklad
humanizmu v jeho
svetskom ponimani.

V kontexte s mojim
studiom a neskor ve-
deckou agpirantirou
v Akadémii spolocen-
skych vied v Moskve
som sa podrobne zo-
znamil s dejinami ate-
izmu. V tejto stvislosti
ma vtedy oslovili nazo-
ry Marxa a Engelsa.
Doslova ma fascinovala
Marxova téza, Ze ,,ate-
izmus znamena vznik
teoretického humaniz-
mu‘ a socialna rovnost’
,zhamena vznik prak-
tického humanizmu.“ V suhrne vznika
»pozitivny humanizmus, pozitivne
zacinajuci samym sebou. Uptitalo ma
aj jeho ponimanie kritiky nabozenstva,
ktora plni dve funkcie. Na jednej strane
ruca predstavy o nabozenstve ako
0 ,,iluzoérnom slnku“, okolo ktorého sa
¢lovek to€i. Na druhej strane zaroven
mobilizuje ¢loveka, aby ,,myslel a ko-
nal ako Clovek, ktory sa zbavil ilazii*

a tak si vytvoril ,,skutocné slnko* zo
seba samého. Tato vdzba medzi ateiz-
mom a humanizmom rozhodla o mojej
d’alsej myslienkovej i pracovnej orien-
tacii. Z viacerych okruhov som si vy-
bral kritiku posobenia cirkvi v mimo
nabozenskej sfére. Zameral som sa
najmi na viazby medzi katolickou cir-
kvou a ideoldgiou i politikou. Politicky
katolicizmus, ktory v rokoch 1939-
1945 zohral u nés silne dehumanizaént
ulohu; totiz cheel, aby sa vSetko dianie
po oslobodeni opét rozvijalo na zakla-
de teologického ponimania spolocnosti
a pod taktovkou vysokej cirkevnej
hierarchie. To znamenalo regeneraciu
starych schém, odvodenych od ,,social-
nych principov* krest'anstva, ktoré
vyhovovali bohatym kruhom a negovali

zaujmy pracujucich mas. Medzi ne
patrili aj nazory, ktoré podlamovali ich
sebavedomie. Vystizne to napriklad
charakterizoval Jozef Gregor Tajovsky,
ked napisal: ,,...prvé, comu Slovak uci
svoje diet’a, je ponizenost’. A prva sta-
nica, prosim poniZene, ktora nam dava
listok do tohto kral'ovstva plazivosti, je
fara.” Kritické pohl'ady, aj na iné preja-
vy ,,socidlneho mastickarstva“ nacha-
dzame v dielach celej plejady nasich

i zahrani¢nych spisovatel'ov.

Kritika nabozensko-cirkevného
komplexu sa niekedy mechanisticky
chape len ako prejav negacie. Ale dia-
lekticky pristup ukazuje aj jej druhu
stranku. Tym, Ze sa podiel’a na preko-
navani nevedeckého nazerania na svet,
plni aj vyznamnu pozitivnu funkciu.
Tato sa prehlbuje tym, Ze sticasne vy-
ust'uje do hl'adania novych foriem mys-
lenia i praktického konania l'udi. Ich
obsahom je usilie vymanovat I'udi spod
materialneho a duchovného odcudzenia
a pomahat’ ich slobodnému rozvoju.

V takomto kontexte som pristupoval

k rieSeniu uloh vo svojej vedecko-
vyskumnej ¢innosti. Na tejto ceste som
zotrval aj nad’alej.

Vyznamny literarny vedec a esejista
Alexander Matuska v roku 1932 kon-
Statoval, Ze ,,je pohodlnejsie byt veria-
cim ako ateistom®. Tato skutocnost’ ma
mnohé aspekty. Teraz uvediem len tri z
nich. Prvy jasne ukazuje, Ze ateisti pre
svoj intelektualny rozvoj i z hl'adiska
praktického konania potrebuji adek-
vatne poznatkové zazemie, ktoré treba
neustale inovovat’. To je proces znacne
naro¢ny. Druhy aspekt hovori, Ze ateisti
sa stretavaju s nepochopenim, ak chca
v kontexte so slobodou vedomia a sve-
domia verejne, na demokratickej baze,
deklarovat’ svoje presvedcéenie. Treti
znamena netoleranciu a nezriedka aj
priame utoky voci slobodomysel'nym
lud’om. Objektom takychto ttokov sa
stali mnohi znami i menej znami l'udia,
vratane mia. Jednym z nich bola napr.
vystraha v polovici 70-tych rokov:
»Nepchaj nos do nasich veci a budes
mat’ pokoj“. Po prevrate sa pouzila ind
metdda. Napr. v juni 1990 mi povedal



prvy riaditel’ Ustavu vedeckého ateiz-
mu SAV, Ze mame - 0n a ja - ponuku:
dostane sa nam patri¢né uznanie, ak sa
budeme distancovat’ od nasej doterajse;j
¢innosti. Jednoznacnou odpoved’ou
bolo razne odmietnutie. Tak dnes mo-
zem stat’ pred vami sice v nemodnom,
ale neprevratenom kabate!

Rozvijanie myslienok svetského
humanizmu je zna¢ne narocné v mno-
hych smeroch. Ddlezité je, napriklad,
seridzne reSpektovanie myslienkového
sveta nabozensky veriacich l'udi na
strane jednej a dosledna, vedecky zdo-
vodiovana a demokraticky presadzo-
vana obhajoba slobodomysel'nosti na
strane druhej. VZdy som sa Gprimne
usiloval o takyto postup. Preto som sa
pocas ostatnych siedmich rokov pred
odchodom do dochodku venoval aj
rieSeniu teoretickych stranok vztahov
medzi ateistami a veriacimi, vratane ich
spoluprace v niektorych oblastiach
verejného diania.

V réamci obcasnych retrospektiv-
nych Gvah zistujem, Ze som mal moz-
nost, vybrat’ si pohodlnej$iu a mozno aj
vynosnejsiu zivotnu pat’. Svoju vol'bu
vSak nel'utujem. Po hlbSom poznani
zivotov a ¢innosti protagonistov dejin
slobodomysel'nosti - ako som sa s nimi
zoznamil pri tvorbe mojej ostatnej
knihy - som na tato cestu hrdy. Lebo
tak som sa dostal do stredu kosatého
a niekedy aj vzrusujuceho myslienko-
vého virenia a viacrozmernej spolo-
Censkej praxe, ktoré suviseli so snaha-
mi revolucne menit’ spolo¢nost’. Usilo-
val som sa konat’ aktivne, Casto obeta-
vo, svedomite a celkom podl'a svojich
moznosti. Dafam, Ze som takto v pri-
meranej miere prispel k napredovaniu
pokrokového myslenia i k rozvoju
spolocenského systému, zameranému
na perspektivne uskutocnenie socialnej
rovnosti. Hlavny pol'om mdjho poso-
benia boli rozvoj a propagacia vedec-
kého ateizmu a v tomto smere chcem
aj nad’alej konat’. Takto mienim ,
pravda, s prihliadnutim na méj vek
a zdravotny stav, pomahat’ Sirit’ slobo-
domyselnost’ a svetsky humanizmus,
ktoré u nas, aj napriek roznym stcas-
nym prekazkam, napreduju.

Uskutocnilo sa Valné zhromazdenie
Spolocnosti Prometheus

Ivan Poljak

V zmysle Stanov Spolocnosti Prometheus (SP) zislo sa dna 24.oktobra 2009 v Ban-
skej Bystrici valné zhromazdenie (VZ), ktoré je najvyssim organom spolocnosti.
Cielom podujatia bolo hodnotenie plnenia programovych uloh, ktoré prijalo valné
VZ SP v roku 2007 a schvalenie novych uloh na najblizsie dva roky.

VZ konstatovalo, ze SP dosiahla tuspe-
chy v §ireni myslienok svetského hu-
manizmu, napriek nie prave najlepsim
podmienkam, ktoré sprevadzaju jej
existenciu prakticky od zaloZenia
v roku 1990.

Ucastnici zhromaZdenia poukazova-
li na to, Ze utoky proti nenabozensky
orientovanym obc¢anom Slovenska
pokracovali aj v poslednych dvoch
rokoch predovsetkym zo strany rimsko-
katolickej cirkvi. Statne organy nemaja
zaujem poskytovat’ pre organizacie
svetskych humanistov a ateistov ani
minimalnu finanént pomoc napriek
tomu, Ze tito ob&ania predstavuju, pod-
l'a oficialnych udajov scitania obyva-
tel'stva Slovenskej republiky, viac nez

13 % populécie a tvoria druhu najpo-
¢etnejSiu skupinu obCanov, pretoze
pocet obcanov bez nabozenského vy-
znania je prakticky rovnaky ako je
pocetny stav prislusnikov ostatnych

cirkvi. Pritom cirkvi na Slovensku
dostavaju stedré prispevky zo Statneho
rozpoctu, ktoré z roka na rok vzrastajui.
V roku 2009 vynalozil §tat na cirkvi
¢iastku cca 900 milionov Sk a d’al$imi
prostriedkami na tento ucel réznymi
cestami prispeli samospravne kraje

a obce.

Za obdobie od posledného VZ boli
podané na Ministerstvo kultiry SR Styri
ziadosti o podporu ¢asopisu Promethe-
us, dve Ziadosti na Ministerstvo vnutra
SR a jednu na Urad vlady SR. Napriek
osobnym intervenciam predsedu SP R.
Hradeckého u predsedu vlady SR a
rozhovoru s podpredsedom vlady SR
D. Caplovi¢om pocas prijatia delegacie
spolo¢nosti v roku 2008, SP nedostala

nijaké prostriedky zo Statnych grantov.
Preto sme sa prioritne zamerali na zis-
kavanie finan¢nych prostriedkov z 2%
odvedenych dani fyzickych a pravnic-
kych osob. Podarilo sa tak ziskat’ viac
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ako 235 000 Sk. Takto ziskané pro-
striedky boli vyuzité na vydavanie
Casopisu v rokoch 2007 a 2008. V roku
2009 sme vsak vzhl'adom na nedostatok
potrebnych financii boli niteni vydava-
nie ¢asopisu do¢asne pozastavit’.

+
/.

=

Z tohto dovodu VZ prijalo uznesenie,
aby bol ¢asopis PROMETHEUS vyda-
vany v elektronickej forme. Je to na-
hradné riesenie, ktorym sa SP usiluje
aspon Ciastocne vyuzit odborny poten-
cial nasich Clenov a prispiet’ tak k me-
dialnemu oslovovaniu $irSej verejnosti.

Uspechy sa podarili aj v oblasti
edi¢nej ¢innosti. Z iniciativy skupiny
pre tedriu a historiu slobodomysel'nosti,
ktora pdsobi v ramci Bratislavského
klubu a s podporou ¢lenov Klubu Pezi-
nok SP vydala vyber ateistickych basni
a piesni francuzskeho basnika 19. sto-
roCia Pierra Jeana Bérangera, d’alej
k 85. narodeninam prof. Jaroslava Cel-
ka jeho Vyberovu bibliografiu ,,Prota-
gonisti dejin slobodomyselnosti‘.

Za nesporny uspech mozno pova-
zovat aj udelovanie Cien humanistov,
ktoré sa kona od roku 2007 vzdy
21.juna na zaklade navrhov ¢lenske;j
zakladne. Prvy rok ziskal Cestny titul
Vel'vyslanec humanizmu dlhoroény
¢len nasej spolocnosti prof. A. Rehak,
titul Humanista roka bol udeleny
Miuzeu SNP za tispesny projekt ,,Va-
g6n“. V roku 2009 sa stal Vel'vyslan-
com humanizmu zakladajtci ¢len
a prvy predseda Spolo¢nosti Promet-
heus prof. I. Celko, ktory sa doziva
85 rokov, Cestny titul Humanista roka
bol udeleny neziskovej organizacii
Liga proti rakovine. Vyznam udel’'o-
vania tychto cien je umocneny najma
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skutocnost'ou, ze slavnostny akt sa

Vv obidvoch pripadoch konal v repre-
zentacnych priestoroch Narodnej rady
SR pod zastitou podpredsedu vlady SR
Dusana Caplovica.

Pokles aktivity SP sme zaznamenali
v spolupraci s medzinarodnymi huma-
nistickymi organizaciami, predovset-
kym s IHEU a EHF. Na bilateralnej
urovni sa uskutocnili stretnutia a roko-
vania s ceskymi volnomyslienkarmi
a pol'skymi humanistami.

Spolo¢nost’ Prometheus sa angazo-
vala aj v oblasti I'udskych prav. Islo
predovsetkym o medializovany pripad
predskolského zariadenia vo Svite, kde
sa ob¢ania dozadovali prava na nena-
bozensku vychovu i rieSenia staznosti
na hlu¢nost’ zvonov v Banskej Bystrici
a Partizanskom.

V suvislosti s registraciou nasej spo-
lo¢nosti v decembri 2008 sme zistili, Ze
na Slovensku bola zalozena nova orga-
nizacia s humanistickym zameranim
pod nazvom ,,Humanisti Slovenska —
spolok racionalistov, skeptikov a svet-
skych humanistov®. Thto spravu sme
prijali v nadeji, Ze nové spolocenstvo
prispeje k posilneniu organizovaného
humanistického hnutia na Slovensku.

Valné zhromazdenie schvalilo plan
¢innosti Spolo¢nosti Prometheus do
roku 2011. S prihliadnutim na momen-
talnu spolocensko-politicku situdcia sa
chceme zamerat’ na tri prioritné ulohy:

1. NajvyznamnejSou udalostou
v roku 2010 bude 20.vyrocie zalozenia
Spolo¢nosti Prometheus — zdruZenia
svetskych humanistov. Pri tejto prilezi-
tosti sa planuju spomienkové akcie na
centralnej trovni i v jednotlivych klu-
boch.

2. Pokracovat’ v udel’ovani cien
humanistov roka - Vel'vyslanec huma-
nizmu a Humanista roka - ako kl'aovej
aktivity nasej spolo¢nosti, ktora ju
reprezentuje navonok.

3. Vypracovat’ projekt zaloZenia
a zriadenia Humanistického gymnazia
v Banskej Bystrici ako stikromne;j
strednej Skoly, ktorej vzdelavaci proces
bude zalozeny na tradiciach nenabozen-
ského humanizmu, slobodomysel'nosti
a presadzovania vedeckého nazoru.

V zmysle Stanov SP zvolilo Valné
zhromazdenie nové najvysSie organy
spoloénosti , Ustrednt radu v poéte
15 Elenov, Ustrednii reviznu a kon-
trolnt komisiu v pocte 3 ¢lenov.
Predsednictvo Ustrednej rady SP
zvolilo do funkcie predsedu na obdo-
bie rokov 2010-2011 opétovne PhDr.
Romana Hradeckého.

Podrobnejsie informacie z rokova-
nia Valného zhromazdenia SP st zahr-
nuté v obsahu Spravodajcu SP ¢islo
2/2009, ktory dostal kazdy ¢len spolo¢-
nosti. Su tiez dostupné na strankach:
Www.prometheus.unas.cz
a www.slovakia.humanists.net



http://www.prometheus.unas.cz/
http://www.slovakia.humanists.net/

Pri salke kavy so staronovym pred-
sedom Spolocnosti Prometheus

Otazky kladla L. Celkova

Po oktobrovom Valnom zhromazdeni Spolocnosti Prometheus — zdruzenia svetskych

humanistov na Slovensku (Banska Bystrica 24. 10. 2009) sa stal na d'alsie funkcné

obdobie jej predsedom opdt PhDr. Roman Hradecky. Tato prilezZitost bola podnetom

na rozhovor so staronovym predstavitelom tejto spolocnosti.

Ako sa dnes divate na svoje
uplynulé dvojroéné funkéné ob-
dobie? Co povazujete za krok
vpred a ¢o sa podla vasich pred-
stav nepodarilo?

Ani sa mi to nezda, ze si to uz dva
roky, ked’ som zacinal svoje prvé obdo-
bie. Ak mam byt’ Gprimny, tie dva roky
skuto¢ne uplynuli vel'mi rychlo. Ako
prvé som chcel ziskat realnu predstavu
o nasej ¢lenskej zakladni, o praci klu-
bov, ¢i individudlnych ¢lenov. Neslo mi
o hlasenia, ale o skutocnti ¢innost’
a fungovanie. Preto som v prvom roku
osobne navstivil vSetky fungujuce klu-
by. Ukazalo sa, Ze na celom Gizemi
Slovenska funguje redlne len osem
klubov a pocet individualnych ¢lenov
bolo a je mimoriadne t'azké zistit’.
Z c¢innosti klubov ma najviac mrzi, ze
Bratislavsky klub pre rézne dovody ma
problémy s pravidelnou ¢innost’ou.
Hned’ na zaciatku bolo prvoradé -
zabezpecit’ ¢innost’ kancelarie spoloc-
nosti. Ked’ sa ndm to nepodarilo zabez-

pecit’ v Bratislave, preniesli sme
sidlo do Banskej Bystrice, kde
najmi vd’aka praci nasich priate-
l'ov Jozefa Horvatha a Stana Ki-
zeka, kancelaria funguje bezprob-
1émovo a systematicky. Vybudo-
vali sme Zivy kontaktny bod,
ktory je rozhodujuci pre vnutorny
zivot nasej spolocnosti, ako aj pre
jej prezentaciu na verejnosti.

Do zivota nasej spolocnosti
sme priniesli uz dva ro¢niky Cien
humanistov, ktoré kazdoro¢ne
udel'ujeme na pocest’ Svetového
diia humanistov 21. juna v prie-
storoch ,,starej* Narodnej rady

Slovenskej republiky. Tymto spdsobom
si s Gctou pripominame a ocenujeme
hodnotné humanistické ¢iny i celozi-
votné postoje nasich priatel'ov i osob-
nosti, ¢i organizacii.

V roku 2008 sme este dokazali vy-
dat’ styri Cisla Casopisu Prometheus. To
vsak uz neumerne financne zat'azilo
nasu organizaciu, nakol’ko sme nedoka-
zali ziskat’ dotacie na realizaciu nasho
zémeru. Preto Casopis v roku 2009
vysiel len raz a aj to v elektronicke;j
podobe, predovsetkym vd’aka Gsiliu
naSich priatelov Mateja Beniu a Fran-
tiska Jedinaka.

Vd'aka spolupraci vsetkych ¢lenov
i sympatizantov svetskych humanistov
na Slovensku sme postupne dokazali
ziskat’ z 2 % dani viac ako 235 000 Sk.
Pri¢inenim priatel'ov Mariky MarusSico-
vej a Ivana Poljaka, ako aj tispornym
opatreniam sme vyrovnali dlhy spolo¢-
nosti a zabezpecili vyrovnany rozpocet
nasej organizacie.

Teraz ste dostali zase déveru

a ujali ste sa po druhykrat zod-
povednej funkcie predsedu. Kto-
ré najdolezitejsie ulohy ste si
vytycili na roky 2010-2011?

Chcel by som predovsetkym pod’ako-
vat’ vietkym &lenom Ustrednej rady

i predsednictva za prejavent doveru

a ich ochotu pracovat’ vo veducich
organoch nasej spolo¢nosti. Ukazalo sa,
ako spravne a prospesné rieSenie, Ze
funkciu podpredsedov SP vykonavali
priatelia Marian Batala a Karol Fajnor.
Obaja vniesli do nasej prace svoje sku-
senosti i nové napady, ktoré obohatili
nasu ¢innost’. Na najblizsie dva roky
sme si stanovili nasledovné prioritné
tlohy:

B rozsirit pracu s ¢lenskou zakladiiou
nasej spolo¢nosti, najmé v Brati-
slave,

B pripomentt si 20. vyrocie zaloze-
nia Spolo¢nosti Prometheus pozi-
tivnou propagaciou svetského hu-
manizmu v slovenskej spolocnosti,

B odstartovat’ kampa za odluku
cirkvi od $tatu a kampan k s¢itaniu
Pudi, domov a bytov v roku 2011.

Vdaka priatelovi Igorovi Sabekovi
pripravujeme aj realne vychodiska na
zaloZenie humanistického gymnazia.

Spomenuli ste medzi tulohami aj
vyznamné jubileum spolo¢nosti —
20. vyroéie jej vzniku. Co kon-
krétne pripravujete?

K 20. vyroc€iu spolo¢nosti pripravujeme
projekt Dni humanizmu na Slovensku,
ked’ 18. jina 2010 planujeme zorgani-
zovat’ medzinarodnu teoreticku konfe-
renciu o postaveni obéanov bez nabo-
zenského presvedcenia v Strednej Eu-
rope a na druhy dei, 19. juna, odovzda-
vanie Cien humanistov za rok 2010
opit’ v priestoroch Narodnej rady Slo-
venskej republiky na Zupnom namesti
v Bratislave. Takto by sme chceli vyu-
zit' vyrocie vzniku nasej organizacie
nielen na spominanie, ale radi by sme
upozornili na stcasnt situdciu skutoc-
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ného postavenia svetskych humanistov
v spolo¢nosti a propagaciu humanizmu
na Slovensku. Tento projekt sme podali
aj do grantového systému Ministerstva
kultary SR. Teraz ¢akame, ¢i ho fi-
nanéne podpori.

Aké su vaSe perspektivhe zame-
ry, resp. ¢o by ste si vy osobne
zelali do buducnosti?

Mozno nie€o vel'mi neskromné, ale
verim, Ze realne: Gsilim nas vsetkych,
aktivnych svetskych humanistov doka-
zat’, aby si nasa slovenska spolo¢nost’
uvedomila a prijala ako samozrejmost’
skutoénost’, Ze Zit’ bez nabozenstva je
moralne a prirodzené. Aby obcianske
prava v nasej spolo¢nosti nespliali len
formalno-pravne kritéria, ale aby mali
skutocnt materialno-pravnu rovinu,

t. j., aby nezostali len prazdnou dekla-
raciou, ale aby sme ich napliali skuto¢-
nym kazdodennym zivotom nés vset-
kych.

Foto z valného
zhromazdenia

Foto: archiv Spolo¢nosti Prometheus

Humanisticka kniZnica
Spolo¢nosti Prometheus

Humanistické knihkupectvo

e alernativ - amiksarist sk
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Z cinnosti pezin-
ského klubu

V marci tohto roku, ako aj po minu-
1é roky, venoval klub Malokarpatskej

kniznici dve knihy ,,Antologia moder-
ného ateizmu“ a ,,Polemika o viere®.
O tejto skutocnosti, ale aj o inej nasej
¢innosti, sme informovali obéanov
mesta Pezinok v miestnom periodiku
,Pezin¢an®,

V aprili sme zah4jili zbierku pre
zrakovo postihnuté deti v Levoci. Roz-
miestnili sme v Pezinku na dvoch mies-
tach pokladnic¢ky, kam mohli obCania
mesta vhadzovat’ drobné mince. Zbier-
ka bola absolutne dobrovolna. Nikto od
l'udi ni¢ nepytal, nikto ich k ni¢omu
nenavadzal, 'udia sa sami rozhodovali
¢i prispeju. Doteraz sa vyzbieralo 150,-
EUR ¢o povazujeme za Gispech pretoze
zbierka bola iba z drobnych minci.

Na nasej internetovej stranke
www.prometheus-pezinok.estranky.sk
mame celkom slusnt navstevnost’. St
aj pripady kedy s nami l'udia diskutova-
li alebo nas priamo navstivili.

Nas klub sa stretava sporadicky,
podl'a potreby. Naposledy v tomto roku
sme sa zi$li 9. decembra, aby sme
zhodnotili uplynuly rok a predbezne
sme sa dohodli na ¢innosti v buducom
roku. Prijali sme novu ¢lenku a zaplatili
¢lenské na rok 2010. Vsetci ¢lenovia
dostali brozarku ,,Ateistické basne
a piesne od Pierra-Jeana Bérangera, na
vydani ktorych sa podiel’al aj nas klub.
Najblizsie stretnutie klubu bude v janu-
ari 2010.

M. Marusicova, predsednicka klubu




Odisiel Vitalij Lazarevi¢ Ginzburg —
vedec, pedagog a humanista

Matej Bero

Z nedele 8. na pondelok 9. novembra 2009 sa z Moskvy do celého sveta rozsirila
sprava, v ktorej hovorkyna Fyzikalneho institutu P. N. Lebedeva Ruskej akadémie

vied oznamila: ,, V nedelu vecer po srdcovom zdachvate, ktory nasledoval po dlhej
chorobe, zomrel vo veku 93 rokov Vitalij Lazarevi¢ Ginzburg. *

Riaditel’ Fyzikalneho institatu
P. N. Lebedeva Ruskej akadémie vied
Gennadij Mesjac K tejto sprave okrem
iného dodal, Ze zosnuly ,,bol vynikaju-
cim fyzikom... jednym z poslednych
s encyklopedickymi vedomostami*.

V. L. Ginzburg bol svetovej verej-
nosti znamy ako nositel’ Nobelovej
ceny za fyziku, ktort dostal v r. 2003
spolo¢ne s Alexejom Alexejevicom
Abrikosovom a Anthonym Jamesom
Leggettom za priekopnicke vysledky
V oblasti tedrie supravodivych a supra-
tekutych latok. Ginzburg sa podiel’al aj
na vyvoji atdbmovej bomby pre Soviet-
sky zvéz, na ktorej spolupracoval
s d’alsim vyznamnym fyzikom Andre-
jom Sacharovom.

V tejto suvislosti je zname, Ze navr-
hy na udelenie Nobelovej ceny Gin-
zburgovi boli predkladané nepretrzite
30 rokov! Zaiste aj preto V. Ginzburg
duchaplne s istou ddvkou nadnesenosti
poznamenal, Ze ,.kazdy fyzik moze

ziskat’ Nobelovu cenu, ak zije dostatoc-
ne dlho®.

V. L. Ginzburg sa narodil
4.10. 1916 v Moskve. V r. 1938 absol-
voval §tidium na Fakulte fyziky Mos-
kovskej Statnej univerzity, kde o dva
roky na to ukoncil aj vedecku aspiran-
turu ako kandidat fyzikalno-
matematickych vied. V r. 1942 na tej
istej fakulte ziskal hodnost’” doktora
fyzikalno-matematickych vied a v r.
1945 sa stal univerzitnym profesorom.
V rokoch 1971-1988 viedol oddelenie
teoretickej fyziky Fyzikalneho tstavu
P. N. Lebedeva Akadémie vied ZSSR.

Subezne s vedeckou pracou bol ak-
tivny ako vysokoskolsky ucitel’:
v rokoch 1945-1961 viedol katedru
radiofakulty Statnej univerzity
v Gorkach (teraz Nizny Novgorod); bol
zakladatel'om, profesorom a veducim
katedry problémov fyziky a astrofyziky
Moskovskeého fyzikalno-technického
ingtitatu (od r. 1968). Clenom kores-

pondentom AV ZSSR sa stal v r. 1953,
akademikom v r. 1966. V AV ZSSR,
neskor v RAN (Ruskej akadémii vied)
bol ¢lenom rdznych vedeckych vyborov
a kolégii.

Bol zakladajicim ¢lenom Komisie
na boj proti pavede a falzifikacii vedec-
kych vyskumov. Komisia bola reakciou
vedcov na zaplavu teologickych, pave-
deckych, okultistickych a ezoterickych
hnuti, knih a casopisov v ruskej spolo¢-
nosti. V roku 1998 podpisal vyhlasenie
32 ruskych vedcov a filozofov ,,Veda
musi bojovat’ proti pseudovede* (Zosity
humanistov 1999, ¢. 5, s. 32).V roku
2007 napisal spolu s d’al$imi vedcami
List desiatich akademikov, adresovany
prezidentovi Putinovi, v ktorom vedci
upozornovali na nebezpecenstvo prilis-
nej klerikalizacie ruskej spolo¢nosti.
Pravoslavna cirkev v Rusku podala na
Ginzburga niekol’ko zalob pre udajné
Sirenie nabozenskej neznasanlivosti, no
prokuratira odmietla zacat’ proti nemu
vySetrovanie.

V rokoch 1989-1991 bol 'udovym
poslancom ZSSR.

Od r. 1965 bol ¢lenom korespon-
dentom a od r. 1969 riadnym ¢lenom
Medzinarodnej akadémie astronautiky.
Ako zahrani¢ny ¢len bol zvoleny do
deviatich akadémii vied alebo ekviva-
lentnych vedeckych spolocenstiev.

Bol ¢lenom redakénej rady zname-
ho ¢asopisu Nauka i Zizsi (Veda a zivot)
i Casopisu Kosmiceskije issledovanija
(Kozmické vyskumy), hlavnym redak-
torom Casopisu Uspechy fiziceskich
nauk (Uspechy fyzikalnych vied), zod-
povednym redaktorom ¢asopisu Radio-
fizika.

Donedavna bol poradcom Ruske;j
akadémie vied.

V. L. Ginzburg vniesol do svetovej
vedy mnoho novych, originalnych
poznatkov, tedrii a podnetnych idei.
Subezne s tym mu bola vlastna prezen-
tacia jasnych postojov, ktorymi chcel
vyjadrit’ jednotu zmyslu, podstaty no-
vého poznania s jeho vyznamom. Je
povazovany za zanieteného humanistu,
ateistu a popularizatora vedy. Progra-
movo a vzdy nahlas zdoraziioval neza-
stupitel'nt ilohu vedy v rozvoji 'udskej
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spolocnosti a aktivne vystupoval proti
Sarlatanstvu, okultizmu a Sireniu pave-
deckych nezmyslov. Zaiste nie nahodou
je prave Ginzburgova esej NaboZenstvo
a veda — rozum a viera (vo vybornom
preklade A. Romana) vstupom do diela
Antologia moderného humanizmu.
Zasadna kritika krestanstva. (Zostavili
A. Roman a R. Skoda. Vydal R. Skoda
vlastnym nékladom, Bratislava 2005,
185s.).

Neda sa nespomenut’ aktivny ob-
¢iansky postoj V. L. Ginzburga, jeho
aktivita v oblasti propagacie vedeckych
poznatkov, ale aj jeho Casté vystiipenia
k otazkam vzdelavania v zakladnych
a strednych Skolach. Vysoka vedecka
a mravna autorita V. L. Ginzburga
nutila mnohych reformatorov skolského
systému brat’ do tvahy jeho publikacie
anazory.

Vytvoril vedecké skoly kozmickej
fyziky, fyziky pevnych latok, tedrie
supravodivosti a radiofyziky.

Na katedre problémov fyziky

a astrofyziky Moskovského fyzikalno-
technického instit(tu, ktoru viedol,
temer kazdy druhy absolvent sa stal
kandidatom vied a viac ako 30 z nich sa
stali doktormi vied. Bezprostredne pod
vedenim V. L. Ginzburga obhajilo
vedecké dizertacie niekol’ko desiatok
Pudi. Medzi nich patrili akademici
Ruskej akadémie vied L. V. Keldys,

J. S. Fradkin, V. V.Zeleznjakov,

A. V. Gurevi¢, V. P. Silin a dalsi.

Vo Fyzikalnom ustave Lebedeva
organizoval a viedol Moskovsky semi-
nar teoretickej fyziky, Siroko znamy
ako Ginzburgov semindr, ktory existo-
val bez prerusenia 45 rokov a odznelo
na iom 1700 prednasok. Tento seminar
bol vynikajacou §kolou a centrom fyzi-
kalneho vzdelavania jednak pre fyzi-
kov, ktori uz mali isté zasluhy na roz-
voji vedy, ale tiez pre mladych zacina-
jucich fyzikov — teoretikov.

Od zaciatku 70-tych rokov minulé-
ho storocia V. L. Ginzburg aktivne
propagoval svoj program - zoznam

O ateizme, materializme

a nabozenstve

V. L. Ginzburg — E. L. Feiberg

V ¢lanku ,, Ateizmus zomrel? Nech Zije ateizmus! A sloboda svedomia. Odpovede

akad. V. L. Ginzburga na otdzky autora almanachu ,, Do vostrebovanija‘* (Poste
restante)* z 25.3.1999 V. Ginzburg tu okrem iného povedal: ,E. L. Feiberg a ja
sme uverejnili v Literaturnoj gazete (Literdrnych novindch) ¢. 22 z 3. juna 1998
¢lanok ,, Nas, ateistov, nie je az tak malo “. Upln)} text tohto clanku, pod nazvom
,, O ateizme, materializme a nabozenstve “, vysiel v casopise ,, Zdravyj smysl*
(Zdravy rozum) ¢. 9, 1998, s. 54. Na internete:
http://www.atheism.ru/library/Ginzburg_5.phtml

V Literaturnoj gazete (LG) z 8. aprila
1998 je uverejneny rozhovor pravo-
slavneho bohoslovca A. Kurajeva

S komentatorom LG O. Morozom.
Témou rozhovoru je ,,Clovek a Boh:
véera, dnes, zajtra“ v podmienkach
sucasného Ruska. Je to téma vel'mi
aktualna a my vitame otvorenu

a tprimnd vymenu nazorov z tohto
okruhu problémov. Navyse, ani by sme
nesiahli na pero, keby A. Kurajev nebol
vyslovil takéto tvrdenie: ,,.Dnes je ateis-
ta vel'mi zriedka vyskytujuca sa bytost,
patriaca do knihy ohrozenych druhov.
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Osobne som sa uz davno nestretol so
skutoénymi ateistami.* Lenze my —
presvedceni ateisti, a takymito boli
vSetci nasi ucitelia (tu pripomenieme
len I. E. Tamma), boli sme nimi pocas
sovietskej moci a ostali sme nimi aj
dnes. Je celkom pravdepodobné, ze na
pravoslavnej bohosloveckej fakulte,
kde A. Kurajev vyucuje, sa s ateistami
nestretava. Ale v tstavoch Ruskej aka-
démie vied (RAV), na prirodovedec-
kych fakultach univerzit a v roznych
vedeckych ustavoch, je situdcia celkom
in4. Zial’, nedisponujeme tdajmi socio

otazok, zjednotenych pod nazvom Aké
problémy fyziky a atrofyziky su v su
Casnosti osobitne dolezite a zaujimave.
Tento zoznam je v podstate ,,fyzikalne
minimum®, ktoré ma poznat’ kazdy
teoretik — fyzik i experimentator. Je
tazké docenit’ tato najdolezitejsiu
stranku vzdelavania a sebavzdelavania
vsetkych odbornikov a §tudentov, ktori
sa zaoberaju fyzikou. Tento program
jasne ukazuje $irku a hibku vedeckych
zaujmov V. L. Ginzburga.

Temer vietky z jeho viac ako 400
vedeckych prac, vratane 20 monografii,
bolo prelozenych a vydanych aj v inych
krajinach.

V. L. Ginzburga pochovali 11. no-
vembra 2009 na Novodevi¢om cintori-
ne v Moskve.

Pripravené podl’a internetovej stran-
ky Ruskej akadémie vied:
http://www.ras.ru/win/db/show_per.asp
?P=.id-315.In-ru.dl-.pr-inf.uk-11

_EPBAR KOOHKA
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logickych zist'ovani (ktoré st velmi
potrebné, hoci vo vztahu ateizmu

a nabozenstva ide o vel'mi delikatnu
vec), ale aj tak to, Co vieme, sved¢i

0 stalosti materialistickych

a ateistickych ndzorov aj v sucasnej
ruskej spolocnosti. Treba vSak povedat,
7e byt’ v knihe ohrozenych druhov
vobec nie je hanba, o vymierajtice dru-
hy sa treba starat’. Preto nas Kurajevo-
vo zaradenie do tejto knihy neurazilo,
skor sme prekvapeni touto neobycajnou
uchylkou, ktora je, podl'a vSetkého,


http://www.ras.ru/win/db/show_per.asp?P=.id-315.ln-ru.dl-.pr-inf.uk-11
http://www.ras.ru/win/db/show_per.asp?P=.id-315.ln-ru.dl-.pr-inf.uk-11
http://www.atheism.ru/library/Ginzburg_5.phtml

vlastna niektorym predstavitel'om na-
bozenskych a im blizkych kruhov.

Hovorime v podstate 0 vyznamnom
spolo¢enskom jave, pri ktorom sa treba
nevyhnutne pristavit. Mame na mysli
vzplanutie naboznosti, ale CastejSie
pseudonaboznosti, ktoré su reakciou na
nasu nedavnu sovietsku minulost’. Zlo-
¢inecky komunisticky (bol'sevicky,
lenisko-stalinsky) rezim prenasledoval
nabozenstvo. Masové popravy knazov
a buranie kostolov (vrcholom bol bar-
barsky odstrel Chramu Krista Spasite-
'a), negramotna a nemravna propagan-
da tzv. ,,bojovnych bezboznikov* viedli
vo vedomi byvalych sovietskych obc¢a-
nov k stotozneniu alebo, v kazdom
pripade k predstave hlbokej spétosti
bol’Sevizmu s ateizmom
a materializmom. Preto odtrhnutie od
bol'Sevizmu sa do istej miery spéajalo
tiez s odchodom od ateizmu
a materializmu. Pritom, ako je dobre
zname z dejin filozofie, ale aj zo vse-
obecnych dejin, ateizmus
a materializmus sa sformovali ovel'a
davnejsie a nijako nemozu byt stotoz-
fiované ani s bol'Sevizmom, ani s ,,kla-
sickym‘ marxizmom. Nakoniec to isté
sa da povedat’ aj o celom rade ovela
starSich myslienok socialistického
a komunistického charakteru. Preto,
mimochodom, usilujeme sa pouzivat’
pojem ,,bol'Sevizmus*, nie ,,komuniz-
mus®, lebo prave v ¢ase vitazného
bol'sevizmu sa zacala krvava realizacia
niektorych komunistickych myslienok.
Lenze toto je uz ina téma.

Nazornym dokazom nepripustnosti
spajania bol'Sevizmu s ateizmom
a materializmom st nielen dejiny spo-
lo¢enského myslenia, ale aj stiCasna
situacia v demokratickych krajinach,
ktoré nikdy neboli pod komunistickou
vladou. V tychto krajinach vobec nie je
malo ateistov. Podl'a hodnotenia, ktoré
nam poskytol jeden zndmy americky
fyzik, v USA je medzi vedcami
Z oblasti prirodnych vied priblizne
60 % ateistov, 40 % veri v Boha a iba
5 % vedcov je hlboko nabozensky
zalozenych, pricom 7 % je hlboko ve-
riacich. Tu je v8ak potrebné, pochopi-
tel'ne, dohodntit’ sa na pouzivanej ter-
minolégii. Ateista celkom odmieta
existenciu Boha, vSetkého nadprirodze-
ného, vSetkého mimo prirody. Ateista,
prirodzene, je materialistom, t. j. pova-
Zuje existenciu sveta za nezavisla od
vedomia a za prvotnu vo vztahu
k vedomiu. Tu, samozrejme, nemame
moznost podrobnejsie sa zaoberat’

materializmom ako filozofickym sme-
rom. Treba len zdo6raznit’, ze berieme
do tvahy nemoznost’ obmedzovat sa
metafyzickym (mechanickym) materia-
lizmom a nevyhnutnost’ dialektického
pristupu, no nestotozilujeme spajanie
materializmu a dialektiky s ,,diama-
tom“. Ten, okrem materialistického
zakladu a poslania, dialektickych me-
tod, obrastol scholastikou rozneho
druhu, ktora si vtikali do hlavy mnohi
ludia. Nazdavame sa, ze v analyze
otazok vedy, nabozenstva a umenia

a ich vztahov, treba ako podstatné
zdoraznit’ dobre zname predstavy

0 intuitivnosti nazorov a ich lome

v spominanych oblastiach. Intuitivne
nazory prenikaju v podstate do vset-
kych oblasti ¢innosti I'udi, najméa

do vsetkych vied...

NEZNECISTUJ

SIROZUM

Obmedzime sa tu iba na pripomien-
ku, Zze opodstatnenost’ materializmu
a ateizmu nemozno logicky dokézat,
ide o intuitivne sudy. Intuitivnymi
usudkom je aj viera v Boha alebo
v bohov. Napriek tomu je medzi nimi
rozdiel. Intuitivne sudy vo vede nesmu
protirecit’ ani logike, ani poznatkom,
ani skusenosti. Naopak, v pripade na-
bozenstva (ale aj umenia), riadit’ sa
logikou nie je nevyhnutné.

Vratme sa k naSmu problému. Po-
vazujeme za dolezité jasne rozliSovat’
,jednoducho* veriacich v Boha od l'udi
obradne naboznych.

Prvi predpokladajt, ze okrem priro-
dy, materidlneho sveta, este ,,Cosi, nie-
¢o“ je. Toto ,,Cosi, nie¢o* — je absolut-
no, Boh alebo bohovia, vSeobecne
nieco vyssie, ¢o je mimo hranic priro-

dy, ¢o ju bud’ riadi alebo tvori. Obradna
naboznost’ je, da sa povedat’, konkreti-
zaciou viery v Boha alebo v bohov, je
to uznanie urcitych vierovyznani, aky-
mi su krestanstvo, islam, hinduizmus
atd’. Co sa tyka I'udi (nie je ich malo),
ktori sa oznacuju za agnostikov a na
otazku ,,¢i je Boh* odpovedaju: ,,ne-
viem“, samozrejme, nie je mozné ich
zaradit’ k veriacim.

Je zrejmé, ze viera v bohov je pod-
statne rozsirenejSia, nez obradna alebo
konfesionalna naboznost’. Podl'a nasich
pozorovani sa va¢Sina veriacich v Boha
(presnejsie, kladne odpovedajucich na
zodpovedajlcu otazku) nemdoze pova-
zovat’ za nabozensky veriacich, lebo
hoci aj navstevuju kostoly, synagogy
atd’., robia to ako dan vychove, tradi-
ciam, mode alebo kvoli pozitku
Z bohosluzieb. Na biblické zazraky
v8ak neveria a K biblickym textom maja
Casto vzt'ah ako k umeleckym inotajom.
Takze, vdcsina veriacich v Boha nie st
nabozni vo vys§ie vymedzenom zmys-
le. Je jasné, Ze hranice su tu neurcité.
V kazdom pripade, teraz st uz Citate-
Pom zrozumitel'né uvedené hodnotenia
poctu veriacich vedcov v USA. Ak by
sme hovorili 0 celom obyvatel'stve
USA, vtedy percento veriacich
a naboznych l'udi je pravdepodobne
vyssie, ¢o je nepochybne spité
s tradiciami. Myslime si, Ze u nas
v Rusku je medzi nehumanitarnou
inteligenciou eSte viac ateistov,
no menej veriacich a naboznych l'udi,
nez v USA. Je to podmienené tym, ze
pocas sovietskej moci zoslabli nabo-
zenské rodinné tradicie a ateisticka
propaganda tiez vykonala svoje. Aj
A. Kurajev odhaduje pocet skutocne
veriacich desiatimi percentami (hovori
o nich ako o 'ud’och ,,schopnych na
osobny nabozensky zivot®). Na nas
udiv, A. Kurajev navySe povazuje
,krestanstvo za elitné naboZenstvo,
ktoré sa obracalo na tuto mensinu®, je
,kategoricky proti obnove cirkevného
zivota®, proti ekumenizmu. Je to nepo-
chopitelny postoj z hl'adiska tych, ktori
vidia v cirkvi oporu mravnej vychovy
mas a V istom zmysle aj isti ndhradu za
komunisticku ideologiu. Toto vSak nie
je nasa starost. My mdzeme iba trvat’
na nevyhnutnosti prisneho oddelenia
cirkvi od $tatu, €o sa u nés fakticky
Casto porusuje aj napriek ustave.

Rozhovor O. Moroza s A. Kuraje-
vom sa dotkol aj otazky spoluprace
vedy a cirkvi v boji proti okultizmu,
roznym Siritelom astrologie
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a najroznejSich zazrakov. Mame radost’
Z toho, ze pravoslavna cirkev nepodpo-
ruje pavedu a Sarlatanstvo, boj

S ktorymi je v siiCasnosti pre nas 0s0-
bitne aktualny. Treba dodat’, ze v tomto
dolezitom smere je aktivita vedcov
anajmi RAV celkom nedostatocna.
Svojho ¢asu nam polozili otazku: ,,Kri-
tizujete pavedu, ale ni¢ nehovorite

0 naboZenstve so zazrakmi, ktoré su
nim uznané; ¢im je, napriklad astrolo-
gia horsia od tvrdeni o neposkvrnenom
pocati, vzkrieseni z mftvych, zahrob-
nom zivote a pod.?* Odpoved moze
byt’ iba jedna — v zasade sa od seba
nelisia, v oboch pripadoch ma svoje
miesto rozpor s vedou. Ina vec je, Ze

V svetovych nabozenstvach je viera

Vv zéazraky zuslachtend tym, ze sliizi ako
Siritel’ etickych idei. Da sa povedat’, ze
ak cirkev vystupuje proti suc¢asnému
okultizmu a pavede, zaroven brani
»svoje* zazraky pred cudzimi, brani
svoje teritorium. Pravda, mozeme sa
uteSovat’ aj myslienkou, Ze viera

V nabozenské zazraky neprinasa spo-
lo¢nosti také skody, ako vyhl'adavanie
lieGitel'ov, astrologov a pod.

Ako je zname, rozkvet Carodejnic-
tva, lie¢itel'stva a pod. je typicky v dobe
nahlych obratov v dejinach spolo¢nosti,
kedy v neuveritel'nom chaose krutych
pomerov bezmocni l'udia hl'adaju poro-
zumenie rodiacej sa a pozorovanej
skuto¢nosti v mystike, nepostihnuter’-
nych tajomstvach a vo viere
V nepoznatelné zazraky. Ale mystika,
tajomstvo a viera — to su tri vel'ryby, na
ktorych spocivaju vsetky svetové nabo-
zenstva. Ich zakladné myslienky st
organizované do viac-menej uceleného
systému, ktory vysvetluja v umelecky
spracovanych svitych knihach, vyuzi-
vajtci vSetky druhy umenia pri ich
posobivom spristupnovani v chramoch.
Ateistovi to umoznuje vnimat’ podobné
ucenia s ich zazrakmi a tajomstvami nie
ako pravdu v kazdom slove, ale ako
umelecky inotaj. Z takychto pozicii
moze ateista hodnotit’ tie alebo iné
prvky nabozenstva.

A. Kurajev spravne vidi, a nie je
sdm, oporu nabozenstva v prostredi
humanitnej, nie v8ak technickej alebo
v prirodnych vedach pdsobiacej inteli-
gencie. Spaja to s ,.technologi¢nost'ou
myslenia“ technickej inteligencie. Vac-
$1 priklon Casti humanitne vzdelanych
I'udi k nabozenstvu je dosledok ich
jednostrannej vzdelanosti. Poznaja
poéziu strieborného veku a Casto aj
osobny Zivot jej hrdinov. Dokazu od-
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povedat’ aj na mnozstvo ,jemnych*
otazok... Ale na otazku o pricinach
zmien roénych obdobi na Zemi sme od
nich dostali aj takéto odpovede: ne-
viem, alebo — zmena ro¢nych obdobi je
vysledkom zmien vzdialenosti medzi
Zemou a Slnkom. Spravna odpoved
(zemska os nie je kolma na svoju obez-
nu drahu, ale je od kolmice na orbitu
odchylena o 23,5°. Na pologuli, ktora je
naklonena smerom k Slnku je leto —
dlhsie a teplejSie dni, na odklonenej
pologuli je zima — kratsie a chladnejsie
dni.) je znama uz 500 rokov! Kazdy
humanitne vzdelany ¢lovek vnima ako
nevzdelaného toho, kto necita Puskina,
¢i L. N. Tolstého. Ani my nemo6zeme
povazovat’ za vzdelanych l'udi, ktori
nepoznaju ani zaklady prirodnych vied.
Iba v minulom storoci toto poznanie
bolo obohatené 0 fantastické vysledky:
teoriu relativity, kvantova tedriu, po-
znanie stavby atdbmov a atomovych
jadier, astrofyzikalne i kozmologické
objavy, genetiku a mnozZstvo konkrét-
nych uspechov v oblasti fyziky, astro-
noémie, bioldgie, mediciny atd’. Tieto
uspechy si zasliizia nie mensi obdiv,
ako majstrovské diela nového umenia.

Je jasné, ze ,nemozno obsiahnut’
neobsiahnutelné®, ale stiCasny vzdelany
¢lovek ma nezavisle na svojej odbor-
nosti, aspon v hrubych ¢rtach, vediet
v8etko o stave stcasnej vedy, a nie
uspokojovat’ sa s jej poznanim na stre-
dovekej urovni. Nemozno nepoukazat’
na vzniknutt deformaciu, ked’ ¢ast’
humanitne vzdelanej inteligencie igno-
ruje poznatky z prirodnych vied. Jedno-
stranné vzdelanie neumoziuje vnimat’
a precitit’ vel'kost’ vedeckého poznania,
povznasajuceho duchovny svet tych,
ktori sa na nom zacastiuji. PisSeme
0 tom preto, lebo Clovek, ktorému je
celkom cudzie vedecké poznanie, vel-
mi 'ahko moéze uverit’ ¢okol'vek,
akymkol'vek zazrakom. Koniec koncov,
to isté plati aj o 'ud’och, ktori nemaju
humanitné vzdelanie. Takéto prostre-
die, prirodzene, zivi vrstvy nabozensky
veriacich ludi, vratane pohanov. Kde sa
uz tu ma stat’ ¢lovek doslednym ateis-
tom?

Typickym smerom utoku na ateiz-
mus a materializmus na Zapade, a teraz
aj U nas, je toto: Tvrdi sa, Ze nové vy-
dobytky v oblasti fyziky a astronomie
(kozmologii) ako keby ukolisali mate-
rialisticky dom. Pripominaju, napriklad,
stochastické elementy v kvantovej
mechanike, predstavy o ,,velkom tre-
sku®, existenciu celého radu nejasnych

otazok a tazkosti v tedrii Gastic. Ano,
vzniklo nové obdivuhodné poznanie,
ktoré, ako obycajne, zrodilo aj nové
otazky. Najst’ na ne odpovede — to je uz
uloha d’alsieho rozvoja vedy. Kde sa tu
bert nejaké argumenty v prospech
nabozenstva? Ako profesionali, ktori sa
vel'a rokov zaoberaju fyzikou, s ktorej
rozvojom sme dobre oboznameni, mo-
Zeme konStatovat’, ze sme sa nestretli
so ziadnou silou, ktora by svedcila proti
spravnosti vedeckych pristupov

v prirodovede. Napokon, je to jasné uz
zo samotnych v§eobecnych uvah: nové
poznanie (skusenosti, teorie), je schop-
né rozsirit’ nase vedecké obzory, no
nijako nie je schopné upevnit’ vieru

Vv zazraky a vieru v Boha.

Nakoniec este jedna poznamka. Vo
svojich pokusoch nejako diskreditovat
ateizmus a materializmus, sa ich odpor-
covia niekedy pokusaji odvolavat’ na
autority. Takto konal, napriklad, rezisér
M. Zacharov, ktory vyhlasil, Ze ,,vSetci
vynikajuci vedci na konci svojho Zivota
dosli k nabozenstvu®. Je to uplne ne-
spravne. Jeden z nas uz toto tvrdenie
vyvratil. M6zeme uz len zopakovat,, ze
najvacsi fyzik XX. storoCia, Albert
Einstein, bol ateista. Je v§eobecne zna-
me, ze ateistom bol aj Niels Bohr. Zau-
jimavé je, ze ateistom bol aj vynikajuci
fyziolog 1. P. Pavlov; tento fakt sme sa
dozvedeli len nedavno... (Blizsie pozri:
M. K. Petrova. ,,Vestnik RAN“ 65, No.
11, 1016, 1995).

Problém nie je v mnoZstve mien
a nie je ani v statistike veriacich
a neveriacich. Nie sme bohoborci. Na-
vyse chapeme, ze viera v Boha je
schopnd mnohym 'ud’om ul’ahgéit’ Zivot,
pomoct’ im v tazkych chvilach. Uz len
preto ma byt’ zarucena sloboda nabo-
zenstva. Ale my, ako vic¢Sina nasich
kolegov — sme ateisti a materialisti,
ktori nehodlaja zapierat’ svoje nazory
Vv Case konjunktiry a mody. Sme pre-
svedCenti, Ze tato moda sa pominie,
mnohoro¢ny proces oslobodzovania
spolo¢nosti od nabozenstva bude po-
kracovat’ a nakoniec bude triumfovat’.
Tie pozitivne funkcie, ktoré v nejakej
miere je nabozenstvo schopné realizo-
vat’, napriklad, v oblasti mravnej vy-
chovy, prevezme rodina, $kola, ob¢ian-
ska spolo¢nost’ a umenie.

Prelozil: M. Beiio
Originalny, rusky text ¢lanku je do-
stupny na internetovej stranke:
http://www.atheism.ru/library/Ginzburg

4.phtml
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Najvacsia Sou na svete

Richard Dawkins

Na nasu recnicku, no s najlepsim umyslom polozenu otazku (Prometheus ¢. 1/2009,
str. 31): Kto, kedy preloZi a vyda na Slovensku a v slovencine knihu R. Dawkinsa
The Greatest Show on Earth? (Najvdcsia Sou na svete), velmi pohotovo odpovedal
clen redakcnej rady nasho casopisu a vydavatel’ ZoSitov humanistov R Skoda,; Ne-

prelozil sice cele Dawkinsovo dielo, ale iba nevelku, na internete spristupnenu cast.

Vysledok venuje nasim citatelom ako maly darcek k Novému roku 2010. Vychutnaj-
te si vytah z 1. kapitoly.

Darwinovo majstrovské dielo ,,O p6vo-
de druhov* po svojom uverejneni

Vv roku 1859 sokovalo spolocnost. Dar-
win dobre vedel, aku burku vyvold jeho
teoria o evolucii, ale iste by nedéverdi-
vo zvrastil obrvy nad kontroverziou,
ktora tu panuje este aj o poldruha sto-
rocia neskor. Vsetci chyrni vedci prijali
Jjeho tedriu ako vedecky fakt, dokonca
aj teologovia, a predsa miliony ludi
pochybujii o jej pravdivosti. Vo svojej
najnovsej knihe The Greatest Show on
Earth (asi Najvicsia Sou na svete) sa
Dawkins znova pusta do kreacionistov
vrdtane privrzencov inteligentného
dizajnu a vsetkych, ¢o pochybujii

0 fakte evolucie procesom prirodného
vyberu.

Ako detektiv prichdadzajuci na scénu
zlocinu, Dawkins preosieva zaujimavé
skupiny vedeckych faktov a disciplin,
aby z nich zostavil zarucene vyrieSeny

pripad: od zivych prikladov pri-
rodnéeho vyberu medzi vtakmi
a hmyzom; cez ,,casové hodiny “
na reze stromov a pomocou ra-
dioaktivneho datovania, ktoré
kalibruju ¢asovu Skalu vyvoja;
cez svedectvo fosilii a stopy na-
Sich samych prvych predkov, az
po potvrdenie vietkého moleku-
ldarnou biologiou a genetikou.
Vsetko to, vo vdcsej ¢i mensej
miere, svedci v prospech pravdy
0 vyvoji a kniha prichadza
V kritickej chvili: systematicka
opozicia proti skutocnosti evolu-
cie prekvita ako nikdy doteraz,
najmd v USA. Ale aj v Britdnii
a inde na svete su ucitelia sved-
kami rafinovanych pokusov podryt
status vedy vo svojich predmetoch.
Richard Dawkins poddva presvedcivé
dokazy na vyvratenie takych nezmyslov.
Pritom ma s nami hmatatelnu lasku
Kk prirodnému svetu a presvedcenie, Ze
pri jeho vysvetlovani hrd rozhodujiicu
rolu veda. Kniha je napisand elegantne,
s vtipom a vdsiiou, je pésobivo itocnd,
zaujimavd a totdlne presvedciva.

Poburujuca ignorancia

Predstavte si, ze ste ucitel’ rimskej his-
torie a latinského jazyka, snaziaci sa
odovzdat’ d’alSej generacii svoje nadse-
nie pre anticky svet — pre Ovidiove
elégie a Horaciove ody, pre jadrnt
vecnost’ gramatiky latin¢iny, ako sa javi
v Ciceronovom recnictve, pre strategic-
ké finesy punskych vojen, pre vodcov-
ské schopnosti Julia Cézara

a pozitkarske vystrednosti neskorych
cisarov. Je to vel'ké podujatie

a vyzaduje Cas, sustredenie a oddanost’.
Vas drahocenny ¢as sa vam vsak stale
kradne a pozornost’ ziakov vasej triedy
je stale odvracana Stekajucou skupinou
ignoramusov (ako expert v latin¢ine
viete, Ze lepsie je povedat’ ignoramov),
ktori so silnou politickou a osobitne
finan¢nou podporou sa netinavne poku-
Saju presvedcit’ vasich nestastnych
ziakov, Ze Rimania nikdy neexistovali.
Ze nikdy nebola Rimska riga. Cely
znamy svet vznikol len kratko pred
vznikom Zivej pamiti. Spaniel&ina,
taliancina, franctizstina, portugalCina,
katalancina, okcitanéina, rétoromanci-
na: v8etky tieto jazyky a ich dialekty
vznikli spontanne a oddelene a nemaju
ni¢ spolo¢né s nijakym predkom typu
povedzme latinciny.

Miesto toho, aby ste sa venovali po-
slaniu klasického vedca a ucitel’a, ste
nuteny stracat’ ¢as a energiu obranou
predpokladu, zZe Rimania vobec existo-
vali: mate sa branit’ proti predvadzaniu
takého ignorantského predsudku, ze by
ste plakali, keby vam na to ostal ¢as...

Ak sa vam moja predstava ucitel’a
latinciny vidi prili§ vzdialena, je tu aj
realistickejsi priklad. Predstavte si, ze
ste uditel’ novsej historie, a vase pred-
nasky o Eurdpe 20. storocia st bojko-
tované, rusené vytrznikmi alebo inak
napadané dobre organizovanou, financ-
ne zabezpecenou a politicky svalnatou
skupinou popieracov holokaustu. Na
rozdiel od mojich popieracov existencie
Rima, popieraci holokaustu skuto¢ne
existuju. Su hlasni, pri povrchnom
hodnoteni prijatel'ni a zdaju sa vzdela-
ni. Podporuje ich prezident aspon jed-
ného mocného $tatu a je medzi nimi
aspon jeden biskup rimskokatolickej
cirkvi. Predstavte si, Ze od vas ako
ucitel'a eurdpskej historie stale budu
bojovne vyzadovat’, aby ste ucili aj
kontroverziu a dali ,,rovnaky ¢as* ,,al-
ternativnej tedrii, Ze holokaust sa
nekonal, a Zze ho vymyslela skupina
sionistickych Spekulantov.

Modne relativisticki intelektuali sa
do toho mieSaju tvrdenim, Ze neexistuje
absolttna pravda. Ze je otdzkou osob-
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nej viery, ¢i sa holokaust konal; vSetky
nazory su rovnako platné a mali by byt
rovnako ,reSpektované®.

Prirodovedci sti na tom zle

Mnohi ucitelia prirodnych vied st dnes
na tom vel'mi zle. Ked’ vysvetl'uju
ustredny a vedtci princip biologie; ked’
¢estne postavia zivy svet do jeho histo-
rického kontextu — ked’ ucia evoluciu;
ked’ skiimaju a vysvetl'uju podstatu
zivota, dorazaji na nich a znemoznuju
ich, maju neprijemnosti a hrozi im
dokonca strata zamestnania. Prinajmen-
Som sa plytva ich ¢asom.

Je pravdepodobné, ze dostavaji vy-
hrazné listy od rodicov a musia vediet
vydrzat’ sarkastické usklabky
a skrizené ruky indoktrinovanych
deti. Niekedy dostavaju statom
schvalené uéebnice, z ktorych je
vyraz ,,evolucia“ systematicky vyma-
zany. Kedysi sme sa takymto veciam
smiali ako typicky americkému javu.

V Briténii a Eurdpe vSak dnes mame
ten isty problém, a to jednak

v dosledku amerického vplyvu, no
este viac pre rastucu pritomnost’
islamu v 8kolach — podporovant
tradnou podporou ,,multikulturaliz-
mu‘ a terorom moznosti byt’ povazo-
vany za rasistu.

Casto sa vravi, a je to pravda, ze
star§i duchovni a teolégovia nemaju
problém s evoltciou a neraz podporu-
ja v tomto ohlade vedcov. Na zakla-
de prijemnej osobnej skusenosti zo
spoluprace s oxfordskym biskupom,
dnesnym Lordom Harriesom viem, ze
je to pravda. V roku 2004 sme spolu
napisali ¢lanok pre The Sunday Times,
ktory kondil: ,,.Dnes uZ niet o ¢om deba-
tovat’. Evolucia je fakt a z krest'anského
hladiska jedno z najvacsich Bozich
diel.“ Poslednu vetu napisal Richard
Harries, ale 0 zvySku ¢lanku sme sa
zhodli. Pred dvoma rokmi som spolu
s biskupom Harriesom organizoval
spoloc¢ny list premiérovi Blairovi.

V liste vyjadrujil vyznamni vedci
a duchovni vratane sedem biskupov
znepokojenie v suvislosti s vyucbou
evolucie na anglickych Skolach. Biju na
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poplach, Ze sa to na Emmanuel City
Technology College v Gatesheade
povazuje za ,akt viery*. Predmetny list
sme s biskupom Harriesom organizova-
li naponahlo. Pokial’ sa pamédtam, list
podpisalo 100 percent tych, na ktorych
sme sa obratili. S nesuhlasom sme sa
nestretli ani medzi vedcami, ani medzi
duchovnymi.

Canterbursky arcibiskup nema prob-
1ém s evoluciou, ani papez (ak sa od-
mysli pochopitel'né vahanie o presnom
paleontologickom momente, kedy bola
vstrieknuta ¢i vdychnuta l'udska dusa),
ani vzdelani knazi a profesori teologie.
Kniha Najvécsia Sou na svete je kniha
0 pozitivnom dokaze, Ze evolucia je
fakt. Nema to byt’ protinabozenska
kniha. UZ som povedal, Ze to je iné
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tricko a tu nie je miesto na jeho oblece-
nie. Biskupi a teologovia, ktori sa zu-
Castnili dokazu evolucie, vzdali boj
proti nej. Niektori to urobili zdrahavo,
ini s entuziazmom, ako napriklad bis-
kup Richard Harries. Vsetci okrem
zalostne neinformovanych st nateni
akceptovat’ fakt evolucie.

Mobzu si mysliet, ze Boh mal prsty
Vv nastartovani procesu a jeho riadenia
sa uz nezucastnil. Mozno si myslia, Ze
Boh najprv stvoril vesmir a oslavil jeho
zrodenie harmonickou sustavou zako-
nov a fyzikalnych konstant, vypocita-
nych tak, aby splnili nejaky nevyspyta-
telny ucel, v ktorom mozno aj my ma-

me hrat’ nejakt rolu. Zasadne plati, ze
premyslavi a racionalni duchovni a
duchovné raz zdrahavo, inokedy

s radost’'ou prijimaju dokaz evolucie.

Co prijali vzdelani duchovni, nie
vzdy prijimaju ich veriaci

Nesmieme vSak uspokojene uzatvarat’,
ze ak prijali evoluciu biskupi a vzdelani
kiiazi, prijali ju aj ich veriaci. Zial,
vysledky verejnych prieskumov svedéia
0 opaku. Viac ako 40 % Ameri¢anov
popiera, zZe 'udia sa vyvinuli z inych
zvierat a myslia si, Ze nas — ako aj cely
zivot — stvoril Boh pred 10 000 rokmi.
V Britanii je to percento niZsie, ale aj
tak je na zlost’ vel'ké. Malo by znepoko-
jit rovnako cirkvi ako vedcov. Nato
treba tuto knihu. Pre tych, ¢o popieraji
evoluciu, budem pouzivat’ vyraz ,,po-
pieraci historie*: pre tych, Co veria, Ze
vek sveta sa meria na desattisice rokov
a nie na desattisice miliénov rokov; pre
tych, Co veria, ze l'udia boli na Zemi uz
v dobe dinosaurov.

Opakujem, je ich viac ako 40 %
americkej populacie. V niektorych
oblastiach ich je viacej, v inych mene;j,
ale 40 % je dobry priemer. Z ¢asu na
¢as budem nazyvat’ tychto popieracov
historie ,,40-percentnikmi®.

Vratme sa k tym osvietenym bisku-
pom a teolégom; bolo by dobre, keby
sa viac snazili potlacat’ protivedecké
nezmysly, ktoré odsudzuju. Prili§ mno-
hi kazatelia uznavaju, ze evolucia je
pravdiva a ze Adam a Eva nikdy nee-
xistovali. No sotva vystapia na kaza-
tel'nicu, vyslovuju v kazni o Adamovi
a Eve moralne a teologické udaje bez
toho, aby poznamenali, Ze, samozrejme,
ani Adam ani Eva nikdy neexistovali.
Ak sa im to vytkne, protestuji, Ze mali
na mysli len ,,symbolicky vyznam®,
mozno nieco ako ,,dedi¢ny hriech*
alebo cnost’ nevinnosti. MéZu opovrzli-
vo dodat’, ze ved’ nikto nemoze byt
taky Sialeny, zeby tieto slova bral do-
slovne. Vedia to vSak ich veriaci? Na
akom zaklade sa da predpokladat’, ze
veriaci v kostolnej lavici alebo na mod-
litebnom koberceku vie, ktory usek
biblie treba brat’ doslovne a ktory sym-



bolicky? Naozaj je to aj pre nevzdela-
ného veriaceho celkom I'ahké? V prilis
mnohych pripadoch je odpoved’ jasna:
Nie a kazdému, ¢o sa pomylil, treba
odpustit’.

Ak ano, nie je ano, alebo hra
s ohriom

Myslite na to, pan biskup. Bud'te opatr-
ny, pan vikar. Hrate sa s dynamitom,
blaznite sa tu s nedorozumenim, ktoré
¢aka na splnenie — skoro by sa dalo
povedat’ Ze sa musi stat’, ak sa mu ne-
zabrani. Nemali by ste si dat’ lepsi po-
zor, ked hovorite na verejnosti, aby
vase Ano bolo Ano a aby vase Nie bolo
Nie? Ak nemate byt odsideny, nemali
by ste opustit’ svoju terajsiu cestu
a postavit’ sa proti vel'mi rozsirenému
P'udovému omylu a namiesto toho
aktivne a s entuziazmom podporovat’
vedcov a ucitel'ov prirodnych vied?
Chcel by som oslovit aj popieracov
historie. Mozno je vSak este dolezi-
tejSie vyzbrojit’ tych, ¢o nie su popie-
raci historie, ale poznaju takych —
mozno su to ¢lenovia ich rodin alebo
cirkevnych obci a nie su dobre pri-
praveni na obranu nasho stanoviska.
Evolucia je fakt. Mimo pochyb-
nosti, mimo rozumné pochybnosti,
mimo seridzne pochybnosti, mimo
prijatelné, informované, inteligentné
pochybnosti, skratka, mimo pochyb-
nosti — evolucia je fakt. Dékazy pre
evoluciu su aspon natol’ko presvedcivé,
ako dokazy pre holokaust, aj ked’ v
pripade holokaustu pripustime ocitych
svedkov. Je Cista pravda, Ze sme brat-
ranci §impanzov, trochu vzdialenejsi
bratranci opic, vzdialenejsi bratranci
mravenciarov a morskych krav laman-
tinov, eSte vzdialenejsi bratranci bana-
nov a kvaky... pokracujte v zozname
ako dlho chcete. Nemusi to byt pravda.
Nie je to samozrejma, tautologicka,
zrejma pravda a boli Casy, ked’ vacSina
l'udi, aj vzdelanych, si myslela, ze to
nie je pravda. Nemusela to byt’ pravda,
ale je to pravda. Vieme to na zaklade
rastucej zaplavy dokazov. Evolucia je
fakt a tato (moja) kniha to chce doka-
zat'. Ziaden chyrny vedec o tom nedis-

kutuje a ziaden nezaujaty Citatel’ o tom
nebude pochybovat’, ked’ zavrie tato
knihu.

Tedria nie je ,,len tedria“

Preco v8ak potom hovorime o ,,Darwi-
novej teorii evolucie™, ¢im davame, zda
sa, neopodstatnent podporu tym, ¢o
maju kreacionistické predstavy — popie-
racom historie, 40-percentniarom —
ktori povazuju vyraz ,teoria“ za ustu-
pok a vydavaju ho za dar alebo vitaz-
stvo? Evoltcia je tedria v tom istom
zmysle ako heliocentricka teoria. Ani

V jednom pripade sa neda pouzivat
vyraz ,,len, aby z toho bolo ,,len teo-
ria. Co sa tyka tvrdenia, Ze evolucia

,Kniha Najvac-
Sia Sou na sve-
te je kniha o
pozitivnom do-
kaze, ze evolu-
cia je fakt.”

nebola nikdy ,,dokazana®, treba pove-
dat, ze dokaz je pojem, ktorym sa vedci
zastrasovali, aby nedoverovali.

Vplyvni filozofi nas ucia, ze vo ve-
de nemdzeme ni¢ dokazat'.

Matematici mézu veci dokazat’ —
podrla prisneho nazoru, zZe su to jedini
I'udia, ktori m6zu nieco dokazat’; to
najviac, ¢o mézu urobit’ ostatni vedci,
je, ze sa im nepodari dokazat’ neexis-
tenciu veci, pricom zdoraznuji, ako
tvrdo sa o to pokusaji. Aj nepochybna
teoria, ze Mesiac je men$i ako Slnko, sa
neda — na poteSenie pre urcity druh
filozofov — dokazat’ tak, ako napriklad
Pytagorova veta. No rasttici pocet do-
kazov ju podporuje do tej miery, Ze
odopriet’ jej Statut ,,faktu by sa videlo
smiesnym vSetkym okrem pedantov. To
isté je pravda o evolucii. Evoltcia je

fakt v tom istom zmysle slova ako to,
ze Pariz lezi na severnej pologuli. Hoci
v meste vladnu prekricaci logiky, nie-
ktoré tedrie su platné nad vsetky po-
chybnosti a volame ich faktami, sku-
toénostami. Cim energickejsie

a dokladnejsie sa snazite nejaku tedriu
vyvratit, ak ona prezije tieto titoky, tym
blizsia bude tomu, ¢o zdravy rozum

s uspokojenim nazyva faktom.

Sme ako detektivi, ktori prichadzaju
na javisko po spachani zlo¢inu. Ciny
vraha sa rozplynuli v minulosti.

Detektiv nema nadej byt ocitym
svedkom predmetného zlo¢inu. Co ma,
su stopy, ktoré ostavaji a hiba vseli¢o-
ho, comu treba doverovat’. Su stopy
noh, su otlacky prstov, dnes aj vzorky
DNA, flaky krvi, listy, denniky. Svet je
v poriadku, ak toto a jeho priebeh, ale
nie tamto a toho priebeh vedie
k pritomnosti.

Evolucia je nevyhnutny fakt a mali
by sme oslavovat’ jej omracujucu silu,
jednoduchost’ a krasu. Evolucia je
V nas, okolo nas, medzi nami a jej po-
sobenie je ulozené v skalach minulych
vekov. KedZe vo vécSine pripadov
nezijeme dost’ dlho, aby sme videli
priebeh evoltcie na vlastné o¢i, musime
sa stale vracat’ k metafore detektiva,
prichadzajticeho na miesto zlo¢inu po
udalosti a vyslovujuceho dedukcie.
Podklady tychto dedukecii, ktoré viedli
vedcov K uznaniu faktu evolucie, st
pocetnejsie, presvedCivejSie a nevyvra-
titelnejsie ako akékol'vek spravy o€i-
tych svedkov, prednesené pred akymi-
kol'vek sudmi v ktoromkol'vek storoci
na dokaz akéhokol'vek zlo¢inu. Dokaz
nad rozumné pochybnosti? Rozumné
pochybnosti? To je najzdrzanlivejsie
vyjadrenie vsetkych Cias.

Prameii:

Vytah z The Greatest Show on Earth,
Bantam Press; internetova stranka:
http://entertainment.timesonline.co.uk
/tol/arts_and_entertainment/books/bo
ok_extracts/article6805656.ece a web
http://richarddawkins.net/thegreatestsho
wonearth

Medzititulky redakcia

Prelozil Rastislav Skoda
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Dobra zvest’?

Nova zboznost’ v nemeckej
politike

Malte Lehming

Sutazna otazka: Kto povedal thto vetu:
,,Bez nabozenstva, bez viery, by v su-
Casnej spoloénosti neexistovali podkla-
dy pre vSeobecne zavizné moralne
normy.“ Ano, Georg Gysi, predseda
lavicovej frakcie v nemeckom parla-
mente. Povedal ju v spolo¢nom inter-
view s Jorgom Schonbohmom pre kato-
licky ¢asopis Kompas (november
2009), vydavany katolickym vojen-
skym biskupom. Téma: ,,Nabozenstva
davaju zavdzné moralne pravidla.
Zaver lavicového politika: ,,Hoci nie
som pobozny, nemam mensi strach

z bezboznej spoloc¢nosti ako z tych, o
su viazani nabozensky.“ U socialistov
sa Cosi deje.

Deje sa to aj u liberalov. Od maja
existuje skupina ,,Krest'ania vo frakcii
FDP* a ma uz 40 ¢lenov, temer polovi-
cu frakcie. Nedavno sa pre nich konala
v kaplnke parlamentu prva poboznost’
a doteraz nikdy tam nebolo tak plno.
Stavaju sa z neo- liberalov neo- zbozni?
Ich predseda G. Westerwelle sa odhalil
na poslednom evanjelickom cirkevnom
dni v Brémach: ,,V cirkvi som na z4-
klade viery a presved¢enia.” Jeho naj-
vAacsi talent, minister zdravotnictva
Philipp Réssler, sedi v Ustrednej rade
katolikov. Len Sabine Leutheusser-
Schnarrenbergerova (ministerka spra-
vodlivosti) a Dirk Niebel (minister
hospodarskej spoluprace a rozvoja) sa
drzia starého liberalneho motta: Ndbo-
Zenstvo je sukromnou zdleZitostou kaz-
dého.

Co bolo kedysi pravidlom, dnes je
vynimkou. Spickovi politici Nemecka
su veriaci a pobozni, ako nikdy neboli.
H. Grohe, generélny tajomnik CDU, je
spoluvydavatel’ evanjelického tyzden-
nika Chrismon a od r. 2003 do r. 2009
bol ¢lenom Rady evanjelickej cirkvi.
Karl-Theodor zu Guttenberg pochadza
z prakatolickej rodiny; jeho otec odmie-
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ta aj modernizaciu omsovej liturgie.
Vyslovene angazovani krestania st
minister financii W. Schiuble, minister
vnutra Thomas de Maiziere, veduci
kancelarie ministerskej predsednicky
R. Pofalla, ministerka rodiny Ursila von
der Leyen a Annette Schawanova,
ministerka skolstva a vyskumu.

Presli Casy, ked’ ministri aj kancelar
pri skladani sl'ubu vynechavali dodatok

1¢¢

,»Tak mi pan Boh pomahaj!“ V novom
kabinete hanblivej fararskej dcéry An-
gely Merkelovej ho vyslovili vsetci.

A komu to nestaci, méze sa od minulej
nedele profilovat’ v ramci ,,Pracovnej
skupiny angazovanych katolikov frak-
cie CDU/CSU*.

Je to potrebné? Verejnost’ to este
nepozoruje, ale zovreta past’ zboznosti
$pickovych politikov sa uz prejavuje.
V koali¢nej zmluve sa po prvy raz
hovori o ochrane nabozenskej slobody
a pravach nabozenskych mensin, najma
krest'anskych. Kto z opozicie by proti-
reCil? Azda Andrea Nahlesova, silna
Zena SPD, hlboko veriaca katolicka,
angazujuca sa v (porazenom) hnuti Pro-
reli, za nabozenstvo namiesto etiky na
berlinskych skolach? Alebo zelena
Katrin Goring-Eckardt, prézes evanje-
lickej synody, ¢len prezidia cirkevného
dna a prezidentka 33. cirkevného dna
2011 v Drazd’anoch?

Aj v celej strane l'avych, nielen
u Gysiho, rastie porozumenie pre po-
boznost’ a skuto¢nost’. Bodo Ramelow,
prvy kandidat do durinskeho parlamen-
tu, rad odvodzuje svoj socializmus od
Jezisa Krista a Spieglu povedal: ,,Varu-
jem svoju stranu pred antireligiéznou
¢innost'ou. Mame partnerov, ktori st
viazani na cirkvi. Tych nesmieme stra-
tit’.«

Jedina ekumenicka biblia v nemec-
kej jazykovej oblasti ma nazov ,,Dobra
zvest™.

Die gute Nachricht, Tagesspiegel,
18. 11. 2009. Dostupné na internete:

http://mwww.tagesspiegel.de/meinun
g/kommentare/auf-den-
punkt/art15890,2953253

* k%

Pripajame, eSte vyber z internetovej
diskusie k tomuto ¢lanku:

- Co uz znamenda takyto vypocet?
Aku hodnotu ma ist' dopoludnia do
kostola, ked’ sa popoludni z cistej lasky
k bliznemu zasadi tazka rana systému
zdravotného poistenia alebo pomoci
rozvojovym krajinam?

- Byt dobry je v prvom rade psycho-
logicky vykon. Pomdha pri tom dobry
vztah k predmetu a skiisenost, ale ¢i je
to mily panbozko alebo socializmus, na
to sa spytam aZ potom a v podstate je
mi to jedno. Existuje ten prvy?

- V mene katolickej cirkvi sa robilo
zlo, v mene ateizmu nie. Ani Hitler, ani
Stalin neboli v prvom rade ateisti
a nekonali z nabozenskych dovodov.
Naproti tomu papezi vysielali kriziakov
obsadit cudzie uzemia, rabovat cudzie
majetky a vrazdit inovercov z dovodu
Sirenia ,,pravej “ viery.

- Katolicka cirkev v sucasnosti za-
pricinuje smrt tisicov infikovanych HIV
tym, zZe zakazuje v endemicky zamore-
nych oblastiach pouzivat prezervativy.

- Gysiho konstatovanie nie je nic
nové. Cirkev to opakuje v pravidelnych
intervaloch a medzitym ludia trpia a
umieraju. Bojim sa, zZe pocet v bozom
mene mucenych a zabitych sa rovnd
poctu v bozom mene zachranenych. Pri
nabozenskej moralke by sa teda malo
viest staromodne podvojné uctovnictvo.

- Cirkev a Gysiho socialisticka stra-
na su na tom rovnako: pokusaju sa
predat uZitocné stranky svojich produk-
tov (katolicizmus, resp. socializmus)

a zaml¢uju ich vedlajsie ucinky, takze
vychadzaju z kupela cisté ako nevinné
baranky. A kazu (klamu) dalej, Ze sa
nic zlé nedialo...

- V pevnej viere a dovere v Boha
nas lahkomyselne vrha tato nesvita
koalicia do najvicsieho zadlzenia v
historii...

- Prave tak: V nedelu sa modlit
a Vv pondelok sliapat po principe rovna-
kého zaobchddzania tym, ze sa odmiet-
ne rovnaka pldca pri sprostredkovanej
prdci. Najblizsiu nedelu sa opdt modlit
a v pondelok zvalit pausalny poplatok
na plecia slabych. V nedelu sa modlit
a v pondelok zalozit' v ramci nejakej
diakonie sprostredkovatelnu prdce, aby
som mohol sam sebe poziciavat spro-


http://www.tagesspiegel.de/meinung/kommentare/auf-den-punkt/art15890,2953253
http://www.tagesspiegel.de/meinung/kommentare/auf-den-punkt/art15890,2953253
http://www.tagesspiegel.de/meinung/kommentare/auf-den-punkt/art15890,2953253

stredkovanych zamestnancov. V nedelu
sa modlit a v pondelok zalozit fiktivnu
odborovu skupinu.

- Mam podozrenie, zZe tu niekto myS-
I na socialistické riesenie: vetko po-
Statnit. Dovolte mi pripomenut, Ze
NDR zbankrotovala aj bez svetovej
hospodarskej krizy. Aj velky sovietsky
brat, a to napriek nesmiernym prirod-
nym zdrojom. Boli to ateistické systé-
my!

- Keby sme mali len jedno nabozen-
stvo a keby nam toto dalo definiciu
moralky, mozno by to malo zmysel. Ale
existujice mnozstvo nabozZenstiev nie je
schopné predloZit vSeobecne platné
moralne normy a tie normy, ktoré exis-
tuju, si navzajom rusia zavdznost.

- Od tridsatrocnej vojny ma obcian-
ska spolocnost’ blahodarny zmierlivy
ucinok na nabozenstva. Len ateisti boli
dlho zakdzani, ¢o viedlo K bigotnosti.
Kto uz by chceel... aby nim opovrhovali
a aby ako filozof stratil katedru?

- Skutocnostou je, Ze v nasej spo-
locnosti existuje konkurencia nabozen-
stvam. Az tym sme sa stali slobodnymi
a demokratmi.

- Idedlom je spolocnost jednotliv-
cov, ktora aj bez nabozenstva rozlisi
dobro od zla a vytvori mordlne normy,
ktoré potrebuje, aby sa tradovala ako
slobodna demokraticka spolocnost
jednotlivcov.

- Vsetkym, co potrebuju moju po-
moc, aby si preverili vieru, odporucam
knihu Richarda Dawkinsa, The God
Delusion, Der Gotteswahn, BozZi blud,
Deluzia Boha, Klamna predstava Boha.

-V prvom rade Dawkins nie je to,
¢o sa da povedat’ o mnohych politikoch:
dogmatik.

- Zda sa, Ze medzi politikmi ,,sa pat-
ri* byt poboznym.

- Aj rozhodné bezboznictvo (antire-
ligiozita) zaznamendava priliv privizen-
cov. Mozno su pricinou ukrutnosti v
islamskych krajinach, na ktoré si kres-
tania nemozu zvyknut.

Z nemeckého originalu prelozil
a Cast’ z internetovej diskusie vybral
Rastislav Skoda

(Prekladatel’ je vydavatel'om Zositov
humanistov a ¢lenom SP.)

Na margo

Clanok Malte Lehminga reflektuje
nemecku realitu a poukazuje na sprava-
nie sa politikov, ktoré dnes je bezné
vsade vo svete. Vznika otazka: Preco?

Daniel Dennett v ¢lanku Kategoria
— Brajti, ktory vysiel v New York Times
12. jula 2003 pise: ,,Ked’ s I'udia
konfrontovani s vel’kym zlom, ¢asto
je najefektivnejsie spojit’ sily s naja-
gilnejSou nabozZenskou skupinou
Vv okoli. Je to v§ak nebezpe¢na takti-
ka. Dva jasné priklady: na zvrhnutie
iranskeho Sacha bola potrebna obrovska
lojalita a zanietenie stipencov ajatolaha
Chomejniho, a ¢elit’ vojenskej diktatire
v Afganistane sa odhodlali len Taliban-
ci s ich sebadisciplinou. Aj ¢arodejni-
kov ucei sa poucil, Ze kym vycaruje
vojsko, mal by sa uistit’, Ze ho dokaze
spolahlivo zrusit’. Kym niekto vyhuta,
ako sa to da spravit, budem aj nad’alej
vitat’ moralne §iky veriaceho 'udu — ak
pridu zo strany, ktorti povazujem za
spravnu. Ale budem tiez nad’alej d’ako-
vat’ Bohu (ak to tak m6zem povedat) za
brajtov, ktorych vysostne svetské sku-
manie tych zalezitosti mi pomdze prist’
na to, na ktorej strane v kazdej z nich
stoji dobro. Ak sa treba rozhodnut’,
¢o mame robit’ ako narod, nezastava-
ju nabozZenski myslitelia a Cinitelia
automaticky to najlepSie stanovisko:
mozno st moralnymi rukami a no-
hami naroda, ale jeho opora — chrb-
tova kost’ — je stale sekularna, vd’a-
kabohu. <

Je vSak stiCasné spravanie politikov
ovplyvnené hroziacim nebezpecen-
stvom a potrebou hl'adania partnerov
v cirkvach? Realita sved¢i, ze nie. Ba
prave naopak. Z nabozenstiev a kvoli
rozdielnosti vo viere opakovane vznika
ju konflikty na mnohych miestach po
celej zemeguli.

Po zéniku dvojpolarneho sveta stra-
tili Zapadné demokracie thlavného
nepriatel’a a v postsocialistickych kraji-
nach nastalo obdobie reinkarnacie cir-
kvi. Pred tvarou novej reality stratili
Zapadni politici tému, ktoré im davala
charizmu: Boj proti komunistickému

zlu. Vychodni politici st nuteni ziska-
vat’ voli¢ov v novej ideologickej atmo-
sfére aj medzi veriacim obcanmi, kto-
rych pocet nie je zanedbatelny.

Byvaly prezident USA, J. Bush sa
spojil s najfundamentalistickejsimi
kruhmi v Amerike aby ziskal podporu
pre svoju avanturisticku zahraniéna
politiku. Byvaly Anglicky premiér
T. Blair dokonca vymenil ,,tricko*

a stal sa katolikom.

Vo vychodnom bloku tispesne vyu-
zivaju nabozensku kartu politici v Pol-
sku, na Ukrajine, ale aj u nas na Slo-
vensku a v d’alsich postsocialistickych
krajinach..

V Rusku stucasny prezident Medve-
dev i byvaly prezident a sucasny pre-
miér Vladimir Putin naplno otvaraju
stavidla Ruskej pravoslavnej cirkvi
(RPC). Prejavuje sa to na poli ideol6-
gie, v materialnom posiliiovani RPC ale
dokonca i v politickom zasahovani do
zalezitosti Statu.

Politici st ochotni v zaujme svojich
cielov, popularity a moci robit’ Gstup-
ky, ktoré nartsaju principy sekularneho
Statu, alebo privileguji postavenie
veriacich obéanov, nabozenstiev, cirkvi
a nabozenskych spolo¢nosti oproti
postaveniu ob¢anoVv bez nabozenského
vyznania a ich organizacii.

Sme svedkami spajania sa politikov
s cirkvami, preto nemézeme byt’ I'aho-
stajni pred tymto faktom, ktory ohrozu-
je vSetkych a je potrebné konat’ aktivne.
(SP)

@« »
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Klerikalny nacionalizmus v ustredi
slovenského katolickeho studentstva

Ondrej Danyi

Nadpisana Studia je ¢astou rukopisu pripravovanej monografie Ondreja Danyiho

Klerikalny nacionalizmus. Je volnym pokracovanim casti Obsah, metody a formy

posobenia klerikalneho nacionalizmu na Slovensku, ktoru sme uverejnili v Cisle

1/20009.

Jozef Tiso

Zakladiou pripravy ideovych a organi-
zacnych kadrov pre realizaciu cielov
klerikalneho nacionalizmu na Sloven-
sku bolo do roku 1945 Ustredie sloven-
ského katolickeho studentstva (USKS).

Za svojho spolkového patréona po-
kladalo okrem inych pustovnika Svora-
da zo Zoborského klastora na zaciatku
11. storocia, udajne pévodom z Pol’'ska.
Okrem toho, Ze propagovalo kult malo
znamych svitcov doméacej provenien-
cie, od polovice dvadsiatych rokov
dvadsiateho storocia hlasenim sa k
,svoradovskému dediéstvu otcov*
davalo ostentativne najavo najma za-
hrani¢nopoliticku orientaciu Hlinkove;j
slovenskej 'udovej strane (HSLS),
zameranu na uzku spolupracu s fasizu-
jucou plukovnickou pol'skou vladou,
ktoré od roku 1933 mala zaujem do-
hodnut’ sa s Hitlerom proti ZSSR
a CSR.

Na organizovani vysokoskolskej ka-
tolickej mladdeze mali zdujem najma
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ideovi vodcovia a exponenti 'udactva,
osobitne Hlinka, Tiso a Tuka. Zaciatky
hnutia katolickeho Studentstva boli v
RuZomberku - posobisku A. Hlinku,
kde v roku 1918 pod vedenim K. Sidora
zalozili Slovensky socialny spolok
Studentov, ktory neskor tvoril zaklad
USKS. ,,Tam pod kridlami Andreja
Hlinku formovali sa prvé falangy Hlin-
kovych udernikov*, konstatoval vo
svojom hodnoteni F. Galan®, hlavny
velitel’ Hlinkovej gardy (HG).

Ustredie slovenského katolickeho
Studentstva, ktoré malo svoje sidlo
a najvacsie ¢lenské zazemie vo vysoko-
$kolskom internate Svoradov v Brati-
slave, bolo v obdobi predmnichovskej
CSR semeni§tom pripravy klerikalnych
civilnych $piciek, klerikalnou natlako-
vou skupinou a v tridsiatych rokoch
(najmé v obdobi Mnichova) teroristic-
kou uderkou HSLS, zakladatel'skou
zlozkou fasistickej polovojenskej orga-
nizacie HG. Predstavitelia separatizmu
a ludactva zucastnovali sa na zjazdoch,
pokalovych slavnostiach a inych ak-
ciach USKS. Na tychto akcidch dema-
gogickymi metodami pdsobili na psy-
chiku mladej generacie a hrubym spo-
sobom zneuzivali naboZenské citenie a
narodné povedomie Studentov.

! Galan, F.: Kus slovenskych dejin

v Hlinkovom pokali USKS. In: Dvad-
sat’ rokov boja a prace slovenského
katolickeho $tudentstva. Almanach
Ustredia slovenského katolickeho $tu-
dentstva. Bratislava : Slovenska 'udova
knihtlaciaren v Bratislave. 1940, s. 137.

»,Narod je viac ako trieda“
Akym smerom sa orientovala ¢innost’
USKS najvystiznejsie vyjadrujt prilezi-
tostné prihovory vladnych, stranickych
a cirkevnych cinitel'ov k funkcionarom
a ¢lenom USKS. Prezident dr. Jozef
Tiso? na pokélovej slavnosti 25. aprila
1940 hovoril v mene slovenskych poli-
tikov, ktori vztahy s USKS umyselne
a s laskou pestovali, pretoze ,JUSKS
bolo ohniskom, na ktorom formovali
idealnu rodolasku, svetlom a teplotou
bozskych zasad®. Pripomenul, ,,ze
okolo USKS zdruzena starsia i mladsia
generacia slovenska to bola, ¢o tvorila
jadro historického obratu v Matici slo-
venskej, ¢o riadila teplicky sjazd, ¢o
vytvorila narodny jednotny front vo
Zvolene, ¢o davala elan Pribinovym
oslavam, ¢o vysoko drzala zasadu:
Narod je viac ako trieda.” Podl'a J. Tisu
bolo to teda ,,ovzdusie narodné, politic-
ké, preziarované katolickou ideoldgiou
prirodzeného prava a osobného zertvo-
vania aZ po vysku muéenictva“.®

Pri druhom udel’ovani Hlinkovho
pokalu (sosku A. Hlinku na pokal dal
vyhotovit’ V. Tuka) potvrdil J. Tiso
platnost’ tézy o realite katolickych za-
sad vo verejnom Zivote. Kladol doraz
na uplatiovanie tézy ,,narod je viac nez
Stat... ani za cenu republiky sa nevzda-
vame prava naroda“. V praktickej poli-
tike sa mali klerikalni nacionalisti ria-
dit’ podla zasad katolickej cirkvi, ktora
»dava k dispozicii narodom a §tatom
svoje svetlo... a neziada si od narodov
a Statov za sluzbu viac, ale ani menej,
len aby jej svetlo mohlo svietit’ a ona
volne a nehatene mohla u¢inkovat™.*
Ustredniarom pripomenul udajné slova
Krista, podla ktorych katolicizmus je
»solou, ktora prenika zem, mozog, city
a myslienky ¢loveka. Katolicizmus,
ktory vo svojej tstave o kralovstve
Bozom ma i §tatnopolitické zasady,
podra ktorych by aj oni, Ustredniari,

2 Tiso, J.: Oddanost’ §tatu je prvym
znakom vernosti k narodu. Tamtiez,
s. 7-14.

% Tamtiez, s. 7-8.

* Tamtie, s. 11.



mali pracovat’. Z USKS mal vychadzat
do verejného zivota blahodarny elan
pracovnikov, ktory, vraj, vytvori to
jedinecné spojenie katolicizmu s naro-
dom. ,,To urobilo z USKS vzicnu odzu
v pusti materialisticko-pokrokarskych
zivotnych néhl'adov socialisticko-
pokrokarskeho sveta. Zmenou Stato-
pravnych pomerov zmizli organy

a ustanovizne, ktoré bezohl'adnou se-
beckost’'ou infikovali nasu mladez...
Bud'te v duchu tradicie vasho USKS
reprezentantmi prace Za Boha a za
nérod*.> Jeho programova re¢ sa

Vv neskorsich rokoch stala ideovym
katechizmom Ustredniarov.

Miadi Kristovi bojovnici

Bojovna bola re¢, ktort predniesol
dr. Vojtech Tuka® na zjazde slovenské-
ho katolickeho $tudentstva v Ziline
14. augusta 1921. Vtedajsiu vlast CSR
oznacil ,,domovom hriechu®, lebo v nej
je vraj panom hriech. Prvym krokom,
katolickeho Studentstva mal byt’ boj
slobody proti hriechu. Vyzval mladych,
aby spolocne s nim tiahli do boja za
zaujatie vlasti, pod praporom Kristo-
vym.

,,Chytme teda $abl'u proti hriechu,
postavme sa k velitel'ovi boziemu,
stafime sa bojovnikmi Kristovymi.

V mnohotvarnosti tak nevycerpatelny

Kristus je v nasom programe, ked’ vravi

o sebe: Nie pokoj, ale boj som prinie-
sol. Berme zbran Kristovu do rik proti
kazitel'om l'udstva, proti hrobarom
narodov*.’

Vo svojom prejave daval V. Tuka
mladym Kristovym bojovnikom
usmernenie ako s nepriate'mi Krista
bojovat’. ,,Kristov bojovnik sa zi¢astni
na kazdom pravidelnom verejnom
prejave, na kazdej procesii. Je na kaz-
dom katolickom zhromazdeni pritom-
ny. Je ¢lenom katolickych jednot. ...

® Tamtiez, s. 13-14.

® Tuka, V.: Napred! Slavnostna re¢ na
sjazde slovenského katolickeho Stu-
dentstva 14.8.1921 v Ziline.

In: Tamtiez, s. 15-23.

" Tamtiez, s. 18.

Vystupuje vSade a vzdy s krest’ansko-
katolickym povedomim.*® Upozorioval
mladych, aby sa nedali oklamat’ pod-
vodnym a prefikanym nepriatel'om
a malovernym veriacim, ze vraj bojov-
na, prchka nalada sa protivi Kristove;j
ponizenosti. ,,Boj vas nech je rovny
rytierovi, rytiersky. NeutoCte spoza
bucka skrytou kritikou. Ani s otra-
venymi zbranami, ohovaranim. Po
muzsky zoc€i-vo¢i napadajte, utocte.
Nezabudajte nikdy: ze kazdy boj je
svity - bud’to politicky alebo socialny,
vedecky alebo hospodarsky, ktory
v mene Kristovom a za Krista ide.
V zavere svojej bojovej vyzvy
ubezpetoval Ustredniarov v tom, Ze
buduicnost’ slovenského naroda je v
krestanskej viere a v mravoch. ,,U¢inte

«9

Slovensko krest'anskym, aby bolo slo-
bodnou kultarnou krajinou... Tu pri
upiti Tatier, tu na brehu Vahu, zlozme
prisahu na zastavu Kristovu a stafime sa
bojovnikmi Kristovymi a rytiermi kra-
lovstva bozieho a drahej slovenske;j
vlasti. Nech vysoko vyslahne plamen
bozej slobody v srdciach vasich a nech
ho zivi jarny vanok omladenia mravov.
Nech bozie riadenie syti nasu vol'u na
vitazstva. Jemu k jeho slave chceme
vystavit' chram... Slovensko vavrino-
vym vencom okraslené zavedieme
triumfalne medzi vzdelané narody, lebo

8 Tamtiez, s. 20.

? Tamtiez, s. 21.

nase heslo je, ¢o bolo u kriziakov: "Tak
chce Boh’! Mobilizacia je, bratia! Tru-
ba zvuci vojakom Kristovym! Bitka sa
zacina za Slovensko - Slovensko Kris-
tovo! Do zbrane! Napred!* Takato bola
vyzva pre budtcich rodobrancov

a Hlinkovych gardistov, bojovnikov za
vybudovanie slovenského Statu na
principoch klerikalneho nacionalizmu.
Tukove slova prednesené na zjazde

v Ziline sa stali pre Ustredniarov poli-
tickym a narodnym krédom hnutia. '

Anton Hlinka prikazuje svojej
mladeZi menit’ Slovensko na biele
Na formovani USKS sa aktivne po-
dielal aj Andrej Hlinka, ako o tom
napisal dr. Jozef Cieker'!. Andrej Hlin-
ka nedopustil, aby hnutie katolickeho
Studentstva odbocilo zo svojej sloven-
skej a katolickej cesty. Podl'a jeho
tvrdenia mladez isla v prvych radoch do
boja. Ked’ socialisti oslavovali svoj
triumf politického vitazstva na Sloven-
sku, vtedy A. Hlinka dal prikaz svojej
mladezi, aby isla do dedin a miest slo-
venskych a aby burala tychto falosnych
bohov, aby ricala falosné ideologie
a cervené Slovensko zmenila na biele.
Klerikalno-nacionalistickej mladezi,
ktoru intenzivne pripravoval na svojej
ruzomberskej fare, najviac imponoval
A. Hlinka ako politik a ,,ohnivak®.
Intimny vztah A. Hlinku a USKS bol
vyjadreny symbolickym spésobom
v Hlinkovom pokali, ktory USKS ude-
Povalo zasluzilym pracovnikom $tu-
dentského katolickeho hnutia. Podl'a
J. Ciekera Andrej Hlinka bol so svojou
mladezou stale v boji. Mladez sloven-
ska odchovana Ustredim slovenského
katolickeho Studentstva stala sa rozsie-
vac¢om nového zrna. Tak bol pripravo-
vany trencianskoteplicky zjazd, tak
potom prisla demonstracia v Nitre a tak
sa zacala burat’ Ceskoslovenska repub-
lika. Osamostatnenie Slovenska pova-
zoval za zazrak. Odchovanci A. Hlinku
naplnili trady slovenské a cely stat.

1% Tamtiez, s. 23. o
! Cieker, J.: Andrej Hlinka a USKS.
In: Tamtiez, s. 24-27.
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Slovenski biskupi a USKS

K Ustredniarom sa prihovarali vie-
tci v tom case zijici biskupi na Sloven-
sku. Nitriansky biskup dr. Karol Kmet-
ko' vo svojom prispevku vyzval za
zjednotenie vsetkych Slovanov v kato-
lickej cirkvi. Pricinit’ sa treba o to, aby
odtrhnuti slovanski bratia zasa nasli
cestu spat’ k matke - cirkvi. Zelal si,
aby USKS vzdy pestovalo cyrilo-
metodského ducha. Vyzdvihoval pracu
exerci¢ného domu pre vychovu sloven-
skych misionarov v zoborskom klasto-
re. Tam vykonavali Ustredniari du-
chovné cviéenia, odkial’, podla
K. Kmetku, obnoveni a posilneni na
duchu vysli do Zivota a stali sa laickymi
apostolmi v katolickej akcii. Na du-
chovnych cviceniach ich pripravovali,
aby narod a §tat mal z nich vzdy ver-
nych a spol’ahlivych pracovnikov
V novom State.

Trnavsky biskup dr. Pavel Jan-
tausch'® vyzdvihol medzinarodnu
aktivitu USKS s ,,Pax Romanou*

a podiel v ramci Katolickej akcie.
Vyslovil Zelanie, ze USKS je i bude
tym srdcom, ktoré obnovi krv naroda,
aby bol az do posledného zahybu
katolicky a az do poslednej zilky slo-
vensky. Varoval Ustredniarov, aby
neupadli do modlosluzby novoegypt-
ského tel'at’a, do ,,moderného* mate-
rializmu.

Biskup Jozef Carsky™*, ako predse-
da Katolickej skolskej rady na Sloven-
sku tesil sa z toho, Ze katolicka cirkev
ma v USKS ,,obrannt hat’ proti pri-
dom, ktoré dusi nasho $tudentstva hro-
zia.” Osobitne vo svojom prispevku
vyzdvihoval zasluhy USKS na organi-
zovani podvratnych akcii zameranych
na rozbitie CSR. Boli to prave odcho-
vanci USKS, ktori sa z(i¢astiiovali na
provokacnej akcii v Nitre v roku 1933,

12 Kmetko, K.: Ustredie slovenského
katolickeho Studentstva a Nitra. In:
Tamtiez, S. 28-31.

13 Jantausch, P.: Ako plnilo USKS
svoje tlohy a povinnosti a ako ich ma
plnit? In: Tamtiez, s. 35-36.

Y Carsky, J.: USKS 3kolou idealizmu a
charakternosti. In: Tamtiez, s. 37-39.
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na separatistickej akcii ,,na Slovensku
po slovensky* a hlavne na udalostiach
okolo oktobra 1938 a marca 1939.
V USKS videl $kolu, ktora pestovala
idealizmus a vychovavala charakter
buducej slovenskej inteligencie, ktora
mala uplatiovat’ krest'anské zasady vo
verejnom zivote, vo vede, v umeni,
Vv priemysle, v obchode, v zékonodar-
stve, v Skolskej sprave, slovom vsade.
Biskup Andrej Skrabik'® apeloval
na Ustredniarov, aby nezabtdali na
mucenikov Kristovych, fanatikov prav-
dy, hérosov vlastenectva a vyslovil
obavy, aby svet nezabudol na svora-
dovsky Alcazar, na boje katolickej
mladeze za vol'nost’, za slobodu. Zdo6-
razioval, ze ,,slovensky narod si ziada
modliacich, zboznych, mravne vysoko
stojacich ucitel'ov, lekarov, sudcov,
dostojnikov, kitazov, notarov, poslan-
cov, ministrov, uradnikov. Chce na nich

:

hladiet’, ako na obrazy svitych, aby ich
ctil, aby ich posluchal, aby ich nasledo-
val po tych tvrdych, tizkych, strmych
cestach zivotnych, akymi narod nas

kragat ma.
Smernice duchovného spravcu
USKS

Eugen Filkorn'’, duchovny spravca
USKS, nazval Ustredniarov ,»0Zajstny-
mi revolucionarmi®, ktorych boj vybo-
¢il z obvyklych foriem a narazil na
odpor vtedaj$ich mocipanov. Vyslovil
nazor, Ze zmenu neznesitelnych zivot-
nych podmienok naroda mozno dosiah-

15 Skrabik, A.: Dve cesty. In: TamtieZ,
s. 40-42.

18 Tamtiez, s. 42.

7 Filkorn, E.: N3 Gdel. In: Tamtiez, s.
43-46.

nut’ len nasilim, prevratom... Pomery sa
stavali neznesitelnymi. Existovali vset-
ky objektivne predpoklady na nespo-
kojnost’, vedticu od revolty k prevratu...
Ked’ nastala rozhodujuca chvil’a ¢inu,
Ustredniari boli prvi, ktori mali odvahu
s nasadenim vlastného zivota klast’
odpor vrazdiacim zbraniam drzitel'ov
moci... Na nekrvavom prevrate v Brati-
slave sa Ustredniari za¢astnili velmi
aktivne a uspesne. A ked’ zacala vy-
stavba nového $tatu, vietci Ustredniari
rozohnani po celom Slovensku, ihned’
a bezpodmienecne sa postavili do slu-
zieb mladého Slovenska. Takto E. Fil-
korn hodnotil aktivitu Ustredia v roku
1940 a stcasne zdoraznil, ze ,,Ustredie
musi byt’ i nad’alej ohniskom novsich

a novsich prevratov... Ustredniari musia
prekonat’ u nas tak potrebny prevrat na
poli duchovnom v radoch nasej inteli-
gencie... Najskor na univerzite. V byva-
lej republike totiz univerzita Boha ne-
poznala.«*®

Eugena Filkorna najviac znepoko-
jovalo, ze v byvalej republike bolo
nabozenstvo vyhlasené za celkom suk-
romnu vec a to, ze cely §tatny a verejny
zivot bol vedeny v tomto znameni.
Preto Ustredniarom zddraziioval, Ze
Kristovo uc¢enie musi preniknut’ vset-
kym, vSetkymi usekmi sikromného
a verejného zivota, cely narod, cela
pospolitost’ slovensku katolicku. Ba
viac na¢im nam katolicky front proti
vsetkému, ¢o je proti Bohu, ¢o je ne-
krestanské. Teda katolicku pospolitost’,
ktora nas vsetkych spaja a od ostatnych
deli, spaja vsetkych knazov i vSetkych
v jeden nerozborny celok.

Pre dalsiu etapu v &innosti USKS
zdoraznil nutnost’ ,,sustredit’ sily na
pole cirkevné, aby nastala zmena
i v zmyslani. Aby nastal prevrat v du-
Siach. NositeI'mi kazdého prevratu st
revolucionari, apostoli - zavse silné
osobnosti. Udelom Ustredia bolo
a zostane i do buducna zudastiovat’ sa
na prevratoch.“*® Tieto ulohy mala

'8 Tamtiez, s. 45.

19 TamtieZ, s. 46.



plnit’ podl’a E. Filkorna inteligencia
hlbokého nabozenského presvedcenia,
ktor4, bude odhodlana k najva¢sim
obetiam.

Bojovny katolicizmus vodcov
katolickeho Studentstva

Nazory a ¢iny byvalych predsedov
USKS boli v podstate totozné s politic-
kymi a duchovnymi vodcami Ustred-
niarov. Karol Sidor, ideovy vodca boja
za samostatnu organizaciu slovenského
katolickeho Studentstva tvrdil, Ze ,,kato-
licke $tudentstvo bolo jedinou zlozkou
naroda, ktora organizacne nikdy nebola
spojena s podobnou zlozkou ¢eského
naroda.*%

Dr. Jozef Spanka?, predseda USKS
v rokoch 1922-1924 tvrdil, Ze ,,len
nabozenskym duchom obrodeny
a vyzbrojeny nacionalizmus daval silu,
vytrvalost’ a nezlomnost’ v boji
0 samozachranu.“ ... ,,Nas§ Katoliciz-
mus musi vyplyvat z ¢istého charakte-
ru a stato¢nosti krestanského muza.
Nesmieme pestovat’ katolicizmus
reprezentacny a materialistickopolitic-
ky, ale katolicizmus bojovny v zna-
meni pozehnaného vitazstva vierouky
katolickej cirkvi.*? Taky bol navod
predsedu USKS na prakticku aplikaciu
klerikalneho nacionalizmu.

Dr. Martin Sokol®, predseda
USKS, vo svojich spomienkach tvrdil,
7e Cesi nemozu mat statoéné Gimysly
so Slovakmi. Po istej procedure otvore-
ne sa prihlasil do autonomistického
politického tabora.

Dr. Ferdis Klinda®*, predseda USKS
v rokoch 1926-1927, vyzdvihoval pos-
toj vacsiny organizovaného katolickeho
Studentstva k otazkam politickym.

20 Sjdor, K.: Text bez nadpisu, datova-
ny v Rime 22.7.1939. In: Tamtiez, s.
49.

2! Spanka, J.: Bratom USKS! In: Tam-
tiez, s. 50-51.

%2 Tamtie, s. 50-51.

2% Sokol, M.: Niekol’ko mojich rozpo-
mienok na hnutie slovenského katolic-
keho Studentstva. In: Tamtiez, s. 52-54.
*Klinda, F.: USKS a Rothernere. In:
Tamtiez, s. 55-56.

Vicsina vysokoskolakov organizovana
v spolkoch USKS mala aktivnu Géast’
na politickej ¢innosti HSLCS. ,,Radovali
sme sa uspechom strany, boleli nas jej
neuspechy, lebo to bola nasa strana,
bola rovnocennou sticast’ou nasho
lja! 25

Dr. Matej Hutka®®, predseda USKS
v rokoch 1927-1928 tvrdil, Ze pracov-
nici USKS boli priekopnikmi osamos-
tatnenia Slovakov v samostatnom slo-
venskom $§tate. Vyzyval zuctovat’
s neprajnikmi s vtedajSieho Statneho
postavenia slovenského naroda. Vtedaj-
§ia generacia USKS mala pracovat na
tom, ,,aby slovensky katolicizmus vo
verejnom slovenskom Zivote zaujal to
postavenie, ktoré mu podl'a prirodzené-
ho prava patri, to jest priviest sloven-

i3 /
FrantiSek Durcansky

sky katolicizmus k rozmachu
a rozkvetu“.?’

Ako uvadza Dr. Jozef Cieker®, ak-
tivity klerikalneho nacionalizmu USKS
najvyraznejsie vyjadril byvaly hlavny
velitel’ HG, predseda USKS v rokoch
1932-1933 K. Sidor. Vo chvilach, ked’
A. Hlinku po jeho navrate z parizskej
cesty odviedli na Mirov, boli zorgani-
zované Studentské stavky v strednych
Skolach. Na cele tohto stavkového
hnutia bol K. Sidor. Slovenska akade-
micka mladez sa hufne zGcastnila na

agitacii pred vol’'bami v roku 1925.

% TamtieZ, s. 56.

?® Hut'ka, M.: Rozspomienky na &in-
nost' v USKS. In: Tamtiez, s. 57-58.

2" Tamtiez, s. 58.

% Cieker, J.: Na ceste slovenskej tradi-
cie. In: Tamtiez, s. 59-62.

Jednomyselne sa v roku 1929 postavila
za odsudeného V. Tuku. V Bratislave
mal vtedy prejav J. Tiso. Po jeho preja-
ve vtrhla akademick4 mladez do ulic.
V tomto ovzdusi vrhla sa do agitacie za
HSLS. Trencianskoteplicky zjazd bol
zaciatok nového zdvihu nacionalizmu
slovenskej mladeze. Pokracovalo to na
banskobystrickom zjazde katolickeho
Studentstva, ktory bol vel'kou narodnou
manifestaciou. Na tomto zjazde sa
zucastnil aj A. Hlinka. Zjazd schvalil
postup slovenskej mladeze v upevio-
vani klerikalneho nacionalizmu.

V augustovych dnoch roku 1933 bo-
li Pribinove oslavy v Nitre. Celym
tymto oslavam dalo raz vyse 3000
slovenskych katolickych $tudentov. Pod
novoposvitenou vlajkou, ktoru vysvitil
A. Hlinka pochodovalo slovenské kato-
licke $tudentstvo cez Nitru, vtrhlo pred
tribunu, na ktorej sedela vlada.

Ako konstatoval P. Galan® Ustred-
niari ¢asto chodievali na Ruzombersku
faru. Tam pod kridlami A. Hlinku cer-
pali silu a odvahu. Odvahu im daval
ideolog strany J. Tiso a vodca mladych
Slovakov F. Duréansky. ,,Tato mladez
narod nezradila, nezradila stranu
a nezradila ani martyra dr. Vojtecha
Tuku. Museli sme bojovat’ na mnohé
strany. ... Nebyt’ Svoradova a nebyt’
USKS, neboli by sme mali moznost’
zit', Studovat’ a bojovat'. ... S nasim
Studentskym hnutim vec¢ne zostant
spojené mena Styroch muzov. Andrej
Hlinka bol nas vodca, dr. Jozef Tiso bol
nasim ideologom, dr. Eugen Filkorn bol
nasim starostlivym otcom a dr. Vojtech
Tuka bol na$ou tuzbou a jeho vyslobo-
denie z vizenia nasim cielom. Pamai-
tam sa na schodzky u dr. F. Duréanské-
ho, na ktorych sme sa radievali, ako sa
dat’ do roboty za vyslobodenie
dr. Vojtecha Tuku. V Ustredi nau¢ili
sme sa organizacne pracovat’, naucili
sme sa bojovnickej praci a dostavalo sa
nam mravnej podpory. To bol na§ maly
slovensky parlament.**

2 Galan, F.: Studentské perzektcie. In:
Tamtiez, s. 63-66.
% Tamtiez, s. 65.
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Podrobnu charakteristiku USKS
publikoval dr. Jozef Kosorin®, predse-
da USKS v rokoch 1935 - 1936.

V obdobi rokov 1932-1936 v HSKS
bolo badat’ zvysené usilie mocnejsie
zvyraznit’ vedla zlozky nacionalizmu

i zlozku katolicizmu, s jeho univerza-
lizmom a ,,obrodnym* poslanim vo
vyvine Eurdpy. Konstatoval skutoc-
nost’, ze v tomto hnuti obidve ideové
zlozky, nacionalizmus a katolicizmus
sa vyvazovali a davali klerikdlnemu
nacionalizmu istotu a pevnost’. Usilie,
ako zvyraznit katolicizmus, v organi-
za¢nom Zivote prebiehalo hlavne
vnutornymi cestami upravovanim
zivota v ¢lenskych spolkoch, ovplyv-
novanim pomerov v Studentskych
internatoch, utuZovanim, vzt'ahov s
inymi katolickymi organizaciami

doma i za hranicami, sustavnym
prispievanim do tla¢e v linii klerikal-
neho nacionalizmu. V tomto usili sle-
dovali tendenciu presved¢it’ intelektu-
alny dorast, ktory bol vydany zvysené-
mu tlaku pokrokovych socialistickych a
ateistickych pradov, ze katolicizmus
ako nabozenstvo, nauka a svetonazor je
na vyske doby, je schopné riesit’ ucinne
vsetky otazky dna a je vzdy moderny.

Podra tvrdenia J. Kosorina zjazdy
USKS v roku 1932, ale najmé v roku
1933 a 1934 dali v programe a ¢innosti
Ustredniarov osobitne ndpadny vyraz
slovensko-narodnym a vyslovene auto-
nomistickym, prvkom. Hlavné tlohy sa
vraj netykali len problémov slovenskeé-
ho katolickeho Studentstva, ale celého
naroda. Formovali sa najmé na zjaz-
doch, ktorych sa spravidla zucastiioval i
Andrej Hlinka. USKS dodavalo do
krajskych $tudentskych organizacii
vyraznych reprezentantov slovenského
nacionalizmu a autonomistického poli-
tického zamerania. Z hnutia USKS
vysli podla Kosorina vyznamni mladi
pracovnici v HSES. V roku 1935 bol
v ramci HSES zaloZeny Klub akademi-
kov Hlinkovej slovenskej strany v Bra-
tislave, ktory sa intenzivne venoval

3! Kosorin, J.: Boh, nérod, socialna
pravda. In: Tamtiez, s. 67-78.
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politickej vychove, propagande a ideo-
vému boju v ramci univerzit. Ustrednia-
ri chodievali pri réznych prileZitostiach
agitovat’ na vidiek. V tejto ¢innosti im
pomahali farské urady, rozne katolicke
spolky a miestne odbory Matice slo-
venskej.

Dr. Jozef Kirschbaum®, byvaly ge-
neralny tajomnik HSLS a predseda
USKS v rokoch 1936-1938, za vyz-
namnu &innost’ USKS pokladal rozne
demonstracie, ktoré organizovalo Us-
tredie. Demonstracie vznikali vo svora-
dovskych izbach s dosahom politickym,

,Na Slovensku
po slovensky.”

narodnym. Tak vznikli aj demonstracie
proti ,,Golemovi - filmu, ktory v Brati-
slave premietali v roku 1937 udajne
preto, Ze vo filme bolo ¢osi ideologicky
nevhodné. Demonstracie trvali Styri
dni. Tam sa sformovala Hlinkova aka-
demicka garda, ktora neskor tvorila
jadro Hlinkovej gardy.

Vo svoradovskych izbach sa zrodila aj
myslienka demonstracii pod heslom
,»Na Slovensku po slovensky*. Posled-
né dva roky spoluzitia s Cechmi orga-
nizovalo USKS boj proti politike Prahy,
,,a tak Studentstvo zainteresované do
vyvinu politickych udalosti nezostalo
suchou ratolest’ou ani pri 6. oktdbri a
bolo pripravené pre 14. marec®, konsta-
toval J. Krirschbaum.*

Vierou k jednote a vitazstvu

Stefan Mikula®, Gistredny tajomnik
HSIS, predseda USKS v rokoch 1938-
1940, hodnotil pracu slovenského kato-
lickeho Studentstva, ,.ktoré vel'’kou
mierou prispelo utvorit’ §tat a ze tento
stat viedli ti Pudia, ktori viedli

% Kirschbaum, J.: Roky utoku a viery
vo vitazstvo. In: Tamtiez, s.79-84.

* Tamtie, s. 84.

% Mikula, S.: Dva roky v USKS. In.
Tamtiez, s. 85-88.

USKS.“*® Spomina zjazd USKS
15. augusta 1938 v Ziline, ked” im vod-
ca Andrej Hlinka odkazal posledné
slova a posiliioval ich vieru vo vitaz-
stvo. Ked” Alexander Mach ¢ital jeho
posledny odkaz vzniklo odhodlanie, ze
to, ¢oho sa nedozil Hlinka, dobojuju
Ustredniari. Verni jeho zasaddam budi
pokracovat’ v ceste, ktorou ich viedol
on. Ustrednou témou Zilinského zjazdu
bolo ,,pravdou k pravu, vierou k jednote
a vitazstvu“*®

Po 6. oktobri 1938 zacala sa organi-
zovat’ na Slovensku Hlinkova garda
(HG), ktora bola nositel'’kou hlinkove;j
idey a strazkyiou jeho diela. V redakcii
Slovaka na Radlinského ulici sa zisli
Ustredniari, aby polozili zaklady tejto
organizacie tak, aby plnila osobitné
poslanie. Ti, ktori boli na ¢ele Hlinko-
vej akademickej gardy, mali najblizsie
k myslienke, ktora mala byt’ veducou
myslienkou pre celu gardu. Iné hlasy
boli za to, aby sa v ramci Akademickej
hlinkovej gardy organizovalo celé slo-
venské Studentstvo a aby sa v tomto
ramci vytvorili sekcie, konfesijné
a stavovské. Tym malo padnit i USKS.
Na druhej strane prevladal nazor, ze
zruSenie konfesijnych spolkov by zna-
menalo degradaciu USKS, ktoré zo
Studentskych organizacii najviac vyko-
nalo a nebolo by to dobré ani pre §tat,
ktory bol budovany na krest'anskych
zasadach. Vznikom Akademickej gardy
stratilo by svoje politické poslanie, ale
nestratilo by svoje poslanie nabozen-
ské. Pre akademikov mala, podl'a Mi-
kulu, va¢si vyznam Hlinkova akade-
micka garda, ktora vedela Sirit’' naciona-
lizmus podlozeny krest'anskymi zasa-
dami. Nabadal akademikov k poslus-
nosti svojmu vodcovi prezidentovi
J. Tisovi plnit’ jeho rozkazy. USKS mu
uz druhykrat odovzdalo Hlinkov pokal,
¢im dokumentovalo oddanost’ a poslus-
nost” vodcovi.

Prejavy klerikalneho nacionalizmu
v hnuti slovenského katolickeho §tu-
dentstva spité s proticeskym naciona-

*® TamtieZ, s. 85.
% TamtieZ, s. 86.



lizmom zacali sa $irit’ intenzivnejsie
hned po vzniku Ceskoslovenskej re-
publiky, najma po sformovani sloven-
ského autonomistického programu,
ktory pre Andreja Hlinku spracoval
univerzitny profesor prava dr. Vojtech
Tuka.

Nepoznali kompromis

Na IL zjazde, ktory sa konal
8.8.1920 v Ruzomberku, K. Sidor*"vo
svojom prejave zdoraznil potrebu plnit
program Ustredia. ,,Ked’ ide o katoli-
cizmus - ked’ ide o narod, my nezname
kompromis, ani ziadny pakt... Neodi-
deme z bojiska prv, kym neuzrieme
veniec vavrinovy a kym slovensky
katolicizmus nebude v ruke drzat’ pal-
mu vitazstva. Az dotial’ nas boj a nase
tsilie.*®® Takto formuloval vztahy
slovenského katolickeho Studentstva k
Ceskému katolickemu Studentstvu.

Na III. zjazde v Ziline Jan Vojtassak
,2ehnal pracu Studujucej mladeze a
prosil ju, aby pri krizi svitom do po-
sledného dychu svojho vytrvala“.*®
Jozef Tiso vyzval delegatov zjazdu,
,,aby kazdy zacal boj proti hriechu
najsamprv u seba samého, aby zil podl'a
zésad Kristovych.“*® Andrej Hlinka
hodnotil situaciu ako burliva a mladi
Kristovi bojovnici, ktori sa zi§li do
Ziliny ,,mali dat’ pevny zaklad buduc-
nosti nasho naroda.“** Prichod bisku-
pov na rokovanie bol sprevadzany
hymnou ,,Hej Slovaci.*

Vyvrcholenim separatistickych ak-
tivit bol vznik slovenského Statu
14. marca 1939, ktory prijali Ustrednia-
ri s nadsenim. Cula &innost’ Hlinkovej
akademickej gardy, vedenej
dr. Jozefom Kirschbaumom a jej razne
vystupovanie, malo dodat’ narodu sily.
Vo svojom vyhlaseni zdoraznili, ze
akékol'vek d’alsie spolunazivanie

%7 Sidor, K.: Historia v dokumentoch.
Boj 0 samostatn organizaciu 1919-
1921. In: Tamtiez, s. 95-99.

% Tamtie, s. 96-97.

%% |. Boj 0 samostatnii organizaciu
1919-1921. In: Tamtiez, s. 101.

“0 Tamtie, s. 101.

! Tamtie, s. 102.

s Cechmi je nemozné. Vo vyroénej
sprave za rok 1938/39 vybor USKS
vyjadril Zelanie, aby tento §tat ,,veéne
stal na tradicii slovenskej a krestanskej
S vriucnou hymnickou prosbou: Dedic-
stvo otcov zachovaj nam, Pane 142

Na manifestaénom zjazde USKS
5. jula 1939 prijali Manifest slovenské-
ho katolickeho $tudentstva k vzniku
slovenského §tatu v ktorom v zavere
konstatovali: ,,Nikdy sa nespreneverime
tradicii nasho nebohého velkého vodcu
Andreja Hlinku, ktora je obsiahnuta
Vv jeho zivotnom hesle: "Za Boha zivot,
za narod slobodu” a upozoriujeme
kazdého, kto by chcel siahat’ na nase
narodné a Statne pravo, ze zhynie v
nasom odpore a nepoddajnosti.“** Ako
tato manifestacna prisaha sa realizovala
ukazuju aktivity Ustredniarov pocas
Sestrocnej existencie vojnového slo-
venského $tatu a najmi v obdobi Slo-
venského narodného povstania a po
jeho ¢iastocnom potlaceni.

Povzbudenie z Vatikanu

Podporu a povzbudenie k aktivitam
klerikalneho nacionalizmu dostali
Ustredniari aj z Vatikanu. Pri svojich
cestach do Rima boli papezmi prijimani
na osobitnych audienciach. Pocas nav-
Stevy v r. 1931 slabili papezovi Piovi
XI. pracovat’ vo svojom narode v duchu
socialnych papezskych encyklik. Papez
im medzi inym povedal: ,,Mladez stre-
doskolska a vysokoskolska, vychovana

2 1I1. Roky vitazné. 1932-1940. In:
Tamtiez, s. 131.
* Tamtiez, s. 133.

na podklade Kristovho evanjelia, je
najistej$im stavitel'om buducnosti.

V nej sa skryva budicnost’ naroda

a Cirkvi. Slovenska katolicka mladez
bude verné idealom Cirkvi svitej. Us-
tredie slovenského katolickeho Student-
stva nech je preto ohniskom, v ktorom
by sa stretal zapal vSetkych mladych
Slovékov.“**

V obdobi, ked’ definitivny koniec sa
blizil, aktivni funkcionari USKS hlada-
li vychodiska, ako d’alej pokracovat’ v
¢innosti podla linie klerikalneho nacio-
nalizmu a vyhnut’ sa postihu za ¢iny,
ktoré svojou nacionalistickou politikou
sposobili. Urcita ¢ast’ emigrovala do
okupacnych krajin zapadnych spojen-
cov protihitlerovskej koalicie s nadejou,
dostat’ sa do bezpecia. V tomto smere
im pomahali niektoré cirkevné organi-
zacie v Taliansku, najma vtedajsi vy-
slanec Slovenskej republiky vo Vatika-
ne Karol Sidor. Na falo$né osobné
dokumenty dostali sa do Juznej a ne-
skor do Severnej Ameriky, kde pokra-
covali vo svojej klerikalno-
nacionalistickej politike s nadejou, ze
svojimi ¢inmi narus$ia vyvoj
v Ceskoslovensku po roku 1945.

Druh4 ast’ aktivistov USKS ostala
po skonceni vojny doma a vyuzivala
legalne i ilegalne podmienky k tomu,
aby pokracovala v $ireni a upeviovani
klerikalno-nacionalistickych myslie-
nok.*

Niektori z Ustredniarov alebo ich
pohrobkovia vratili sa po novembri
1989 na Slovensko, kde sa roznymi
formami a metédami usiluja infiltrovat’
ideové zamery a praktiky klerikalneho
nacionalizmu v linii, ak im vS§tepovali
ich vodcovia v ramci USKS.
Medzititulky redakcia

* Galan, F.: Slovenské katolicke $tu-
dentstvo a sv. Otec Pius XI. In: Tam-
tiez, s. 145.

** Blizsie pozri: Sprisahanie proti re-
publike. Praha 1950, s. 114 a nasl.;
Danyi, O.: Recidivy klerikalizmu. Bra-
tislava : 1989, Vydavatel'stvo veda, S.
98 - 122.
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Ateizmus je luxus

JUDr. Marian Batala

Raniero Cantalamessa

Raniero Cantalamessa je kazatel'om
Papezského domu vo Vatikane. Na
Velky piatok (10. 4. 2009) ,,v jubilej-
nom roku sv. Pavla o tajomstve Kristo-
vej smrti v Bazilike sv. Petra vo Vati-
kane, v pritomnosti samotného papeza
Benedikt XVI., predniesol zaujimava
homiliu. Zaoberal sa v nej aj kritikou
sloganu na londynskych autobusoch
,,Boh pravdepodobne neexistuje. Tak sa
prestan trapit’ a uzi si zivot.“ V tomto
kontexte vyslovil myslienku, ze: ,, Are-
izmus je luxus, ktory si mézu dovolit len
Zivotom privilegovani, ti, ktori dostali
vsetko, vratane moznosti Studovat’

a bddat. “* (z talian¢iny prel. Rat Lac-
na).

Citovant myslienku poculi miliény
posluchacov, lebo zo zhromazdenia
vysielal vatikansky rozhlas priamy
prenos. Cantalamessa svoj prejav kon-
cipoval tak, aby hodnotenie ateistov
vyznelo ako ich vysmech. Podobné
utoky na ateizmus a ateistov vyjadruja
nielen militantni biskupi katolickej
cirkvi, ale aj viaceri laici. V tomto
ohl'ade neboli slova Raniera Cantala-
messa nijako originalne. Jedine¢né bolo
skor miesto a okolnosti, v akych homi-
lia odznela.

Jednoznacna charakteristika ateiz-
mu a ateistov vSak sved¢i aj o tom, ze
nie je v silach katolickeho kléru po-
vzniest’ sa nad vlastné ego, ze nedokaze
akceptovat’ realitu okolitého sveta
a 21. storocia.

Ateisti k svojmu plnohodnotnému
zivotu nepotrebuji boha, ani iné imagi-
narne postavy a postavicky. Ateisti,
humanisti, agnostici st oby¢ajne I'ud-
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skejsi, tolerantnejsi a vzdelanejsi, s
schopni prehliadnut’ vSetky tie urazky,
nechutné slova a povzniest’ sa nad r6z-
ne prirovnania, ktorymi ich Castuji
mnobhi teisti. V tejto oblasti osobitne
vynika hierarchia katolickej cirkvi,
napr. Jan Chryzostom kardinal Korec,
kolinsky arcibiskup Meisner, slovenski
biskupi Balaz, Tondra, ale napr. aj
basnik Teodor Krizka.

Domnievame sa, Ze tomu, ¢o Canta-
lamessa povedal, je potrebné venovat’
pozornost’. Ak podrobime jeho charak-
teristiku ateistov logickej i lingvistickej
analyze je zrejme, Ze ateizmus je luxus,
ktory si nemdze dovolit” hocikto.

A urcite nie miliony veriacich rimsko-
katolickej cirkvi.

Luxus mozno definovat’ ako vyni-
mocnost’, komfort, vel'kolepost’ alebo aj
ako vynimoc¢nu dokonalost’ sposobu
zivota. A takyto spdsob zivota si moézu
dovolit iba Zivotom privilegovani,
»vyvoleni®, ktori dostali ,,vSetko®,
vratane moznosti Studia a badania.
Logicky teda z uvedeného vyplyva, ze
ide 0 'udi vzdelanych, mudrych, ktori
ziji a vedu kvalitativne vynimocny
spdsob Zivota. No a ked’Ze su ateistami,
tak neveria tomu, ¢o katolicka cirkev
hlasa, neveria tomu, ¢im sa cirkev riadi
a o ¢om presviedca bozi 'ud. Neoby-
¢ajny vzostup vSeobecnej l'udskej vzde-
lanosti, vedecky, technicky a technolo-
gicky pokrok za poslednych 150 rokov
jednoznaéne hovori v prospech pokroku
ludstva. Cirkev vSak stale zostava na
svojich nezmyselnych dogmach.

Z logiky Cantalamessovho hodno-
tenia ateistov moze vyplyvat’, ze veriaci
I'udia by mali byt nevzdelani, ktorym
sa nedostali moznosti vzdelavania a
badania. Samozrejme, ze takyto zjed-
noduseny vyklad by bol ,,pritiahnuty za
vlasy*. Faktom vsak je, Ze katolicka
cirkev ma najviac svojich oveciek
Vv krajinach, ktoré nemaji vysokl mieru
vzdelanosti medzi pospolitym 'udom,
ktory prave preto, viac veri, ako vie.
Svetové statistiky to jednoznacne po-
tvrdzuju. A katolicka cirkev to starocia
dokonale vyuziva a zaroven zneuZziva.

Raniero Cantalamessa inkriminova-
nym vyrokom nechcel vyjadrit’ uznanie
ateistom. Naopak. Ale nechtiac, sa mu
podarilo ocenit’ ich ako vzdelanych,
vyvolenych l'udi. Z st takého funkcio-
nara Vatikanu je to svojim sposobom
uznanie a mozno povedat’ aj ocenenie.
Ateisti by sa mu mali za to pod’akovat’
a jeho myslienku rozsirovat’ nielen
medzi sebou, ale aj medzi veriacimi,

aby si tito mohli svoj nazor na ateistov
opravit’.

Cantalamessa nie je jeden z tisicov
obyc¢ajnych kiiazov, je vysokym funk-
cionarom vo vatikanskej hierarchii.
Urcite ho nemozZno povazovat’ za ne-
vzdelaného. Jeho postavenie vo Vati-
kane je vysoké. Mozno aj on sam by sa
priradil k ateistom. Ale biznis
S Pudskymi duSami a utrpenim veria-
cich mas je taky dobry, funkény a vy-
nosny, Ze sa mu ho neoplati opustit’.

Zaujme vas

VANEK, A.: ZvaZuji zalovat #im-
skokatolickou cirkev. Praha,
KRIGL, 3/2009. 332 s.

Na nezaujatom a maximalne objektiv-
nom rozbore textov Biblie sa autor
pokusa dokazat, ze cirkev zalozila
svoju existenciu na 17i a podvode. Snazi
sa pri pouziti sucasnych vedeckych
poznatkov dokazat’, ze tedria o stvoreni
sveta a teda aj zakladov nabozenstva
rimskokatolickej cirkvi je vymysel.
Autor nikomu nevnucuje svoje nazory,
usiluje sa v§ak o vyvolanie demokratic-
kej diskusie medzi odbornou a laickou
verejnostou. Jeho cielom je neodklad-
na odluka cirkvi od $tatu a ich samofi-
nancovanie.

ZVAZUJI
ZALOVAT

ﬁmskokatolickou cirkey

Knihu odporuca internetové knih-
kupectvo www.alternativa-
antikvariat.sk


http://www.alternativa-antikvariat.sk/
http://www.alternativa-antikvariat.sk/

Boj o myslenie deti — 6. cast’

V 2. tohtorocnom cisle nasho casopisu prinasame Sieste pokracovanie vytahu
Z knihy anglického filozofa S. Lawa Boj o myslenie deti (The War for Children's
Minds), ktora vysla vo Vydavatelstvo Routledge v Londyne a v New Yorku

v r. 2006.

Demokracia potrebuje ,,osviete-
nych*

Autor knihy pokracuje
V argumentacii tézy, ze demokraticka
spolo¢nost’ potrebuje jednotlivcov,
ktori st ,,osvieteni v Kantovom zmys-
le slova. Tvrdi, Ze vynechat
z demokracie rozumnu liberalnu vy-
chovu, znamena nechat’ obanov vel'mi
zranitelnych psychologickou manipu-
laciou.

LCudia maji silna vrodent naklon-
nost’ odvolavat’ sa na autoritu. Vel'mi
zivo to ilustroval v 50-tych rokoch 20.
stor. psycholog S. Milgram. Zhrozil sa
nad spdsobom, ako sa strazcovia kon-
centraénych taborov v nacistickom
Nemecku pokusali ospravedlnit’ svoje
konanie, ze ,,len posluchali rozkazy*.
Rozhodol sa dokazat’, Zze nieco také by
sa nemohlo stat’ v USA. Navrhol pokus
na zistenie intenzity elektrického Soku,
ktoru ustedri priemerny americky ob¢an
neznamej osobe na prikaz autority
V bielom plasti.

Pokusné osoby vyberali inzeratom
Vv novinach, v ktorom hl'adali dobro-
vol'nikov na ,,§tdium paméti©. Kazdé-
mu ucastnikovi — ,,uéitelovi - priradili
partnera, o ktorom povedali, Ze je tiez
jeden z prihlasenych a v experimente

THE WhR

Shoubd be road by

ad wery palinsan’ Philip Pallman

Stephen Law

bude v tlohe ,,ziaka*(v skuto¢nosti to
vsak bol herec z povolania). Ked’ si
,ucitel™ pozrel ziaka uviazaného

Vv elektrickom kresle, presiel do sused-
nej miestnosti, odkial’ mohol hovorit’ so
ziakom telefonom. Poziadali ho, aby
ucil a sktsal svojho ziaka. Ked’ ,,ziak*
urobil chybu, uéitel’ — podl'a pokynov
experimentatora — mu mal dat’ elektric-
ky ok, a to z pultu, na ktorom bolo 30
tlacidiel od 15 do 400 voltov; okrem
toho tam boli stupne od ,,slaby Sok* po
,»hebezpecenstvo: silny Sok!*“ Po dani
Soku sa rozozvucal bzuciak, ihla volt-
metra sa vychylila a rozsvietilo sa svet-
lo. Soky boli spo¢iatku mierne, slabé

a postupne sa zosilovali. Ako sa napi-
tie zvysovalo, ,,ziak* predstieral rastiicu
bolest’ a volal na poplach; prosil, aby
prestali a pustili ho. Pri 300 voltoch
buchal a kopal do steny. Pri d’alSom
stupni so znackou ,,Sok krajnej intenzi-
ty* ostal ticho (ako keby bol mitvy
alebo upadol do bezvedomia).

Milgram chcel vediet’, ako vysoko
na stupnici napitia pdjde priemerny
obcan, ak dostane pokyn od ,,autorita-
tivnej osoby* — experimentatora
Vv bielom plasti. Aky stupen Soku da
priemerny obcan USA, kym prestane
posluchat’ a pokracovat’ v pokuse?

Vysledky boli neoby¢ajné. Milgram
zistil, ze 65 % pokusnych osob doslo az
na koniec stupnice, takze prekro€ili
bod, ked’ si mohli mysliet, Ze svojho
,.zlaka‘ zabili. Ukazalo sa, ze 65 %
beznych americkych obc¢anov je schop-
nych dat’ az smrtel'ny elektricky Sok
inym 'ud’om, ak im to prikaze autorita-
tivna osobnost’ v bielom plasti.

Je pravda, ze niektori uCastnici pre-
javili znepokojenie o svojho Ziaka. Ked’
vsak autoritativna osoba prikazala, aby
pokracovali d’alej, Ze nie je ind moz-
nost’, tak to urobili. Ni¢im sa nehrozilo.
Hoci vedeli, ze robia vel'mi zle, tiCast-
nikov premohol tlak autority. Vac¢sina
Z nich nielenze zabila ,,ziaka®, ale ani
jeden sa nezastavil pred intenzitou 300
voltov, ked’ uz ,,ziak* kopal do steny.

Vicsina z nés neveri, Ze by sme boli
schopni zabit” elektrickym Sokom ina
I'udsku bytost, keby nam to prikazala
autoritativna osobnost. Myslime si, ze
Vv takej situacii by sme konali inak
a protestovali by sme proti celej akcii
ako nehoraznosti. Existuju v§ak doka-
zy, ze si lichotime.

Sme morélne ovce?

Milgram nam dokazal, nakol’ko sme
vsetci moralne ovce. Od prirody nam
zvacsa chyba vnutorny prame na spo-
znanie zlej autority i schopnost’ posta-
vit’ sa jej na odpor. Mame sklon plavat’
s prudom, ist’ so stadom, robit’, ba aj
verit’ tym, ktorych vidime nad sebou
V pozicii autority.

Ako predist’ vychove moralnych
oviec? Profesor J. Glover, riaditel’ Cen-
tra pre lekarske zakony a etiku na
King’s College v Londyne robil vy-
skum prostredia tych, ¢o najviac tuzili
pripojit’ sa k vrazdeniu na miestach
vrazdenia ako v nacistickom Nemecku,
v Rwande ¢i Bosne, resp. tych, ¢o tam
zachrafovali Zivoty, ¢asto s velkym
rizikom pre seba samych. Glover to
vysvetlil takto: Ak sa pozriete z blizka
na l'udi, ¢o skryvali Zidov za nacizmu,
zistite o nich ur¢ité veci. Jedna z nich
je, ze mali int vychovu ako priemerni
l'udia; ich vychova nebola autoritativna,
ale obsahovala skor prvky sympatie
voci inym P'ud’om. Naucit’ ludi mysliet
racionalne a kriticky sa prejavi rozdiel-
nou vnimavost'ou vo¢i falo§nym ideo-
logiam.

Olinerovci urobili §iroku
a podrobnt studiu o pozadi tych, ktori
uskutocnovali konecné riesenie a tych,
ktori zachratiovali obete. V knihe Altru-
isticka osobnost’ — zachrancovia Zidov
Vv nacistickej Eurépe (The Altruistic
Personality — Rescuers of Jews in Nazi
Europe) charakterizuju rodicov tych, ¢o
zachranovali: kladli vac¢si doraz na
vysvetl'ovanie ako na trest a disciplinu,
menej zdoraziovali fyzicky trest, kladli
dokazatelne va¢si doraz na rozmysla-
nie, viac sa spoliehali na uvazovanie,
vysvetl'ovanie, navrhy na zmiernenie
ublizenia a na dobré rady.

Posolstvo respektu, dévery
a osobnej hodnoty

Rozmyslanie sprostredkuje posol-
stvo reSpektu a dovery voci detom, ¢o
im da pocit osobnej hodnoty
a srde¢nosti v styku s inymi. Na rozdiel
od nich ti, Co nezachranovali, sa citili
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,,byt len pesiakmi, podrobenymi sile
externych autorit™.

Ak su zistenia a zavery Glovera
a Olinerovych korektné, suhlasia
S Milgramovymi. Ked berieme do
uvahy, Ze l'udské bytosti maji katastro-
falnu tendenciu obracat’ sa na autoritu,
potom by bolo najmenej potrebnym
posiliiovat’ tuto tendenciu. Ked’ zamys-
Iame formovat’ ozaj mravnych jednot-
livcov, a nielen moralne ovce, nesmie-
me napodobiiovat’ tych, ktori berua jed-
notlivcom zodpovednost’ za vlastné
rozhodnutie, ¢o je dobré a ¢o zIé. Na-
opak, treba ich konfrontovat’ s touto
zodpovednostou.

Iste, mdze byt’ prednost’ou pre spo-
lo¢nost’, ak v jej strede pdsobi silna
moralna autorita. Ak sa vSetkym jed-
notlivcom od malicka vstepuje prisny
moralny kod, pripadne posilneny hroz-
bami bozich trestov pre pripad hrie-
chov a ked’ sa vobec netrpia pochyb-
nosti o autorite. Na takejto spolo¢nosti
je vsak hrozny stav, ked’ sa schopnost’
jednotlivcov rozlisit’ dobré od zlého
eliminuje a oni mozu byt’ vedeni
k pachaniu vSetkych hororov, ak sa im
Cosi také prikaze.

Isteze, aj ti, Co boli vychovani libe-
ralnym spdsobom, mézu spachat’
nevyslovné ukrutnosti. Niektori ich asi
aj spachali. Argument, o ktorom je
re¢, neznie tak, ze ti, o boli vychova-
ni liberalnym spésobom nikdy nespa-
chaju také ani iné zverstva. Ide o to,
ze l'udské bytosti maji dokazatel'na
a zrejme nebezpecnu tendenciu spra-
vat’ sa ako morélne ovce, a ze najlep-
Sou obranou proti tejto tendencii sa
zda byt liberalna vychova.

Moslimski teroristi

Uvedené Givahy S. Lawa ilustruje na
skusenostiach z V. Britanie. V tejto
suvislosti autor uvadza, ze nebezpecen-
stvo netspechu vo vychove novych
obc¢anov, ktori by mysleli kriticky
a nezavisle — a riziko, ze sa namiesto
toho nekriticky podrobia nabozenske;j
autorite — sa najnovsie udomacnilo
vzostupom britského domaceho mos-
limského terorizmu.

Spisovatel’ H. Kurejsi vysvetlil, ako
Vv snahe dozvediet’ sa viac
0 nabozenstve svojho otca zaciatkom
90-tych rokov 20. stor. obchadzal mno-
hé londynske mesity. Znepokojilo ho,
o zistil. Stretol mnohych mladych
muzov, ktori vyzerali prili§ ,neduzivi a
zdvorili“ na to, aby chceli niekoho
zabit’; zlovestne hovorili o ,,ceste za
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vycvikom* do zahranicia.

Tito muzi verili, Ze maju pristup
k pravde, ako sa konstatuje v Korane.
Boh dal odpoved’ na vsetko. Zdrojom
vsetkej cnosti a neresti bola pre nich
I'ibost” a nelibost’ Alaha. Byt zodpo-
vednou l'udskou bytost'ou znamenalo
pre nich podrobit’ sa Alahovi. Alah je
predmet viery a milujtcej poslusnosti,
nie racionalnej previerky alebo Cisto
diskurzivnych myslienok.

Kurejsi nie je jediny moslim, ktory
veri, Zze ,,mnohi moslimovia nie su
schopni vytvorit’ kriticka kultaru, ktora
prekracuje dusiva paradigmu islamu®.
Je presvedCeny, ze doraz na bezpod-
mieneénu poslusnost’ a vieru, je jednou
z hlavnych pricin nasilného moslim-
ského fundamentalizmu v Spojenom
kralovstve.

Nedostatok vedenia ku kritickému

,vychovavat
ludi tak, aby
skor mysleli kri-
ticky a nezavis-
le, nez odvola-
vali sa na auto-
ritu.”

a nezavislému mysleniu, a to najméa

0 vlastnom nabozenstve, je pravdepo-
dobne jeden z nepriamych faktorov
teroristickych utokov. Radikalni mos-
limski duchovni mo6zu mat’ skiisenosti
S psychologickymi manipulaciami

a vytvaraju hypnotické ¢aro v prostredi
tych, ktorych vychovavaju.

Vinit’ ateizmus a osvietenstvo
z holokaustu?

Gloverov vyskum viedol autora
k zaveru, Ze najlepsi spdsob, ako zabra-
nit’ katastrofaim ako sa stali
v nacistickom Nemecku a v Rusku, je
vychovéavat l'udi tak, aby mali zaujem
0 druhych a aby skor mysleli kriticky
a nezavisle, nez odvolavali sa na autori-
tu. Glover sudi, ze liberalny pristup

k moréalnej vychove je najlepsia obrana
proti takym kalamitam.

Nie kazdy s tym sthlasi. Niektori
tvrdia, Ze liberalny pristup tiez vel'mi
pravdepodobne vedie k moralnej kata-
strofe. Dodavaju, Ze st na to historické
dokazy a neraz menovite udavaji holo-
kaust.

Mnohé z nasich st¢asnych social-
nych ziel st pripisované na vrub osvie-
tenstva. Niektori autori tvrdia, Ze osvie-
tenstvo nam dalo slobodu a liberalne
hodnoty; ale dalo nam aj... holokaust.
A idu este d’alej, ked’ nachadzajt spo-
jovaci ¢lanok v ateizme. ,,Osvietenstvo
nam dalo ateizmus... a dve spomedzi
najvacsich vrazdeni v historii sveta
spachali v dvadsiatom storoci ateistické
vlady: nacistické Nemecko a Stalinovo
Rusko. Takze, ako vidite, vy ateisti ste
rovnako zli, ak nie horsi, ako my veria-
ci. A vedie to k zisteniu, Ze korefiom
vsetkych tychto hroz je osvietenstvo.*

Da sa viak vinit osvietenstvo? Cas-
to sa tvrdi, Ze Hitler bol ateista.

V skuto¢nosti bol Hitler vychovany,

a opakovane sa vyjadril, Ze bol krestan.
V neskors$ich rokoch sa postupne od-
klanal od krest’anstva, v ktorom videl
hrozbu pre svoju moc. Nakoniec nazval
krestanstvo ,,vymyslom chorych moz-
gov*. Ale aj ked’ sa zacal obracat’ proti
krestanstvu, pokracoval v nenavisti
voci ateizmu.

Stalin bol iste ateista. Ale nezabud-
nime, ze aj keby bol ateizmus hlavnym
dovodom pre gulagy (€o je vel'mi po-
chybné tvrdenie), ba aj pre holokaust
(Co je este menej pravdepodobné), ide
nam o to, Ze liberali nemusia byt ateis-
ti. Tato kniha sa nezaobera dovodmi
pre ateizmus. Predklada argumenty pre
liberalny pristup k mravnej
a nabozenskej vychove, a tento pristup
je konzistentny aj s nabozenskou vierou
a nabozenskou vychovou.

Naopak, su vazne dévody byt libe-
ralnym. V§imnite si, Ze Hitler aj Stalin
boli vel'mi autoritativni. ESte prv, nez
prisiel Hitler k moci, nacisti odusevne-
ne palili knihy, ktoré nemali ,,german-
sky* obsah (vratane diel Karola Mar-
xa). Demokraciu ukon¢il tym, Ze zaka-
zal iné politické strany a vrazdil poli-
tickych protivnikov. Uplne potlagil
slobodu tlace. Hitler a nacisti boli bru-
talne autoritativni.

Samozrejme, Stalin nebol voci kri-
tike tolerantnejsi. To neboli ani Mao,
ani Pol Pot. Pol Pot chcel vyhubit nie-
len sti€asnu skutocnost’, ale spomienku
na staru kapitalisticka spoloénost’, a tak



zacal stahovat’ mestské obyvatel'stvo
na vidiek, d’aleko od knih, novin, fil-
mov a televizie. Potom sa dal do jeho
prevychovy. Ti, ¢o boli nauceni mys-
liet’, boli prvi postihnuti. Okolo 1,5
miliéna ich zomrelo.

Aj Maova ,kultirna revoltcia“ sa
tykala nemilosrdného nicenia vSetkych
stop neprijatelnej kultury, zakorenene;j
v hlavach ob¢anov. Aj Mao sa zameral
na vzdelané obcianstvo a predovsetkym
na vychovavatel'ov. Vysledkom bol
najvécsia vrazedna horucka dejin.

Vsetci traja tito ateisticki masovi
vrahovia — Stalin, Mao a Pol Pot — maju
S masovymi vrahmi Svitej inkvizicie
spolo¢ntl posadnutost’ myslienkou
kontroly myslenia. Vo vsetkych troch
pripadoch mame pred sebou autorita-
tivne vlady, vrazdiace vlastnych obyva-
telov najmé pre myslienky v ich hla-
vach; stacilo podozrenie, Ze ich maju.
Najmad ti, ¢o boli, alebo bolo podozre-
nie, Ze su, osvietenski v zmysle Kanto-
vej definicie — ktori sa opovazili mys-
liet’ a zapochybovali o autorite — boli
vyhubeni ako mor. 20. storocie videlo
nielen holokaust zidov, ale aj holokaust
osvietencov.

Statom organizované hromadné
vrazdenie vlastnych obcanov je od
Svitej inkvizicie cez Osvien¢im, gulag,
Maovu kultarnu revoluciu az po kam-
bodzské vrazedné polia $pecialitou
autoritativnych, nie liberalnych statov.
Ak chceme v buducnosti odvratit’ také
katastrofy, musime si uvedomit’, ze
nabozenstvo alebo absencia nabozen-
stva ja spravidla len falo$na stopa, ktora
odvadza pozornost’.

Vychodisko — nebat’ sa mysliet’

Mnohi sa pokusili obvinit’

z moralnych katastrof 20. storocia
osvietenstvo. Casto sa tvrdi, Ze najlepsi
spdsob, ako sa vyhnut takymto kata-
strofam, je uznat’ existenciu vonkajsej
nabozenskej autority, ktora nas zachra-
ni pred upadnutim do barbarstva.

No je iréniou, ze odvolavat’ sa na
nejakt moralnu autoritu v kone¢nom
doésledku zvysuje riziko krviprelievania.
Najlepsia obrana proti takymto hré6zam
sa ukazuje byt’ vychova osvieteneckych
obcanov, ktori sa neboja mysliet’

0 moralke, o nadbozenstve a inych aktu-
alitach kriticky a nezavisle. Preto mu-
sime zabezpecit’, aby nasa spolocnost’
ostala silne liberalna.

Preklad R. Skoda

Vyber a odborna redakcia M. Betio
(pokracovanie v budicom d&isle)

Z novych knih
odporucame:

HELMUTH VON GLASENAPP
PAT
SVETOVYCH
NABOZENSTIiEV

HINDUIZM!I /S
BUDHIZMUS
CINSKY UNIVER.L1ZE0
KRESTANST\
EISLAM

TALENTUM

GLASENAPP, Helmuth von

Pit svetovych nabozZenstiev.

Z nemciny prelozil M. G6bl

Velky Meder, Talentum 2009. 235 s.
Autor predstavuje budhizmus, hindu-
izmus, univerzizmus, krest'anstvo

a islam.

ARISTOTELES
Aténska ustava.

Z nem. prel. A. Bréstl , P. Hollander
Bratislava, Kalligram 2009. 107 s.
Zakladné dielo filozofa o ustavnom
prave, v ktorom zachytava zrod antickej
demokracie a jej institucionalneho
zakladu.

BLAHA, Lubos

Spat’ k Marxovi? (Socidlny $tdt, eko-
nomickd demokracia a tedria spravod-
livosti)

Bratislava, Veda 2009. 526 s.
Rozsiahla stadia k analyze teorie spra-
vodlivosti z anglosaského jazykového
prostredia u nés.

BLASCIKOVA, Andrea

Etika cnosti podl’a Tomasa Akvin-
ského

Nitra, Univerzita Konstantina Filozofa
2009. 142 s.

Nacrt Akvinského konceptu cnosti na
zéklade rozboru jeho diel.

Globalizacia ako platforma prieniku
prirodnych a humanitnych vied.
Zost. J. Tiflo

Bratislava, Ustredie slovenskej kres-
tanskej inteligencie 2009. 102 s.
Zbornik referatov z konferencie.

Od osmic¢ky k osmicke.

Zost. J. Rogulova

Bratislava, Historicky ustav SAV 2009.
223 s.

Premeny slovenskej spolo¢nosti

v rokoch 1918-1938.

Podoby filozofovania véera a dnes.
Zost. E. Lalikovd, M. Szapuovd
Bratislava, IRIS 2009. 319 s.

Zbornik prispevkov z konferencie.

ROTH, Philip

Rozhorcenie. Z angl. prel. J. Vilikov-
sky

Bratislava, Slovart 2009. 203 s.

Druhy roman uznavaného amerického
spisovatel’a je pribehom o stretnuti
idealizmu so Zivotnou realitou v zivote
mladého Marcusa. Pozri recenziu Ras-
tislava Skodu v Zogitoch humanistov,
¢. 80, januar 2010.

SOKOLOVIC, Peter

Hlinkova garda 1938-1945
Bratislava, Ustav pamiti naroda
2009. 559 s.

Monografia o Hlinkovej garde, jej
vnutornych mechanizmoch

a organizacnej Struktire.

SURMANEK, Stefan

Klerikalizacia verejného Zivota na
Slovensku ako prejav a dosledok
silnejiceho vplyvu katolickej cirkvi
Kosice, Elfa 2009. 132 s.

Stadia o prehlbovani klerikalizcie na
Slovensku vo verejnom Zivote.

SULAVIKOVA, Blanka

Spor o vedeckost’ filozofie v sloven-
skej filozofii v 40. rokoch
Bratislava, ALBUM 2009. 169 s.
Filozoficka stadia.

Etika a postmoderna

Nitra, Univerzita KonsStantina Filozofa
2009. 143ss.

Problematika etiky a otazky socialnej
filozofie.

Pripravuje: L. Celkova
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Odporuc¢ame tiez

ANONYM

AntiRATZINGER Protipapezsky
pamflet. Vieii CR, GRIMMUS 2009.
208 s.

Kniha vysla anonymne v Taliansku a
okamzite spdsobila rozruch. Analyzuje
a kritizuje Ratzingerovu politiku a
nazory, napr. na potraty, antikoncepciu,
sexualne zneuzivanie v cirkvi. Prva
Cast’ knihy sleduje Ratzingerovu cestu k
moci od jeho prichodu do Rima v roku
1981 az po jeho prva encykliku v roku
2006. Druha cast’ svojim charakterom
pripomina Voltairove hanopisy, kde je
irénia hlavnou zbrafiou autora.

FROMM, E.
Mit, nebo byt? Praha, Aurora 2001
(dotlac 2010). 244 s.

Erich Fromlﬂ

Mit, nebo byt?

34 PROMETHEUS 2/2009

Erich Fromm — psycholdg, sociolég a
filozof svetového mena — vidi svet
podobne ako vedci varujuci pred bez-
uzdnym vycerpavanim prirodnych
zdrojov problémy budiceho vyvoja.

V tejto knihe predklada analyzu nasej
orientacie na vlastnenie majetku — to
,,mit*, na tizbu po moci, kedy nas dru-
hy ¢lovek zaujima len potial’, pokym
od neho mozeme ziskat’ majetok, slavu
alebo rozkos. Za toto vSak draho plati-
me — uzkost'ou a stresom, moralnou a
psychickou degradaciou, citovou depri-
vaciou a beznadejou. Autor nam tak
zrozumitel'ne osvetli mnohé problémy
ludskej psychiky.

DANICKOVA, S.
Skryta poselstvi védy - Rozhovory s
védci. Praha, Academia 2009. 360 s.

Kniha predstavuje osobitny sthrn roz-
hovorov s predstavitel'mi ceskej vedec-
kej obce, ktori ponukaju Sirokej verej-
nosti pohl'ad na vedecké badanie v
oblasti humanitnych, prirodnych i so-
cialnych vednych disciplin. Rozhovory
vznikali v priebehu rokov 2000-2007.

Okienko do
Internetu

O dvoch uzavretych osudoch
AKo prvy v naSom okienku do za-
ujimavosti internetu odporti¢ame blog
Didactylos na webovej stranke:
http://didactylos.bloguje.cz/ V zéahlavi
ma text: Nocni uvahy, Ponocovani se
Smrtém. Autorka (Véra Zbiejczukova),

zial’ uz nezije, ale jej blog je pozoru-
hodny snahou o objektivitu vo veciach
nabozenstva, napriek tomu, Ze je (bola)
veriaca. Na blogu najdete texty

0 rdznych nabozenstvach a ndbozenskej
literatare, spracované fundovanym
sposobom.

V ¢asti O mné sa autorka sympatic-
ky, otvorene predstavuje zvedavému
navstevnikovi a ten sa okrem iného
dozvie, ze vystudovala religionistiku.
Jej zivotopis je zaujimavy z viacerych
dovodov, ale to si uz precitajte sami.

Z jeho zaveru vyberame dve vety:

., Mozna se zeptdte, jestli takove
studium (religionistiky) zpetné negativ-
né neovlivnilo mou viru, mnohé poznat-
ky totiz ucinné rozbijeji zakorenéné
predstavy i o viastni tradici. Musim
odpovédet, zZe to bylo sice leckdy docela
tezke, ale nakonec to bylo prospésné.
Pravda osvobozuje i v pripadé osobni
viry.

Druhou internetovou strankou,
ktort vam chceme dat’ do pozornosti je
stranka KGB. Skratku vsak treba
spravne rozsifrovat’ ako Klub generacie
bacikov. Spravuju ju doéchodcovia
s mladym myslenim a pohl'adom na
svet, ktori sa nezl'akli pocitacov, inter-
netu ani tvorby internetovej stranky pre
seba a svojich rovesnikov.

S predchadzajucim blogom ma tato
stranka spoloc¢né len to, Ze aj strojca
myslienky a zakladatel’ stranky, ako sa
na nej docitate, Miroslav Vester uz tiez
nezije. Najdete vSak na nej viacero jeho
prispevkov a z pohl'adu nasich zaujmov
bude uzitocné precitat’ si text Krest'an-
stvo, naboZenstvo a ateizmus:
http://www.kgbacikovia.websnadno.cz/
Kretanstvo-a-ateizmus_-
poznamky.html. Autor na zaver tohto
pomerne rozsiahleho materialu napisal:

., Proti ateizmu niektori ludia na-
mietaju, Ze nabozenstvo treba pou-

Zit' pri vychove mladych ludi aby si
osvojili zasady civilizacnej mordlky

a ,,maju sa koho bat, kedze neposlu-
chaju rodicov . Tieto ndzory vyvrdtila
prax aj na klerikalnom Slovensku, ke-
dy tisice rodin vychovali svoje deti bez
pritomnosti boha, nabozZenstva

a cirkvi na slusnych, mordine Zijici
ludi.

To su dva uzavreté osudy, ale pre
nas vd’aka internetu este stale otvo-
rené a tak, ako slobodne premysPali
oni, méZeme premysPat’ aj my, aby
sme sa nezaradili do stada, ktoré
slepo kraca za pastierom.

Pripravuje: F. Jedinak
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Komu darovat 2 % zo svojich dani? Prispejte na ¢innost Spoloénosti PROMETHEUS
VYHLASENIE
o poukazani sumy do vySky 2% zaplatenej dane z prijmov fyzickej osoby
podla zakona ¢. 595/2003 Z. z. 0 dani z prijmov v zneni neskorsich predpisov, ktorej bolo za zdanova-
cie obdobie vykonané ro¢né zi¢tovanie preddavkov na dan z prijmov zo zavislej ¢innosti

|[Rok : 2009 |

Uvadza sa zdatiovacie obdobie, za ktoré sa plati dan

1. UDAJE O DANOVNIKOVI
Priezvisko a titul

[01] |
Meno Rodné ¢islo (U cudzich st. prislusnikov datum narodenia.)
102 sl [ [ ] ]
Adresa

trvalého pobytu alebo
pobytu na uzemi SR, kde sa dafiovnik obvykle zdrzZiaval

Ulica a ¢islo

04 |
PSC Nazov obce

105 | 106 | |
Stat

107 | |

Cislo telefonu

08 | |

Suma do vysky 2 % zaplatenej dane
09 |Zaplatena dan, z ktorej sa vypocita suma do vysky 2 % zaplatenej dane

10 |Suma do vyiky 2 % zo zaplatenej dane z r. 09 (min. 3,32 eura)
Na r. 09 sa uvadza daniova povinnost’ dafiovnika, znizena o dafiovy bonus, vypocitana v roku (nie daf na Ghradu), v ktorom
sa podava toto vyhlasenie; uvadza sa riadok 03 z potvrdenia o zaplateni dane, ktoré je sucast'ou tohto vyhlasenia.

Na r. 10 sa uvadza suma zaokruhlend s presnostou na dve desatinné miesta, pricom tato suma nesmie byt nizsia ako 3,32
eura.

Datum zaplatenia dane

[11]

Z riadku 05 potvrdenia o zaplateni dane, ktoré je sudast'ou vyhlasenia. V pripade danového preplatku z ro¢ného ziétovania
preddavkov na dati sa uvedie datum 31. marec zdanovacieho obdobia, v ktorom sa toto vyhlasenie podava.

II. UDAJE O PRIJIMATELOVI

Obchodné meno alebo ndzov

[12] SPOLOCI}IOST PROMETHEUS - zdruZenie svetskych humanistov |
Sidlo — obec, PSC, ulica, Cislo

|13 | Banska Bystrica, 974 11, Pod Banogom 14 |
Pravna forma Identifikagné &islo prijimatela (ICO/SID)

|14 | Ob¢ianske zdruZenie | [15(3]o|8]4|5]|7[5]|1|/| | | | |

Vyhlasujem, Ze uvedené uidaje v tomto vyhlaseni st pravdivé.

Podpis danovnik
PROMETHEUS 2/2009 35



TSI I mrrarrm
Film Creation (Stvorenie) o Charlesovi Darwinovi L
a vplyve evolucnej teorie na jeho rodinu mal svetovu .
premiéru na festivale v Toronte v roku 2009. Pre jeho R
obsah neklpili nan premietacie prava USA! 1
Tento zaber sa podoba na slavny obraz zo Sixtinskej X
kaplnky. Nadsena nie je ani rimskokatolicka cirkev.

— ' - -

.

Dva zaujimave, dva kontroverzné filmy, ktoré nedaja spat rimsko-
katolickej cirkvi a ten prvy vraj nie je vhodny pre USA

Papezka Jana, film nakrdteny podla bestselleru Donny
Woolfolk Cross o zene, ktora sa v 9. storoci stala pa-

pezom. Odvazna, oddana a hlavne milujica Boha. STIN
Joan, ako mladé dievca, po smrti svojho brata vstiupi- RIJRITEE
la do klastora a ako brat Angelicus, s vysokym stup- -

nom krestanského vzdelania sa dostala do Rima.

\ '
‘

&;)w Fezritor Frbrrt




