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Na avod

Konferencia biskupov Slovenska

proti humanizmu

M. Beiio: Slovak bishops’ conference against humanism

Abstract:

Author s reflection on the opinions and approaches
of the Slovak Bishops’ conference against humanism.

V polovici uplynulého roka bola dana
na pripomienkové konanie Sprdva o pl-
neni uloh vyplyvajucich z Narodného
akcného planu pre deti na roky 2013

— 2017 za rok 2016 a navrh na jeho
aktualizaciu. Spravu predkladalo Minis-
terstvo prace, socialnych veci a rodiny
Slovenskej republiky.

Konferencia biskupov Slovenska
(d’alej len KBS) vzniesla k uvedenému
materialu niekol’ko zasadnych pripo-
mienok. Podstatna pripomienka bola
k Casti, ktora sa tykala zvySovania zauj-
mu a vedomosti o Dohovore o pravach
dietat’a, jeho opcnych protokoloch
a pochopenia vSetkych jeho ustanoveni
a principov dospelymi a detmi.

KBS konkrétne prekazal navrh, resp.

opatrenie: ,, Do Skolského vzdelavacieho
programu zapracovat povinné témy
suvisiace s multikulturnou vychovou,
vychovou v duchu humanizmu a so
vzdelavanim v oblasti ludskych prav,
prav dietata, rovnosti muza a Zeny,
predchadzania vietkym formam dis-
krimindacie, xenofobie, antisemitizmu,
intolerancie a rasizmu a v oblasti prob-
lematiky migracie.

Uvedentl namietku KBS zd6évodnila
takto: ,, Ziadame, aby $kolsky vzdelavaci
program neobsahoval povinné téemy
suvisiace s ,, vychovou v duchu humaniz-
mu*“. Odévodnenie: Ustava Slovenskej
republiky v preambule uvadza, ze slo-
vensky narod sa opiera o cyrilo-metod-
ské duchovné dedicstvo. Humanizmus
Jje ideologia, ktorda je v rozpore s tymto
odkazom, ku ktorému sa Slovenska
republika vo svojej preambule prihla-
sila. Okrem iného, tato poziadavka je
v rozpore s pravom rodicov vychovavat
a vzdelavat svoje deti v sulade so svojim
filozofickym a nabozenskym presvedce-
nim. V tomto ohlade chceme upozornit
aspoii na ¢l. 41 ods. 4 Ustavy Slovenskej
republiky (,, Starostlivost o deti a ich
vychova je pravom rodicov*™), a na nie-
ktore medzinarodné ludskopravne do-
hovory, ktorymi je Slovenska republika

doc. Matej Beno

viazand, napr. ¢l. 2 Europskeho doho-
voru o ludskych pravach (,, Pri vykone
akychkolvek funkcii v oblasti vychovy
a vyucby, ktoré stat vykonava, bude re-
Spektovat pravo rodicov zabezpecovat
tuto vychovu a vzdelavanie v zhode s ich
viastnym nabozenskym a filozofickym
presvedcenim. ) a ¢l. 14 ods. 3 Charty
zdkladnych prav EU (,, Respektuje sa
sloboda zakladania vzdelavacich insti-
tucii pri respektovani demokratickych
principov a pravo rodicov zabezpecit

vzdelanie a vyucovanie svojich deti

v sulade s ich nabozenskym, filozofickym
a pedagogickym presvedcenim, v sulade
s narodnymi zakonmi, ktorymi sa riadi
vykon tejto slobody a prava*“) .

Potesitel'né je, Ze stanoviska a pripo-
mienky KBS vyvolali v odbornej verej-
nosti diskusiu, ktora prezentovala od-
mietavé stanoviska vo¢i nazorom KBS.

Podl’a historikov omyl KBS spociva
v tom, Ze neberu do uvahy to, ¢o huma-
nizmus reprezentuje: tctu k cloveku,
reSpekt voci dostojnosti, potrebam
a pravam ¢loveka, uprednostiiovanie
rozumovych argumentov pred utie-
kanim sa k bohu a absenciu presného
obsahu cyrilo-metodského dedicstva.
Humanizmus je vsetko, ¢o slizi a ma
pozitivne sluzit’ cloveku.

Demokraticky $tat bez humanizmu
nemoze fungovat’. Postoj KBS iba po-
tvrdzuje Ze prijatie Zakladnej zmluvy
medzi SR a Svétou stolicou bolo velkou
chybou a zmluva uz mala byt davno
vypovedana.

Socioldg usudzuje, Ze postoj KBS
v danej veci sa zda byt presadzovanim
nejakej politickej agendy. Sved¢i vsak
aj o snahe ukazat silu a vplyv katolicke;j
cirkvi na Slovensku.

Dokonca teolodg v danych stvislos-
tiach so smutkom konstatuje, ze cirkvi
na Slovensku nedokazu prekrocit’ svoj
tien. Lutuje, Ze aj dobré zamery a akéné
plany v oblasti humanizacie spoloc¢nosti
ostavaju nakoniec, aj vd’aka odporu
cirkvi, lezat’ v zasuvkach, lebo politici
maju strach ist’ proti va¢sine. Tato vac-
Sina v§ak moze byt len mocne kriciacim
davom, ktory ma strach z otvarania
nasej spolocnosti.

M. Beiiom

Sidlo KBS na Kapitulskej 11 v Bratislave
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Tam, odkial’ niet navratu

S. Kotoé: A place of no return

Abstract:

A satirically re-worked excerpt from a book of S. Dobisz “Mysteries and

doc. Stefan Kotoé

Robyn Blumnerova sa ponahl'a domov
s nakupom a liekmi pre mamu, ktora
trpi vel'mi pokrocilou cukrovkou. Mysli
na jej hrozivo opuchnuty ¢lenok s ot-
vorenymi ranami, ktoré sa uz mesiace
nehoja. Azda ju predsa len nahovori na
amputaciu, o ktorej sa lekarka zmiernuje
stale CastejSie. Mysli aj na nespravodli-
vost’, ako trpi v bolestiach ¢lovek, ktory
cely zivot pomahal 'ud’om, kym si Zivot
uzivaju skor l'udia zli. Takto zamyslena
nevnima svoje okolie a nevenuje pozor-
nost’ ani ned’alekému akémusi buchnu-
tiu a naslednému kvileniu pneumatik.
Na svojom chodniku sa citi bezpecne

a ponahl’a sa. Nahle vsak citi tupy tlak
na celom svojom tele sprava, v tej istej
chvili na nej lezi uz cely dom a chodnik
je neprirodzene nad fou.

Hned’ na to uz pozoruje spolu s da-
vom l'udi pocinanie zachranarov, ako
vyt'ahuju telo akejsi diev€iny spod tro-
siek auta a nakladaju ho na nosidlach do
zachranky. S hrézou poznava na zemi
rozsypany nakup s liekmi a na nosidlach
dokonca aj sama seba. Necaka a 'ahko
sa povznasa do auta za nimi.

contradictions around us.

Po niekol’kych minttach uz drzi tu
nehybnu dievéinu za ruku na operacne;j
sale nemocnice, tam ju vSak musi pustit’
a mdze sa na celé dianie pozerat’ len
akosi zhora. Vidi, ako po dlh§om lopo-
teni zrazu obaja lekari smutne na seba
pozrt a bez slov odkladaju néastroje.
Sestra prikryje tvar nedychajticeho tela
a tiez odchadza.

Z prikrytého tela nahle vystupuje
akysi opar a rozplyva sa po miestnosti.
Celkom blizko Robyn zazrie stojacu
postavu akéhosi cudného ¢loveka a uve-
domuje si, Ze ten by mohol byt jej po-
vestnym anjelom straznym. S hrézou si
uvedomuje, Ze teraz bude jej mama bez
liekov, a Ze uz nikto jej nepomoze ani
s pripravou jedla a tak bude trpiet’ a asi
zomrie. Na seba nemysli, ni¢ ju neboli
a citi sa nejako 'ahko, ako keby plava-
la vo vzduchu. Musi v§ak robit’ akési
neustale pohyby, pretoze celé okolie
ma snahu niekam odchadzat’ a to stale
nalichavejsie.

Pozrie sa prisne na tu este stojacu
postavu a vyc¢itavo sa na iiu obori:

,»Ako to, ze si nedaval pozor a ne-
upozornil si ma na to auto? Co teraz
bude s mamou?*

Postava posunkom ukazuje, Ze ne-
mdze hovorit’ a flegmaticky kr¢i pleca-
mi, ako Ze za ni¢ nemoze. Lahostajne
sa eSte pozrie na nehybné telo a chysta
nickam zmiznut.

Robyn opanovava zlost’ a nepricetne

sa vrha smerom k nemu, odhodlana mu
za jeho lajdactvo az vysSkrabat’ oci. Ten
sa vSak na nu len posmesne uskrnie
a mizne ako opar. Robyn nema nijaka
Sancu sa mu nejako pomstit, pretoze sa
nemdze ani dobre pohybovat’, ked’ celé
prostredie okolo nej ma snahu niekam
odchadzat), stale rovnakym smerom.
S vypitim sa snazi este dostat’ do bliz-
kosti leziaceho tela. To sa jej nakoniec
podari, objime a bozkéava ho, chvilu
eSte Caka v nadeji, ¢i neotvori oci. Aj
ono vsak nezastavitelne odchadza a
Robyn ho uz neméze udrzat’.

O chvil'u pozoruje, ako postupne

celd sala, budova i mesto od nej niekam
stale rychlejSie mizne. Ako film z pod-
vedomia vidi este pred sebou rychlo sa
minajuce osudy l'udi, hlavne ich narode-
nie a umieranie s pohybmi ich dusi, ako
sa to ucila na vyucovani ndboZenstva.
Vidi, ako nikdy doteraz, ako pri umie-
rani odchadzaju z tiel cloveka duse,
ktoré sa im celkom podobaju. Z oblasti
hlavy umierajuceho sa este vynori duch
v podobe rozplyvajuce;j sa bielej kosele,
zakazdym sa zhmotiiuje aj anjel strazny,
ktory este ¢aka na chvil'u, aby sa tiez
niekam rozplynul. Duse sa vSak rozply-
nut’ nemoZzu, zacinaju trénovat’ levitaciu
a bezradne sa rozhliadaju, kam maju ist,
alebo letiet.

Robyn tiez pozoruje scénu, ako
duse odchadzaju z nepekného starec-
kého tela s radost’'ou, ze sa ho kone¢ne
zbavia a davaju najavo odpor k nemu.
Iné vsak odchadzaju vel'mi nerady, este
hladkaju umierajuceho v nadeji, ¢i ozije.
Ked’ poznavaju, Ze je s nim koniec, po-
bozkaju ho na rozlucku a zacinaju tiez
trénovat’ levitaciu a rozhliadaju sa, ako
dalej. Vidi aj pripady, ked’ tapajuce duse
minaju leziace tehotné Zeny, ktoré¢ maju
blizko k pdérodu a s porozumenim sa na
ne usmeju a zamavaju im. Vidi vsak aj
dusu prave zomretého zlocinca, ako je si
vedoma, Ze ju niekde ¢aka pekelna od-
plata. Preto sa pri minani tehotnej Zeny
ktzlom vkrada do ich utrob. Takto teda
prebieha povestna reinkarnacia a z ta-
kého reinkarnovaného diet’at’a sa zaiste
vyvinie maly génius. Ale len do ur¢ité¢ho
veku, potom bude o to hltipejsi a iste
bude mat’ zdujem len o darebactva a sex.

Cely tento film, ktory sa vynoril
z pamiti Robyn vsak tieZ postupne
odchadza od nej spolu s jej mestom,

s krajinou a nakoniec i s celou Zemou.
T4 sa pred nou stale zmenSuje a mizne
v hlbinach vesmiru. Okolo nej sa v r6z-
nych vzdialenostiach mihnu dokonca

i pocetné hviezdy a galaxie, cely vesmir
leti uz obrovskou rychlostou niekam,
smerom k znamemu stthvezdiu Plachty,
az nakoniec nezostava okolo nej nic.
Robyn ostava sama, nehybne v akomsi
polosere, okolo seba uz ni¢ nevidi, ani
nepocuje.

Citi vSak, Ze tiez ma svoj povodny
ludsky tvar i s hlavou a koncatinami, ba
dokonca je aj v akomsi vla¢nom odeve,
ktory pripomina to, ¢o mala naposledy
na sebe. Co viak ma teraz robit’, kam sa
ma snazit’ nejako dojst’, doplazit’, alebo

4 Prometheus 1/2018

prometheus.casopis@gmail.com



mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Téma cCisla

doletiet, to nevie. Zacina tieZ neSikovne
trénovat’ nejaké levitaéné pohyby, vo
svojom okoli vSak nevidi nijaké pred-
mety, podl’a ktorych by mohla urcit, ¢i
a kam sa vobec pohybuje, ¢i len ostava
na mieste. Chéape, ze podl’a jej krest'an-
skej viery by teraz mala predstupit’ pred
samotného Boha Stvoritel'a, aby posudil
jej spravanie na Zemi a urdil jej d’alsi
osud v nebi, pekle, alebo v ocistci. Kde
ho vsak najde a ako sa k nemu dostane,
to nevie. Vierouka je prave to najdolezi-
tejSie, na €o sa asi zabudla pripravit. Tu
vsak evidentne zostat’ neméze a tak kra-
¢a a bezhlavo chodji, len aby nestala na
tom osamelom a straSidelnom mieste.

Po nejaké dobe, ktora sa jej zda
vecnost'ou, ocita sa v Sere nevludne;j
Sedej puste, kde je viditelnost’ uz na par
siahnuti. Tu uz moéze koneéne pevne
stat’ na nohach vo vertikalnej polohe
a riadne chodit. Nikde vSak nevidi nija-
ky zivot, ker, ani nejaké obydlie, podl’a
ktorych by sa dalo orientovat. Trochu sa
obava stretnutia s Panom Bohom, preto-
ze nema celkom Cisté svedomie za svoj
pozemsky zivot. Nejaky mensi hriech sa
v jej minulosti urcite najde.

Po d’alSej vecnosti sa stretava s po-
dobne tapajicou dusou, a to s postarSou
zenou. Obe maju radost’ a snazia sa licit’
svoju minulost’ a doterajsiu skusenost’
zlou angliétinou. Po d’alSom tinavnom
lopoteni je z nich uz mala skupinka
dusi roznych narodnosti a veku. Robyn
nadvizuje priatel'sky vztah s asi dva-
nastroénym chlapcekom a pohybuju sa
d’alej uz spolu, drziac sa za ruky. Vsetci
si uvedomuju, Ze osamotené bytie v ne-
istote takého hrozného prostredia je uz
nemalym trestom, a Ze sa teda mozno
nachéadzaju v slavnom krestanskom
ocistci.

Skoro uz zufali skupinku objavuje
anjel, drziaci v rukach svietiaci mec.
Predvadza nim, aké ma ten mec¢ schop-
nosti az d’alekonosného paralyzéra a ze
ho musia vsetci bezvyhradne posluchat’.
Osobitne ti podozrivo vyzerajuci, ktori
boli za pozemského Zivota isto neja-
kymi nasilnickymi zlo¢incami a maju
sa na Co tesit’ v pekle, ktoré tu na nich
¢aka. Anjel sa ujima skupinky, ako na
povel a vedie ich sviznym krokom, ten-
tokrat uz spravnym smerom k samotné-
mu Panu Bohu a k jeho najsvitejSiemu
sudu. Skupinka cestou diskutuje o tom,
¢i nejde len o nejaky predbezny sud a ¢i
sa niekedy v d’alekej buducnosti, ked uz

aj toto prostredie zanikne v Ziare Slnka,
nebude sa eSte nad nimi opakovat’, ako

sud posledny. O tom zrejme ani nijaka

vierouka ni¢ nevie.

Anjel privadza zabozenu skupinku
na koniec dlhokanskeho zastupu a odo-
vzdava ju do starostlivosti in¢ho anjela,
ktory tu dava pozor na poriadok. Jazdi
na koni a je tieZ vybaveny podobnym
mecom, pred ktorym majt reSpekt aj
duse najvécsich zlocincov tohto neko-
necného zastupu. Obcas privadza anjel
zatulaného biskupa, alebo az papeza
v ornatoch s mikulasskymi klobukmi na
hlavach. Tych tsluzne az s poklonami
uvadza nie na koniec, ale az na predné
miesta zastupu, za nemalého reptania
az zlosti ostatnych. Ozyvaju sa vykriky,
Ze ti nemravnici a zlo¢inci by mali ist’
rovno do pekla, anjel im vSak pohrozi
mecom a je pokoj.

Robyn vidi, ako uz ned’aleko od
nich neprehliadnutel'ne vy¢nieva vel'ky
trén a oltar s baldachynom a velkym
gongom a ako je tam udrziavany po-
riadok v zastupe d’al§im anjelom a do-
konca aj malym certikom. Zrejme ako
poskokom pre nejaké potreby samotné-
ho Pana Boha pri jeho namahavej praci.
Doniesla sa vsak k nej sprava, Ze on tam
prave nie je, a Ze vSetci musia pokorne
cakat’, pretoze vykonava nejaké svoje
povinnosti na Zemi.

sk

Najsvitejsi Pan Boh v podobe dob-
romysel'ného, vitalneho a levitujuceho
deduska, uz dlho premysl'a nad ulo-
hou, ktort pre neho uplietla katolicka
cirkev na zaklade vynalezu Tomasa
Akvinského. Kazdy ¢lovek totiz ma
mat’ dusu a tu ma do embrya vkladat
najmé on, Boh (ako by sa tam inak

vzala?). Moderni vykladaci diela toh-
to ucitel’a cirkvi spresnuju tato vel'mi
doleziti dogmu este tym, Ze procediru
inkarnacie ma uskutoc¢novat’ v okamihu
kompletacie zenského vajicka genetic-
kua informaciu. Avsak o tom, kedy ma
taky okamih nastat’, vierouka spolu s jej
ucitel'mi a midrymi otcami, ml¢i. Boh
to ma vediet’ sam a lepsie, nez ucenci.
Najdolezitejsie ma byt to, aby kazdy
zarodok dietata mal dusu a aby tam
mohlo byt’ zakazané akékol'vek umelé
prerusenie tehotenstva. Inak by totiz
dochadzalo k vrazde a zabijané by moh-
li byt este aj tie duse.

Pan Boh vsak nie je hlupy a vie, Ze
takato kompletacia neprebieha naraz
na nejaky povel a Ze moze mat’ rézne
omeskania, alebo k nej vobec nemusi
z roznych pri¢in dojst’. Nehovoriac
o chybnych kompletaciach, ku ktorym
nezriedka dochadza. On by nemohol
venovat prili§ vel'a asu takému proce-
su sledovanim dejov az vnutri zenského
vajicka. Nanajvys by sa eSte mohol
zaoberat’ pozorovanim kazdej spermie,
snaziacej sa dostat’ dlhymi cestami
k vajicku a preniknut’ don. I to by vSak
bola nel'ahka uloha pre akéhokol'vek
boha, pretoze su ich miliony, prepletaj
sa a nie je tam vobec ni¢ vidiet. Naviac,
ten premudry Tomas sa nevyjadril eSte
o tom, kedy ma byt diet'a inkarnované
duchom a kedy ma byt eSte vybavené
anjelom straznym.

Cely tento nedovareny vieroucny
gulas sa rozhodol Pan Boh praktizovat
tak, zZe bude budice mamicky navstevo-
vat niekedy v priebehu ich tehotenstva.
V tej dobe uz bude zrejmé, ¢i prislusné
snazenie I'udi nebolo zbytocné, ale-
bo Ze zena z dévodu nejakej choroby
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nedokoncila svoju tlohu pred¢asne. Ti
otcovia a ucitelia cirkvi nedomysleli ani
to, Ze vajicko by sa nemuselo niekedy
vobec vyvijat’ alebo by mohlo zanikntit’
pri chorobe Zeny a potom by bol svet za
kratku dobu plny akychsi beztelesnych
dusi. Len tazko by sa dali predstavit’

i porody samotnych dusi Zenami, z kto-
rych by sa stali az akési tovarne na ich
vyrobu. Dnes st uz miliéony deti miadro
pocaté (kompletizované genetickou
informaciou) v laboratérnych skumav-
kéch a tak by sa podl'a vynalezu Tomasa
dali vyrabat’ samotné duse ako na bezia-
com pase.

TakZe bez ohl'adu na Tomasa, na cir-
kevné dogmy a na ich potraty, Pan Boh
prave navstevuje pokrocilo tehotnt zenu
v spanku. Kuzelnickym gestom zamava
pravicou a uz drzi v ruke dusu v tvare
zivého anjelika. Laskavo si ju prezrie,
pohladi a potom ju d’al$im ktuizelnickym
gestom vpravuje do zeny. Potom zama-
va lavicou, ¢im vykuzli anjela straZzne-
ho, o¢ami a posunkom ruky mu dava
najavo, aby budice dietatko strazil. Ten
kyvne, Ze rozumie a postavi sa ako vo-
jak, na vhodné miesto, odkial’ ma pre-
hl'ad. O termine inkarnacie ¢loviecika
duchom teraz Pan Boh ani neuvazuje,
nakoniec na takt tlohu si cirkevnici za
tisicrocia esSte ani nespomenuli.

Na inom mieste ¢aka zena dvojicky,
alebo aj viac deti. Pan Boh vsak zvla-
da aj takuto situdciu s rutinou za par
sekund a ponahl’a sa k d’alsej rodicke.

V niektorych pripadoch sa zarazi, ked’
reinkarnovana dusic¢ka v Zene uz je.
Zlostne zahresi a ide d’ale;.

Zrychlené zabery ukazuju, ako Pan
Boh vklada dusicky do Zien na vSetkych
kontinentoch d’alekej Zeme, niekedy
i do iba Sestrocnych tehotnych diev-
cat, nad ktorymi sa dej spomali, on iba
neveriacky pokruti hlavou a ponahl’a
sa d’alej. V d’alSom zabere sa Pan Boh
musi rozdvojit, aby mohol vykonat
takuto svoju povinnost’ sucasne na
dvoch kontinentoch, ba aj rozdelit’ az
na desat’ svojich podob, aby to vSetko
stihol sucasne na mnohych nalichavych
miestach.

Cestou nazad, na ten svoj sudcov-
sky dvor dnes Pan Boh neveriac kruti
hlavou nad tym, aki su ti 'udia hlapi
a pokorne veri vSetkym vymyslom.
Oddava sa vnutornému monologu, ked’
je tu celkom osamoteny a nema si s kym
pohovorit’.

Ten hlupy Tomas Akvinsky iste nik-
dy nijaku Zenu nemal a mozno ani ne-
videl, ked’ na mia vymyslel taka budu,
aby som strazil miliony bic¢ikovcov
v miliénoch l'udi naraz. Kolko parov
l'udi sa eSte oddava svojim zabavkam
stCasne na celom svete a kol'ko z nich
je zloCinnych, alebo len detskych a on
by pri tom vSetkom mal byt? V kol’kych
miliéonoch pripadov by on musel vopred
vediet, ze k pocatiu dojst’ nemoze, ked’
zena, ¢i prili§ mlada diev¢ina nemaju,
alebo nikdy ani nebudu mat’ k tomu
nevyhnutné predpoklady, ¢i aktéri sami
nejako tomu brania?

Ten hlupy ucitel’ vymyslel este aj
mudrosti ovela nebezpecnejsie nielen
pre veriacich, ale aj pre celé I'udstvo.
Kazal také doktriny, Ze na rozdiel od
kriminalnych vrahov, ktori zabijaji len
telo, kaciri a heretici zabijaju dusu na
celu vecnost’. Vymyslel i to, Ze Zeny
mozu pohlavne obcovat’ so samym tiez
vymyslenym démonom a Ze ich treba
upal’'ovat’ spolu s kacirmi a heretikmi na
hraniciach.

Pre cirkvi st také idey zlatonosné
a tak nahnali ich snazivi ,,duchovni®
miliéony nevinnych l'udi do Ziaru hranic,
navyse este s vytrhnutymi jazykmi,
aby nemohli hovorit’. Cirkevnici s ich
zlodejskymi biskupmi, ruskymi popmi
a rimskymi papezmi dnes klami v me-
ne jeho tdajného syna, Ze vraj takou
smrtou v mukach boli pocteni len tisice
bedarov a to este rukami svetskych ka-
tov, nie priamo ich. Vraj ani o rabovani
ich majetkov ni¢ nevedia. On vSak nik-
dy nezabudne na tie obdobia, kedy také
hranice horeli v celej Europe, v Rusku
a na Sibiri az po Kamcatku a kedy bolo
pocut’ nareky mucenikov az do samého
neba. Ved’ podobné otrasné divadla, a to
aj pred oCami deti zomierajucich obeti,
sa dejil na Zemi aj dnes. Sice v trochu
inej rézii, ale vzdy pod vedenim ,,Bo-
Zich sluzobnikov®, nevynimajuc kres-
tanskych.

Nie nadarmo skon¢il aj sam tento
diabolsky ucitel’ cirkvi v pekelnych
mukach uz na Zemi, uduseny svojou
pychou, velkost'ou a obzerstvom, ktoré
obt'azovali vSetkych. Bolo mu to od
srdca aj im samotnym dopriate.

Tie horiace hranice s 'ud'mi, uvia-
zanymi v nich a s vytrhnutymi jazykmi
si bude navzdy pamdétat’. Tak, aby ani
jeden taky kazatel’ a spolupachatel’ neu-
nikol skutoénym a nefalSovanym pekel-

nym mukam az do konca vekov. Neza-
budne ani na zverstva, riadené papezom
a jeho chapadlami proti pravoslavnym
Srbom v zaujme expanzie na Balkan,
kde hynuli statisice zien a deti pod Spe-
cidlnymi nastrojmi na ich podrezavanie
a kde tito vrahovia chodili ovenceni
koralkami z detskych o¢i. Vatikanu
nepomoze ani masivne zahladzovanie
stop po krutostiach, aké nemaju obdo-
bu v dejinach. Bozie mlyny melu azda
pomaly, ale skoro sa presvedcia, Ze isto
a spol’ahlivo.

Ti nehanebni a vecne opiti farari
a apostoli tvrdia aj to, Ze on by mal
vsetko vediet’ ako vSeveduci a riadit’
kazdé dianie na tej d’alekej Zemi do
podrobnosti. Ako by mohli kazdy tvor,
vec, 1 az smietko a Castice niekde v hl-
bine oceanu, donasat’ mu nepretrzitym
a ni¢im nezadrzateI'nym tokom spravy
o diani v sebe a okolo seba, ako by
vobec mohli vediet’, kde on prave je?
Potreboval by on vébec na nieco, aby
vsetko vedel? Musel by byt tym najh-
Itpejsim stvoritelom, keby musel cely
zivot robit’ zo sebe Sasa a takého vSa-
depritomného poskoka. Kazdy den by
sa musel pred svetom blamovat’, keby
sa mu niec¢o nepodarilo, keby nedajboze
padol na diet'a nezabezpeceny predmet,
alebo by nestihol nieco iné zariadit’.

Ti vecne opiti farari hlasaju, Ze on
ma vSetko vediet’ a pritom bezostySne
spovedaju I'udi z ich sukromia jeho me-
nom, ako keby to nejako nevedel. Be-
zostysSne Spicl'uju stikromie, a to i zien
a deti, udel’'uji im milosti a slubuju
vecné pekelné muky. To uz vobec nedo-
voli, osobitne s ohl'adom na obete zloci-
nov, ktoré ostavaju na holickach. Nech
si ti 'udia veria, ¢omu chcu, on im to
vyhovarat’ nebude, ale vSetko ma svoje
medze. Taktl ohavnost’ tym sutanam
nezabudne zratat’, ked’ pride ich Cas.

Este nesmie zabudnut’ ani na tych
dnesnych vykladacov diela toho uc-
tievaného lotra Tomasa. Na rozdiel od
neho oni uz dobre vedia, ¢o je to ovum,
spermie, zygota, ¢i dediéné informa-
cie, to sa uz ucia aj deti v piatej triede.
Napriek tomu hlasaju nevyhnutnost’
existencie duse a este aj to, Ze on, ako
Boh, s tym ma mat’ nieco spolo¢né. Su
to mimoriadne nebezpecni zapredanci
tych fararov, pachtiacich sa len po moci
a majetku. Aj obycajnému ¢loveku
sa musi vo vrecku otvarat’ noz, ked’
pocuje, ako sa taki majstri tmarstva
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stavaju profesormi a dokonca aj rektor-
mi univerzit, a to nielen v Cechéch.

Cely zastup v mieste sudu s ul'ah-
¢enim sleduje, ako sa konecne Pan Boh
majestatne znasa z nebies na svoj sud-
covsky tron. On je vSak unaveny, a pre-
to mu ochotna dusicka z ¢ela zastupu
laskavo utiera ¢elo. On si eSte na chvil-
ku dopraje odpocinok a pritom sa vracia
vo svojich myslienkach k tomu, ako mu
bol tie inkarna¢né povinnosti s duSami
Cert dlzen, a Ze si i to s tym hlupym
Tomasom raz vybavi. Deti sa totiz rodia
na Zemi neustale a tie manipulécie s du-
Sami pri pocati a po umierani 'udi, mu
uz prerastajui cez hlavu.

Ani napady so samotnymi dusami
a akymsi neviditelnym duchovnym sve-
tom a s duchmi, nestoja za ni¢ a on ma
s nimi len starosti. Nestvoril snad’ jasne
len riadne hmotny svet, bez akych-
kol'vek dusi, duchov, nadprirodzenych
0s0b, neviditeIného sveta, alebo akého-
si samostatne a zivo existujuceho zla?
Jedinym zlom, ktoré na svete realne
existuje, st len tie mafianske nenazrané
cirkvi, tie vSak nestvoril on. Kto a naco
potrebuje tie duse a duchovno, ktoré
cirkevnici pripisuju jeho synovi, hoci
ten nema s nimi ni¢ spolocné?

Ten v nejakom opojeni tdajne hlasal
aj taky nezmysel, ze v akysi posledny
den vSetci vstanu z mitvych, budu este
sudeni a potom vojdu takto naveky do
kralovstva. On sice hlasal aj to, Ze ma
kazdy milovat’ aj svojho nepriatel’a
a d’alSie naivné ivahy o telesnom vec-
nom zivote, ale az tak d’aleko, ze by
I'udia vstavali z hrobov, tomu sa neda
verit’. Ktovie, kto mu taky vyrok pod-
sunul, nech skusi sam vstat’, ked’ bude
jeho telo storo¢iami rozpraSené az do
kozmu, spotrebované zelefiou a cez nich
stokrat i ostatnymi tvormi, vratane l'udi.

Nie je azda hmotny svet stvoreny
s takymi ve¢nymi vlastnost’ami latok,
ze vznik Zivota a jeho vyvoj v stlade
s okolitymi podmienkami je nielen
pravdepodobny, ale nevyhnutny, ako
kazda chemicka reakcia? Vie azda
samotna cirkev odpovedat’ na svoje
zaludné otazky pre naivnych l'udi, ako
»odkial’ prichadzame®, , kam spejeme®,
,»preco nieco je a nie je ni¢*, alebo len
,»preco“? Na rozdiel od vedy ona sama
nikde nepiSe, ani nevyucuje v §kolach
poznatky prave o tom, Ze ,,preco* ma
kolibrik ¢udne dlhy zobacik, ,,pre¢o*
ma pavucik Portia Labiata osem a nie
Sest’ o€i, alebo ,,aké su pric¢iny* ano-

malii v pohyboch Mesiaca. Nie je snad’
prave otazka ,,preco” prave prvym
krokom kazdého vedeckého skiimania
prirody? Pre cirkevnikov a teologov

je vSak len frazou a pseudonastrojom
pre zlo¢inné métenie veriacich. Mozno
len I'utovat’, ze v DESATORE nebol
zohl'adneny aj taky smrtel'ny hriech,
pretoze nieco také mdze zbavit rozumu
celé l'udstvo.

Prednedavnom sa Panu Bohu do-
niesla sprava o novej podobnej pseudo-
otazke, aka bola vymyslena na l'udi, ako
municia vel’kého kalibru. Do nejasného
pojmu ,,vedomie® vpasovavaju cirkevni
filozofovia pojem duse, aby ona mohla
po smrti vecne samostatne zit’. Také
vedomie udajne nemozno vtesnat’ do
externej paméti pocitaca, o vyvolava
zmitok aj pocitacovym odbornikom.

Taky lacny kuzelnicky trik vSak ne-
oklame ani stara vranu, pretoze vie, ze
nieco takeé, ¢o by nebolo v tele nicoho
schopné, by mohlo vedomie iba komu-
nika¢ne umftvit’. Nehovoriac o tom, Ze
by sa jednalo o d’al§iu moznost’ az paso-
vej vel'kovyroby beztelesnych dusi.

Pan Boh sa nestaci cudovat’ aj tomu,
ako sa da l'udstvo nachytat’ vierou
v existenciu duse. T4 ako nie€o, ktoré
ma ozivovat inak mitve telo, straca
vyznam aj svoju podstatu bez tela. Ale
nech, on im to vyhovarat’ nebude. Apro-
po, ta dobra vrana iste vie, Zze do pamati
sa uz dlhu dobu vklada ,,vedomie* roz-
nych systémov, a Ze s vedomim nejaké-
ho prestarnutého pana, ktory nepoznava
uz svoje okolie, by sotva bol problém.
Odpovedala by prirodzene aj na otazku,
ze ,,preco su l'udia na svete® iste tym,
7e kazda chemicka reakcia, a to 1 or-
ganicka, pokial’ m6ze, tak nevyhnutne
prebehne.

Nema azda ¢lovek taky dokona-
ly mozog, aby dokézal toho v zivote
omnoho viac, nez ktorykol'vek iny zivo-
¢ich? Tym naivnym l'ud’om, ktori vSet-
kému veria, vSak cirkevnici vStepuju
odmalicka, Ze to je malo a Ze musia mat’
v sebe este dusu, ba dokonca aj akychsi
duchov, aby sa mohli py$ne povySovat’
nad prirodou.

Nestvoril azda hmotu a vsetky
latky na svete s takymi vlastnostami,
aby sa spravali v prirode len prave tak,
ako im to tie vlastnosti dovol'uju? Mal
snad’ stvorit’ eSte aj nejaké fyzikalne ¢i
prirodné zakony, ktoré by musela do
bodky poznat’ kazda vec a Castica a on
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by ich musel strazit’ a azda aj trestat’,
keby sa spravali nejako inak?

Teologovia tvrdia, ze ako boh, on
mal stvorit’ svet z nicoho a pihym slo-
vom. Keby tvrdili, aspon to, Ze ho stvo-
ril z gravitatného, alebo iného silového
pol’a, tak by to az tak stupidne neznelo,
ale z nicoho? Len nech sami skusia
vyrobit, alebo vytvorit, hoci aj najjed-
noduchsiu vec z ni¢oho, alebo dokonca
len puhym slovom. Uvidia, ¢o sa im
takto podari. Pan Boh tu l'utuje, Ze musi
mysliet’ a vyjadrovat’ sa len sluSnymi
vyrazmi.

No nech, on pristipil na hru s ty-

mi dusami, l'udia tu maja svoje nebo

a peklo a on par pomocnikov na toto
divadlo. Aj ked’ tato hra nema ni¢ spo-
loéné s jeho synom, na ktorého ju ti
podvodnici zvaluju. Uvidi sa, kam tato
hra dospeje, ked’ raz cely ten hmotny
vesmirny svet skolabuje a celd Zem so
vsetkym a hlavne s tymi fararmi, jeho
samozvanymi sluzobnikmi, zhori na
popol a prach.

Iba jedno sa mu na tom zésadne
nepaci, a to povinnost’ aj malych deti
ucit’ sa vymysly z katechizmu a takato
moznost, zZe sa maju dostat’ do pekla
a byt tam mucené. Dokonca len za ne-
jaky maly prehresok ¢i za odmietanie
chodit’ do kostola na tie nudné a stale sa
opakujica magické ceremonie. Ziadny
clovek, ba ani Ziaden iny tvor nesmie
byt muceny, nie to uz dieta!! On si na
tie ubohé deti da pozor a tym sadistic-
kym a nemravnym fararom to riadne
spocita. Osobitne tym ruskym popom,
vystrojenym za strasiakov, ktori nutili
svoju carovnu uzakonit’ moznost’ muce-
nia deti od veku 12 rokov.

On bude musiet’ pripomenut’ tym
stras§iakom s detskou krvou na rukach,
ako mlcali, ked’ ich veriaci vrhali miny,
bomby a to i atdomové a rakety Sirokého
zaberu na l'udi, ¢im trhali na kusy, mr-
zacili nevinné Zeny a deti az po tisicoch.

Udajne z huméannych dévodov
a v zaujme l'udskych prav. Pripome-
nie im aj ich podlé politické aktivity
v Rusku a na Ukrajine, kde navadzali
veriacich ku kradeziam $tatneho obilia
s planmi na znicenie Statnej moci tou-
to cestou a pritom vedeli, ze 'udia za
to zaplatia epidémiou cirh6zy pecene
a hladomormi v rozmere milionov obeti.
Ich podlost’ nepoznala hranic, ked’ orga-
nizovali sucasne aj medzinarodnu blo-
kadu tychto krajin so zdkazom dovozu

aj nevyhnutnych liekov pod zamienkou
utlaku viery.

Z tohto nekonecného retazca zloci-
nov cirkvi, osobitne tych krestanskych
v nijakom pripade nezabudne na pl'un-
drovanie a znasiliiovanie celych krajin
a genocidy miest a narodov kriziacky-
mi, jezuitskymi a papezskymi hordami,
vojnami o ich nadvladu, trvajucimi az
tri desat’rocia.

Keby tie vS§emozné nenavidiace sa
cirkvi cheeli skuto¢ne urobit’ nejaké
dobro pre l'udstvo a nie hl'adiet’ len
na svoji moc nad l'ud’'mi a majetkami,
dohovorili by sa spolu na tom najdéle-
zitejSom, Co trapi l'udstvo. Nie o tom,
kto a ako sa ma ktorému bohu klanat’,
ale na tom, aby bolo na celej Zemi ka-
tegoricky zakazané pouzivanie takych
zbrani, ktoré moézu ublizit’ hoc aj len
jedinému ¢loveku a osobitne, dietatu
a aby zodpovedali za dodrziavanie tohto
tabu vSetkymi svojimi veriacimi.

Po takych chmurnych Gvahach je
Péan Boh pripraveny otvorit’ dnesny
studny den. Este nenapadne siahne pod
tron a vylovi tam kuzelnu fl'asticku, aby
sa na tu otravnu pracu posilnil daSkom.
Tie nekonecné duse v zastupe su uz
tiez unavené dlhym cakanim. Niektoré
z nich si naivne myslia, Ze si nev§ima
ich la¢né pohlady na fTasticku, ni¢ vSak
nedostanu.

Postarsi anjel s prisnou az zanovitou
tvéarou, s poslanim uvadavaca a sudneho
zapisovatel'a, otvara obrovsku akasicka
knihu na goticky vyrezdvanom oltari
s drahymi kamenmi a vyzyva prvi
dusicku zo zastupu, aby predstupila.
Zazraéne rychlo nachadza v knihe jej
meno, datum a miesto narodenia a za-
¢ina ¢itat’ zoznam hriechov, ktorych
sa za zivota dopustila podl'a prikdzani
DESATORA. Cita pomaly a nahlas tak,
aby vSetci dobre poculi priestupky a pri-
padné zloCiny, pri tych zavaznejSich
zvysuje hlas, pozastavuje sa a caka, aby
to mohli vSetci az vasnivo komentovat'.
Dusicka sa mnohokrat poktisa obmak-
¢it’ Pana Boha zl'ah¢ovanim vyznamu
svojho hriechu, dobre vsak vie, Ze jeho
trpezlivost’ ma svoje medze a Ze v nija-
kom pripade nema hovorit’ o dobrych
skutkoch. Tie tu nemaju nijaky vyznam,
pretoze v DESATORE nie su a jeho by
len drazdila strata drahocenného casu.
Dobre vie aj to, ze tu sa nesmie v nija-
kom pripade klamat’, pretoze na to do-
platilo peklom uz nemalo dusi.

Ked’ vypocet hriechov dosahuje
urcity pocet a pocetnost’, anjel sam
vyznamne zastavi Citanie a ¢aka na
rozhodnutie Pana Boha, ¢i toho uz
nebolo na jeho rozhodnutie dost’. Cely
dav stichne a napito ocakava rozsudok.
V tomto dnes prvom pripade je vysle-
dok jednoznaény a k nadSenému stithlasu
celého zastupu vynasa ,,PRIAMO DO
NEBA®. Anjel to zapisuje streckujucim
perom a potom nenapadne hovori dusic-
ke tajné heslo na vstup do neba. Ozyva
sa slavnostny hlahol gongu, ovladany
za¢mudenym certikom a za jasotu davu
odchadza radostna dusicka zo scény,
niekam do vysnenej dial’ky. Anjel otoci
list a slavnostne zvola ,,d’alsi.

Tym je jeden z nemala neveriacich
a ateistov a zastup zvedavo ocakava,
ako dopadne. Ked’ ma anjel ¢itat’ jeho
hriechy, zasekne sa, pretoze v zzna-
me ni su nijaké, ktoré by staly za rec.
Naznacuje Panu Bohu, ze skon¢il a ten
potom bez vahania vyhlasuje ortiel’
,PRIAMO DO NEBA®, ¢o vyvolava
protest niektorych dusi zo zastupu.

On sa ich len opyta, ¢i poznaju dobre
DESATORO a ¢i tam vidia niekde po-
vinnost’ verit, az povinnost’ milovat’
ho, ako to vysvetl'uju farari. VSetkym
je jasné, Ze to bol v podstate dobry
¢lovek a Ze do neba patri, na rozdiel od
mnohych veriacich, ktori tam nemaju
¢o robit’.

Najviacsou zabavou tu byva proce-
dura s knazom a osobitne s biskupom
az papezom. Uz samotny ich prichod je
sprevadzany piskotom, buc¢anim a na-
davkami, az musi zasahovat’ samotny
anjel poriadku, aby neboli na mieste
zlyn€ovani.

Ich prvym hriechom byva ten priamo
proti Bohu, presahujuci aj DESATO-
RO a to samozvané vydavanie sa za
jeho sluhov, az za jeho vykonavatel'a
na Zemi. Nieco také je sprevadzané
hromovymi reakciami zastupu ako
,»podvodnici, ,,hanba“. Hned” d’al§im
takym hriechom je $picl'ovanie veriacich
spovedanim z ich hriechov a udel'ovanie
milosti jeho menom. Odozvy zéstupu
ako ,,bastardi“ a ,,podvodnici® sa takému
delikventovi dostava aj za sl'ubovanie
veriacim ich pobytu v nebi mnohokrat
priamo za peniaze, teda toho, o sami
im dat’ nemozu. Citanie pokraduje aj
zneuzivanim Bozieho mena pri akychsi
satanskych a kanibalistickych procedu-
rach cez svité omse, kedy on sdm ma na
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pokyn kinaza konat’ zazraky a dokonca aj
uzatvarat’ zmluvy s det'mi.

Zastup byva uz unaveny d’al§imi
takymi hriechmi delikventa ako kup-
Cenie so svitostami a cirkevnymi hod-
nost’ami za neohlasené peniaze, alebo
vyroba udajnych zazrakov na Zemi sa
zneuzitim mena matky jeho syna, Panny
Mearie, s predajom licencii. Vypocet
zlo¢inov proti Bohu zac¢ina byt az ne-
koneény, ked’ d6jde na mocensky utlak
vedy a kultary, na obmedzovanie slobo-
dy prejavu a vol'by viery, spdsobu zivo-
ta a tradicii ob¢anov a celych narodov
a Statov, a to aZ nabozenskym terorom
a podrezavanim ¢i kamefiovanim za
viru, alebo za lasku. To vSetko v mene
Boha a s iniciativnym zapojenim prave
sudenych dusi. Ti maji na rukach ne-
malo krvi nevinnych.

Anjel kon¢i vymetanim vymysle-
nych démonov z chorych na depresiu,
alebo az epilepsiu a hlavne, poslednym
pomazanim podl'a najzaludnejsich kres-
tanskych praktik, ked’ je tazko chory
az bezvladny ¢lovek, klamany knazom
a okradany, neraz az o vsetok svoj ma-
jetok. Vsetci vedia, ako takl psycholo-
gicku eutanaziu odpratali ti podvodnici
zo sveta uz stovky milionov veriacich
a ziskali po nich obrovské majetky.
Zastup ozije pri ¢itani osobnych hrie-
chov a zlocinov delikventa mravnostne;j
povahy s maloletymi osobami az det-
mi, ¢asto ich ministrantov, pricom sa
nesie celym prostredim zborové fuu;j*
a ,.hanba, hanba®“. Ked Pan Boh chvilku
s rozsudkom vaha, zborovo skanduji
peklo®, , peklo®, , peklo®. Netusia vSak
este, ze pre nich by bolo prave peklo
rajom a nebo samym peklom.

Zastup by vsak nespravodlivo chcel,
aby kazdy biskup ¢i papez siel do pekla
a burlivo protestuje, ked’ je niektory
z nich slavnostne posielany do neba
spolu s hlaholom gongu. Boh sa nad
takym neutichajiicim a nespravodlivym
prejavom rozculi, siahne na svoj turban a
spusti z neho nieco na zem. Ako na povel
sa rozbesni hromobitie, vichrica a zeme-
trasenie, padajii obrovské skaly az na tie
reptajuce duse. Panboh potom jedinym
pohybom palca tu apokalypsu utne, je
kl'ud a duse se mu ospravedliuju.

Sudna procedura byva niekedy pre-
rusovana zadychcanymi a roz¢ulenymi
anjelmi a certmi, ktori sa medzi sebou
héadaju, aby ich Pan Boh rozsudil. V d’a-
lekych priestoroch, ktoré maju na st’a-

rosti, je totiz bludiacich dusi a dusiciek
prilis vel'a a to aj tych, ktoré uz boli
odsudené a nevedia, kde maju to svoje
nebo najst’. Tie, ktoré boli odstidené do
pekla so vSeobecne zlou povestou, sa
mu vyhybaji a vobec sa nesnazia o to,
aby sa tam nejako dostali. Certi, ktori
lapaju v priestore hlavne tych svojich
odsudenych, ¢asto zamerne lapia aj
dusicku mladej peknej diev¢iny a preto
potom vznikaju s anjelmi spory az bitky.
Ked’ to Pan Boh vypocuje a k tomu este
aj ich d’alsie staznosti, ze st na takuto
velkl pracu zle vybaveni, alebo Ze je
ich zalostne malo, namrzene ich posiela
prec s hrozbou, zZe aj ich vsetkych posle
do pekla, aby bol pokoj.

Zastup s vel'kou nel'ibostou znasa
najmé také prerusovania sudu, ked’
prichadza osamely anjel stazovat’ sa
a nieco donésat’ na svojich kolegov. Ani
Pan Boh nema takych hujerskych podli-

-

zovacov rad a razne sa ich zbavuje.

sk

Konecne prichadza rad na Robyn.
Ma vSak smolu, lebo Pan Boh prave
musi odbehntit’ plnit’ d’alSie svoje inkar-
nacné a mnohé iné povinnosti na vzdia-
lentt Zem. TakZe ona musi este ¢akat’
v neistote na Cele zastupu celil vecnost,
kym sa vrati. Pritom mysli na to, kol’ko
nadl'udskej prace s nimi Pan Boh ma
a ako musi byt nesmierne vycerpany
z takych permanentnych povinnosti,
ktoré vykonava bez prestavok, vol'ného
¢asu a aspon nejakého pozemského nah-
radného vol'na. Netusi, Ze on ma este aj
mnoho inych povinnosti, ktoré na neho
uplietli cirkevnici a ktoré s oh'adom
na povest’ svojho adoptovaného syna
tiez nemdZze zanedbavat’. Ba nemaze sa
dopuistat’ ani najmensej chyby a musi-
fungovat’ mimoriadne pesne a v prava
chvil'u, dokonca na povel tisicov kna-

zov a biskupov sucasne. Ako povestné
Svajciarske hodinky.

Pan Boh totiz musi neustale vykona-
vat’ zazraky v krestanskych kostoloch
a chramoch, najma v tych katolickych,
ktorych je na celej Zemi mozno mili-
on. Jeho syn totiz v navale nejakého
pobluznenia, alebo opojenia vinom,
prisl'abil 'ud’'om, ze pridu do kralovstva
nebies, ak budt jest’ jeho telo a pit’ jeho
krv. Prijatie niekoho za syna nemozno
odmietnut’, ten v§ak musi byt’ vzdy po-
zorne sledovany, ako je vidiet. Aj ked’
mu musi priznat, Ze za svojho zivota
nikomu neublizoval, nijaké knihy nepa-
lil, peniaze ani majetky nezhanal a ne-
obliekal sa, ako nejaky strasiak.

Ti dovercivi a dobri 'udia to prijali
totiz doslovne a ked’ im zmizol, vyt-
vorili z jeho slov ve¢nt tradiciu. Preto
teraz musi Pan Boh neustéle a zazracne
premienat’ miliony akychsi peniazte-
kov z cesta, na povel opitych knazov
na synovo telo a nechutné vina na jeho
krv. Musi pritom davat’ bedlivy pozor,
aby sa nedajboze nijaky taky kusok tela
jeho syna nepospinil, ¢i jeho taka krv
neodkvapla, musi si pamétat’ aj kazdy
prehresok chudakov veriacich, ako ne-
predstavitel'nt svatokradez, pokym by
pred prijatim takej kanibalskej svétosti
nie¢o opomenuli, alebo sa riadne a bez
zbytku nevyznali zo svojich hriechov
tym Spicl'ujucim kitazom a biskupom.

Péan Boh si az zufalo uvedomuje,
kolkokrat musi este dnes odskakovat
na d’alekt Zem, aby tam uzatvaral na
pokyn tych ,,duchovnych* akési zmluvy
s malymi det'mi. Uz si ani nepaméta,
kto takuto hlupost’ s naivnymi detmi
vymyslel a tie zmluvy napisal jeho me-
nom, nemoéze to vSak odmietnut’, ked’
deti ma tak rad.

To vsak eSte nie je zdaleka vsetko,
¢o ho dnes ¢aka. Kedysi on sim upo-
zornil l'udstvo na to, ze zazraky moze
konat’ iba on, pretoze by sa mohlo zruatit’
celé jeho stvoritel'ské vesmirne dielo,
keby si nieco také dovol'ovali kadejaki
sviti, Ci z frajeriny aj jeho syn. Zazraky
st na Zemi pritom vel'mi ziadané mno-
hymi t'azko chorymi a celymi davmi
utrmacanych putnikov. Neméze zradit
ich naivnu vieru, ani dobrtl povest’ sy-
novej matky Marie. V jej pomoc totiz
dufajt, ako v poslednej nadeji, mno-
hé Zeny, niekedy aj preto, aby mohli
splodit’ diet’a, ked’ sa im to inak nedari.
Uskuto¢nenie vS§emoznych zazrakov
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na Zemi ho ¢aka aj dnes cely d’alsi mi-
lién a bude sa musiet’ nejako rozkrajat’
a urobit’ zazrak i nad sebou samym,
aby to vsetko stihol. Na svojho syna sa
spolahnut’ nemoze, aby mu pomohol,
ten sa len spokojne hra niekde v nebi

s dusickami mladych dievcat.

Pan Boh dnes mozno uz lutuje, Ze
kedysi pristupil na tato hru o svojom sy-
novi a eSte tym urazil cnostnu zidovsku
pannu. Tym totiz nechal upliest’ na seba
povest sadistického otca, ktory by ne-
chal potupne umucit’ syna kvoli vlastné-
mu hnevu za nejaky banalny priestupok
l'udi, nie to uz naivnej prvej Zeny. Z tej
nevinnej zidovskej panny tym vznikol
este aj obraz l'ahostajnej matky, ktora
nepodnikla ni€ proti poniZeniu a umuce-
niu syna.

Cela tato kauza eSte musi byt napra-
vend. Predsa on s tym vnlitenym synom
nikdy nerokoval o takejto ohavnej do-
hode, Ze by sa za jeho ukriZovanie mal
prestat’ na l'udi ve¢ne hnevat’. Dal azda
niekedy niekomu nieco také najavo?
Pokym ten syn sa skuto¢ne dostal na
kriz s nejakymi lotrami, potom to bola
jeho vec a mohlo to byt aj z takych
banalnych dévodov, o akych pise I. Fla-
vius. Nie je dovod o tom pochybovat’.

Celé to spasitel'stvo je vo svojej
podstate zo strany 'udstva najvacSou
urazkou a znevazenim jeho ako Boha
a stvoritel’a sveta,. Tym zlo¢innym
teologom a biskupom, ktori takato
ohavnost niekedy v r. 381 na Zemi
vymysleli v zaujme svojich planov, to
nikdy nezabudne. Ale ani 'ud’om, ktori
veria, ze by mohol byt’ on takym zlo-
¢innym a bezcharakternym otcom. Nie
to este, Ze by trestal aj nevinné malé
deti pekelnymi mukami zo svojho ma-
niackeho hnevu kvoli jedinej myticke;j
prihode, s ktorou nemali ni¢ spolo¢né.
Je neuveritel'né, akého zla st l'udia
schopni! Takato diabolska konstrukcia
spasitel'stvom a vykupitel'stvom mohla
byt vyplodom len tych najvécsich zlo-
duchov vSetkych ¢ias a musi byt’ nieke-
dy napravena.

Takto ustarana tvar Pana Boha sa
vyjasni, ked’ uvidi na cele zastupu
krasne diev¢a s nevinnou tvarou, prave
Robyn. Rad jej dovoli, aby mu utrela
spotené celo, aj on sam jej pohladi tvar.
Ked’ ale anjel zacina hl'adat’ nejaké
jej hriechy, on ho mavnutim utne, aby
prestal, ze to nemusi robit’. Obradne
vstane a laskavo vyhlasi ,,PRIAMO

DO NEBA*. Robyn sa az zacervena
dojatim, ked’ pocuje dokonca ojedinely
potlesk za sebou, ked” odchadza. Pana
Boha nerada opust’a, nevie vsak, ako
by mu mohla pomoéct’ v jeho nadl'ud-
sky tazkych povinnostiach. Musi vSak
nastupit’ svoju cestu a tak vahavo od-
chéadza. Pan Boh sa este dlho diva na jej
ladné boky.

Zastup dusi kypi d’alej svojim Zivo-
tom. Su tu duSe zomrelych l'udi rézneho
pohlavia, veku, rasy a vyznania, ale tiez
réznych povahovych vlastnosti. Vsetci
maju na sebe rovnako nevyrazné oble-
¢enie biblického razu a su bosi. Vacsina
sa sprava zuboZene a skromne, niektori
si skracuju dlhé ¢akanie lustenim su-
doku, ¢i iba nezucastnenym civenim
do prazdna. Vyskytuje sa medzi nimi aj
nemalo zlo¢incov, ktori sa aj tu spravaju
neohrabane, hresia a cheu sa predbie-
hat’. Anjel s vyrazom kulturistického
majstra a so svojim plapolajucim me-
¢om udrziava tu poriadok z poslednych
sil. Nad vel’kymi vytrznikmi sdm Pan
Boh obcas mierne dvihne obocie a dava
najavo, Ze si ich bude pamétat’, potom
nastava na dlhsiu dobu pokoj.

V zéstupe sa prave vedu diskusie
o tom, aké to asi bude v nebi a v pekle
a posudzuju sa este predchadzajtice
zaujimavejSie pripady Bozieho stdu.
Dvaja fyzici sa hadaji, aka teplota ma
byt’ kdesi v nebi a aka v pekle. Postarsi
z nich argumentuje udajom zo Svitého
Pisma, Ze v nebi je ziara Mesiaca rovna-
ko silna, ako svetlo, ktoré vydava Slnko
pocas dia a svetlo Slnka ma pritom byt’
sedemkrat vacsie, nez svetlo sedem dni.
Z toho vypocitava a dokazuje nad vset-
ku pochybnost’, Ze teplota v nebi bude
najmenej 232 stupiiov Celzia, pripadne
az 525 stupiiov, podl'a vykladu pri-
slusného IzaidSovho proroctva. Vyrok
fyzika sa roznesie po celom zastupe, ale
malokto tomu veri. Akysi davny [zaias
si to mohol v opitosti pokojne vycicat’

z prsta, pretoze taka teplota ¢i ziar by
nemohli byt nijakym blahom. Okrem
toho, z neba je obcas az sem pocut’ na-
bozny spev, ¢o je dokazom toho, Ze sa
tam dusSe maju urcite dobre.

Fyzik v8ak vo svojom vyklade po-
kracuje tvrdohlavo d’alej. Odvolava sa
na d’alsi text, a to z Janovho Zjavenia
o tom, Ze v pekle maju niektori hries-
nici nachadzat’ veény pokoj v jazere,
kde hori ohen a sira. Z tohto odvodzuje
zaver, ze v pekle musi panovat’ teplota

aspon 445 stupiiov a v pripade vyssicho
barometrického tlaku az 500 stupiiov.
Tento vysledok je vSeobecne prijaty

s uznanim a s tym, Ze si zlo¢inné duse
také prostredie zasluzia.

Zastup vsak sleduje s najvacsim za-
ujmom tie sudne pohovory Pana Boha,
vsemozné vytacky studenych zlosynov
a hlavne, samotné verdikty. Niektori
uzatvaraju aj stavky na ocakavany vy-
sledok.

Dusa, ktora je vyzvana, aby pred-
stiipila, obvykle ponizene sklopi hlavu
a pozdravi ,,POCHVALEN BUD...“
anjel ju vSak zarazi, ze tu Bozieho syna
nie je vhodné chvalit. Ked’ sa dusa
chysta kl'akntt’ si so spatymi rukami,
sam Pan Boh ju napomenie, Ze tu sa
nenachdadza pred kilazmi ani biskupmi,
ktori takt otrocktl pokoru nehanebne
vyzaduju a aby sa spravali dostojne, aka
jeho stvoritel'skému dielu nalezi.

Stava sa pritom, Ze predstupujiice
duse zvola na pozdrav trikrat a fana-
ticky ,,haré” , haré“, nebo ,,akbar",
»akbar. Taky pripad je vSak pretaty
hurénskym smiechom zastupu a zahan-
bena dusa uz sama vie, ako sa ma d’alej
spravat’.

I sém Péan Boh vSak byva niekedy ne-
spravodlivy a to v kladnom zmysle tym,
ze sa necha obmék¢it’ dusou zdanlivo
peknej, ale prefikanej dievciny a posiela
ju do neba napriek urcitym prehreskom.
Dav je s nim v takych pripadoch za-
jedno a to mu este pridava na vaznosti
a majestate. Unaveny Pan Boh sa nie-
kedy i pomyli, hlavne kvoli jazykovym
problémom dorozumievania sa s dusami
a musi pripad riesit’ od zaciatku. Zastup
mu potom taktne pomaha s prekladmi
a nasepkava, kde skoncil a ¢o ma robit’.

Studnu procediru musi ¢asto preru-
Sit’ kvoli naliehavej povinnosti na Zemi
a nahle opustit’ celé toto spolocenstvo
na neurciti dobu. Deti¢ky, narodené
bez duse a este aj bez anjela strazneho,
by totiz museli skoro a naveky umriet
a dostat’ sa do pekla. Cestou spomina na
prekrasnu tvar Robyn, rad by ju chvilku
sprevadzal v nebi a povypraval by si
s fiou, pripadne aj naviazal s nou aj bliz-
Sie priatel'stvo. Bohuzial’, nema vSak na
to vobec Cas.

sekok

Robyn sa ocita opat’ v nehostinnom
priestore, kde sa potikaju duse celé
vecnosti. Tu uz malokto hl'ada Pana
Boha a jeho sud a hl'adané je hlavne
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nebo. Nikde vsak nie je nijaky sme-
rovnik, ani anjel, alebo aspon Cert, od
ktorych by sa dalo nie¢o dozvediet. Je
tu mnoho aj takych, ktori po staro¢nom
hl'adani uz zabudli svoje vstupné hesla
do neba a nevedia, co maju d’alej robit’.
Cestu spit’ k Boziemu sudu by uZz ne-
nasli. Ti, ktori boli odstudeni do pekla,
taky svoj osud ¢o najviac odd’al'uju,
schovavaju sa a eSte aj robia roztopas-
nosti. Niektori sa v§ak aj uprimne za-
miluju, osobitne do milej dusicky, ktora
hl'ada nebo. Niekedy aj bez ohl'adu na
pohlavie.

Anjeli v tazkopadnych sutanach
a Certi nahanaci niekde po imornej pra-
ci odpocivaju, v niektorych pripadoch
sa do seba dokonca roztopasne zahl'adia
a potom nie st po celé starocia videni.
Napodiv, taky spolo¢ny zaujem nacha-
dzaju medzi sebou tajne aj anjeli s Cert-
mi a naopak.

Tu byva vitana kazda nova znamost,
hlavne medzi tymi duSami, ktoré hl'adaji
nebo. Tym sa vytvaraji skoro rodinné
skupinky a vztahy az mileneckého razu.
Preto tu nie je vynimkou pohl’ad na
dusu diev¢iny, alebo damy, ocakavajice;j
potomstvo s bliziacim sa problémom
nevyhnutného narodenia diet’at’a, alebo
hl'adanie ochotnej anjelickarky. Také
sa aj tu najdu, maju rozlozity a sebaisty
vzhl'ad. Vyskytuju sa aj pripady podob-
ného stupia priatel'stva medzi tymi,
kto hl'ada alebo a tym, ktory sa vyhyba
peklu. Laska medzi nimi byva v tunajse;j
spolo¢nosti osobitne vazena a chranena.
Nad nimi sa niekedy nechava obmakcit
aj nahanajuci Cert, ked’ delikventa vysto-
puje. Len mavne rukou a nechava ho na
pokoji. Vyskytuju sa dokonca aj pripady
neplnoletej tehotnej dievEiny, podobne
ako na Zemi, ktora sa sem dostala asi po
nejakej dopravnej nehode. Takéto pripa-
dy su osobitne hodné zamyslenia.

Nahanac a stopar Certik je v tomto
prostredi videny vzdy s velkym pod-
berakom, z ktorého sa nijaky polapeny
delikvent uz nedostane. Stavaju sa aj
pripady, ked’ sa do takychto osidel za-
mota omylom niekto kto hl'ada nebo
alebo kto len nedaval dobry pozor, a to
byva az fatalne nestastie. Certik totiz
svoju korist’ nikdy neprepusti dobrovol-
ne, osobitne, ak ide o krasnu diev¢inu.
Za nu byva v pekle odmeneny dobrou
palenkou.

Prave nedavno sa tu stal pripad, ked’
chlpaty a capovi sa podobajuci Certik

lapil, azda omylom, postarsiu zboz-

nt mnisku. Ona cela storocia marne
hl'adala nebo a navyse, este aj zabudla
heslo. Po Bozom sude sa s fiou uz nikto
nebavil, aZ osamela a sklamana skoro
rezignovala. Bola by ochotna nechat’ sa
zviezt nakoniec aj do pekla, keby vede-
la, kde to je. Teraz sa preto odovzdala
osudu a cestou sa s certikom az nemrav-
ne spustila a to nielen s nim, ale este aj
s d’alsim bujarym zlo¢incom, ktorého
lapili.

Nasa znama Robyn ma zo samého
pekla $tastie, pretoze uz po prvych par
rokoch bludenia prave vidi v dial’ke
nieco, ako vel’kd branu, s jasne svie-
tiacim napisom. Po chvilke neomylne
poznava, ze tym napisom je vytuzené
,INEBO®“, dokonca je tam pripisané este
aj ,,PRAVE BOZSKE NEBO*.

*kk

Vchod do neba ma vzhl'ad slavobra-

ny s vel’kym svietiacim napisom NEBO
v 193 jazykoch sveta, presne podl'a
poctu ¢lenskych Statov Organizacie
spojenych narodov Zeme. Svietia tam
este aj nejaké tajné znaky, ktoré by vSak
len malokto vedel rozlustit’. Pred vcho-
dom postava svity Peter s berlou v tvare
vel'kého klica, ako od zamku brany,
unudene prezera priestor dookola, ¢i
niekto nejde. Je tam aj zdatny anjel
cherubin s paralyzérskym svietiacim
mecom a ¢iha na pripadnych votrelcov.
Uz znacne vetchy svity Peter by sa im
sotva vedel ubranit. Ked’ Siroko d’aleko
nie je nijaka dusa, unaveny svity Peter
si ahne na odpocinok. Nebo je straze-
né len zvonka, pretoze by sotva chcel
niekto z tohto rajského miesta uniknut.
Hned’ za brankou vchodu st nakopené
pustovnicke sutany a tazké ruZzence

z vel’kych koréalkov, ktoré sa potom na
cely d’alsi vecny Zivot stavaju jedinym

odevom blazenych dusi, hlavne cud-
nych mnisok a svétych.

Napriek tomu sa dokazu niektoré
duse zloc¢incov do neba prepasovat’.
Velakrat maji vyzor nevinného az
dobromysel'ného ¢loveka ako nejaki
biskupi a skuiseni farari s anjelskou
tvarou a tak vedia zohrat’ rolu zbozného
a vyvoleného ¢loveka. Hlavne vedia
heslo, ktoré mohli ziskat’, ¢i nedajboze
kupit’ za palenku priamo od anjela pri
studnom stole. Ti sa v nebi ihned’ pre-
zlecu, ovencia sa aj dvoma ruzencami
a vniknu do zastupu modliacich sa své-
tych. Pri povinnom vykriku ,,aleluja“
presne trikrat robia spociatku chyby, o
je tu vel’ky smrtel'ny hriech a vyvolava
spory, ¢i nejde o herézu. Skoro sa viak
taky incident urovna v zaujme pokoja
v tomto svétom prostredi. ZloCinci sa
stavaju svitejSimi nez samotni svéti
a nenahraditelnymi stiCast'ami takych
modliacich sa skupin.

Nedaleko sa nonsalantne bavi Svar-
ny Bozi syn s dusami krasnych dievcat.
Mal by uvitat’ nového prichadzajticeho,
ale ked’ vidi, Ze je to len akysi chlap,
nevenuje mu pozornost’. Az ked zacuje
jeho syty basovy hlas pri zvolani ,,ale-
luja®, ide za nim a odvadza ho do zboru
spevakov, ktori nacvi¢uju nenapodo-
biteI'ny unisono basovy gregoriansky
choral. Pan Boh ma totiz tito skladbu
najradse;j.

Bozi syn, ktory ma v nebi dozerat’
na poriadok, je vSak pritahovany pri-
jemnou damskou spolo¢nost'ou a tak
je v nebi uz prili§ vela zlo¢incov. Na-
miesto ,,aleluja® je stale Castejsie pocut’
kliatby a vulgarne vyrazy, sviti su Sika-
novani a tyrani, niektoré panny hrubo
obtazované. Zlocinci si tu vylievaji
zlost’ a svoje Ziadostivosti najviac na
cirkevnych hodnostaroch, pre ktorych
je tu peklom aj nevyhnutna abstinencia.
Nijaké vino, ani iny alkoholicky napoj
tu nie su a nepripustna je aj akakol'vek
zmienka o nich. Uz to samotné uvadza
tunajSich zlocincov a osobitne cirkevni-
kov do Sialenstva.

Pan Boh na svojom tréne ich upoko-
juje naboznym spevom, ktory sa z neba az
sem obcas donesie. Je rad, ze vSetko dobre
funguje, len obcas si ul'avi poznamkou, ze
tu nekonecnt pracu s dusami na tri zmeny
mu bol sam Cert dlzny. Ked’ z dial’ky za-
znie este aj milovany gregoriansky choral,
blaZene sa usmeje a s novou chutou po-
kracuje v otravnej praci.
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Vchod do pekla méa podobne puta-
vu a nadpadnu konstrukciu slavobrany,
neprehliadnutel'nt z velkej dialky,
vratane svietiacich napisov ,,PEKLO*
vo vsetkych jazykoch. Ten putac je vSak
vymenitel'ny za ,,NEBO®, tiez vo vset-
kych svetovych jazykoch. Straziaci Cert
pri vchode ma pripravené preoblecenie
za svitého Petra, vratane obrovského
kla¢a, aby mohol blidiacu dusu pekne;j
dievCiny zlakat' do pekla, namiesto do
zasluzeného neba. Ked’ spozoruje, Ze sa
priblizuje dusa krasnej dievéiny, rychlo
vymeni nazov firmy i svoj odev a vset-
ko je tym pripravené na uvitanie, vrata-
ne rajskej hudby, ktoru je na jeho povel
pocut’ odkial’si zo zazemia.

Prostredie pekla hyri zivotom nor-
malneho svetského velkomesta s kul-
tirou, osvetou, klasickou a popularnou
hudbou, spolo¢enskym zivotom. Chyba
tu len Skolstvo a zdravotnictvo, pretoze
duSe nemo6zu ochoriet’, ani mat’ deti.
Temer celé tunajsie osadenstvo tvori
vela l'udi, ktori sa dostali do pekla ne-
jakym nedorozumenim, alebo sem usli
z nudného a otravného neba. To neustale
modlenie sa a pocvanie ,,aleluja“ sa im
tam skoro stalo totiz hor§im, nez pravym
peklom. Su tu aj inak dobri ateisti, ktori
na Zemi prili§ aktivne popierali existen-
ciu Boha prednaskami a pisanim ateis-
tickych knih, o sa Panu Bohu nemohlo
pacit’. On nastastie este nevie, Ze by mal
vsetkych fanatickych ateistov a neve-
riacich takto posielat’ za trest vecne sa
modlit’ v nebi. Celkom iste by z toho uz
prvy den zosaleli a nemali by ani nijaka
moznost’ vziat’ si tam radSej Zivot.

Vel'a pozornosti sa v pekle venuje na-
prave a prevychove skuto¢nych zlocincov,
aby bolo s nimi bezproblémové spoluzitie.
Len malokedy sa tu proti nim musi pouZit’
znamych pekelnych trestov a napravnych
zariadeni. Hmotné bohatstvo ani sex tu
neexistuju a tak ani hlavné dévody k ne-
znasanlivosti a k pachaniu zlo¢inov, ako
na Zemi. S ¢ertmi sa da celkom dobre vy-
chadzat’, ti majii zaujem hlavne o palenku.
Pokym im nie je ublizované, da sa s nimi
o ¢omkol'vek dohodnut’.

Vsetci spolocne chrania tito oazu
spokojnosti pred Bozim svetom a na-
miesto nejakych konfliktov radsSej hraju
divadlo hrozostrasného prostredia, v kto-
rom su l'udské duse akoby tyrané nepred-
stavitelnymi sposobmi. Preto obcas nie-
kto teatralne zavrieska akoby od bolesti,
ked’ sa blizi BoZia kontrola, alebo niekto

cudzi. Niekedy musia vytvorit’ az cely
koncert odstrasujuceho kvilenia a mu-
¢ivych zvukov, takze ako kontrola, tak

aj neziaduci odstidenec v hroze utekaju
radsej prec. Takémuto odstidencovi este
poradi Certik pri brane, ze kde ma hl'adat’
nebo, mozno ze sa tam nejako dostane
dovnitra, aj ked’ tam nepatri. Tajuplne
mu prezradza aj heslo, nevyhnutne nutné
na prekonanie vstupnej kontroly svétého
Petra. Ked’ sa vSak blizi pekna diev¢ina,
cert sa cely zmeni, zmeni firemny napis
jedinym tlac¢idlom elektronického me-
chanizmu a dava signal na rajsku hudbu.
Diev¢inu potom nonsalantne uvadza do
vybranej spolo¢nosti.

V podzemi pekla su v§emozné mu-
Ciace zariadenia a nastroje, hlavne kotly.
V nich sa nahé a len na povel vrestiace
duse odsudenych zlocincov akoby varia
a Certici zospodu prikladaju polena.

V skutocnosti su to viak len welnes

vodné kupele a duse spolu s Certmi sa tu
opijaju palenkou. V niektorych kotloch
sa totiz nevari olej s dusami, ale ovocny
kvas a z domyselne Sikmo nastavenych
vrchnékov steka silnym pridom skvela
palenka. Je jej az nadbytok a Casto ju
znalecky koStuju a popijaju nielen Certi-
ci, ale aj mnohi odstidenci. Pod mnohé
kotly sa neprikladé uz len preto, Ze st
plné tohto vzacneho moku.

sokok

Robyn ul'ahéene vydychne, ked’ ma
pred sebou tie vytizené napisy NEBO
a este i samotného svitého Petra. Toho si
predstavovala sice trochu inak, a to ovel'a
starSieho a prisnejsieho svitého a nie te-
mer Usluzného mladika. Dokonca i o hesle
sa musi sama zmienit’, ze ho vie. Cela
opojena Stastim si nev$ima nic a rada sa
nechava doviest’ do spoloc¢nosti celkom
milych dusi, ktoré prave nieco oslavuju.

Napriek tomu, Ze sa citi v tomto ve-

selom prostredi vel'mi dobre a skoro ako
doma, onedlho si za¢ina vS§imat’ niekto-
ré nezrovnalosti, aké by v nebi nemali
byt’. Predovsetkym, nikto sa tu nemodli
a ani modlit’ nevie, nikde nie je nijaky
ruzenec, anjel, ba ani ziadny krizik.
Palenka je tu sice vynikajuca, akl ani
na Zemi nepoznala, ale ani t4 by nemala
mat v nebi miesto. S istotou poznala,

ze je v pekle a nie v nebi az vtedy, ked’
z blizkych priestorov nahle zazneli
dlhotrvajuce vykriky bolesti mnohych
dusi, cely hrézostrasny koncert takych
narekov. Sucasne s tym stichla aj ve-
sela spoloc¢nost’, ako keby sa nie¢oho
bala. Ked’ nahle vsetko ako na povel
skoncilo, poznala, Ze ide len o divadlo
pre niekoho, Ze je v pekle a Ze sa odtial
musi nejako dostat’ pre¢. Najma do
pravého neba, kam vlastne patri. Vel'mi
nerada sa bude s tymito milymi dusami
lucit, ale keby tu zostala navzdy, niesla
by celtl ve¢nost’ tarchu podvodnicky
voci dobrotivému a spravodlivému Panu
Bohu, ktory jej doveroval.

Prilezitost’ na utek sa jej naskytla
zanedlho, ked’ sa pri vchode bavil tento-
krat uz Certik bez masky, s dvoma dusa-
mi, poslanymi priamo sem. Robyn ticho
preklzava poza jeho chrbat, on ju sice
vnima, ale nijako jej v titeku nebrani.
Nakoniec, ani by nemohol nechat’ bez
dozoru tych zjavnych darebakov, ktori
stali pred nim. Robyn si pomyslela, ze
asi nie je sama, kto odtial’ uz utiekol,

a ze Certik je s takym obcasnym vyvo-
jom osudu dobrych dusi vyrozumeny.

Dalsie nekone&né bludenie Robyn
v nehostinnom priestore a hl'adanie toho
pravého neba. Tentokrat sa uz nenecha
pomylit’ napismi, ani maskou certika,
toho si dobre zapamatala.

Ked’ po rokoch konecne stoji opét’
pred slavobranou s napisom NEBO,
bezpetne poznava, Ze je na pravom
mieste, jednak podla prisneho az ne-
bezpecného anjela a nakoniec aj podl'a
stareckého a unaveného vyzoru svitého
Petra. Tu sa uz nesmie bez oznamenia
hesla ani priblizit’ na viac, nez na de-
sat’ siah. Bez velkych reci jej potom
odomknt branku a tak méze vojst
dovnttra sama bez sprievodu. Je jej
samozrejmé, Ze sa ma obliect’ do jednej
z pustovnickych sutan, pripravenych na
halde a Ze si ma tiez vziat’ nevyhnutny
ruzenec.

Zo skupinky ned’aleko baviacich
sa dusi sa oddel'uje privetivy mladenec
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smerom k nej a Robyn poznava, Ze je
to samotny Bozi syn. Zbozne pred nim
poklakne a zdravi ho:

- ,,Pochvalen pan Jezi§ Kristus!*

- ,,Tu nemusis$ predo mnou kl'acat’

a mozes$ ma oslovovat’ iba Jezis, alebo
Jezisko*.

- ,Azda si na to zvyknem, ale nie
som toho hodna*“, odpoveda Robyn.

- ,,Pojdeme d’alej, zoznamim ta
s tvojimi budiicimi priatel’kami*, poba-
da ju on.

Skupinka diev¢at, ktoré Bozi syn
kvoli nej uz nevenuje tol’ko pozornosti
ako doteraz, ju rada prijima, aj ked’ moz-
no pozorovat’ ur€itu ziarlivost’ zo strany
nejednej z nich. On sa k nej totiz sprava
az prilis$ priatel'sky. Po chvili dvorne
pozyva Robyn na prechadzku s tym, Ze
ju sam oboznami s celym nebom.

Potom spolu minaju skupinky
zboznych svétcov, ako sa prechadzaju
krasne svetlym rajskym prostredim, ako
si pospevuju liturgické piesne a mod-
lia sa nahlas podl'a ruzencov. V ich
pritomnosti sa vSetci spravaji vzorne
a zbozne, len ¢o vSak poodidu, uz je
pocut’ tlmené nadavky a vulgarizmy
z Ust preoblecenych zlo¢incov. Robyn
je prekvapena tym, ako jednotvarne
nudny je ten nebesky zivot, v ktorom
okrem modlitieb a ndboznych spevov
ni¢ iné prakticky nie je. Napriek tomu
musi uznat, Ze su vSetky pritomné duse
asi Stastné. O nesvaroch, ktoré vyvo-
lavaju zlocinci, ako nepravi svitci, ona
nemoéze ni¢ vediet, pretoZe je neustale
v doprovode takej vyznamnej vrchnosti,
pred ktorou maji vsetci reSpekt.

Priatel’'stvo medzi fiou a samotnym
Bozim synom je uchvatné a hlboké,

k nemalej nespokojnosti niektorych
dievcat zo skupinky. Napriek tomu sa
Robyn obava, ¢i ho eSte viac nezaujme
niektora d’al§ia novo prichadzajuca. To
sa nakoniec splnilo, on snazivo spreva-
dza po nebi novu diev¢inu a pre Robyn
ostava uz iba miesto v Skodoradostne;j
spolocnosti prehliadanych priateliek.
Poznava aj to, Ze vzt'ahy medzi nimi

a osobitne voci nej nie st zd’aleka také
uprimné, ako to prezivala v pekle a ze
tie neustale modlitby su uz na omrze-
nie. Ked’ prilezitostne poznava, Ze sa
medzi svitymi nachadza pod sutanami
i ruzencami ovenceni surovi zloc€inci,
rozhoduje sa, Ze odtial’ ujde a vrati sa
k svojim skutoénym priatelom, od kto-
rych odisla.

Nebolo to t'azko uskutocnit’, a tak
po d’alsich niekol’kych rokoch bludenia
sa Robyn opét’ blizi k pekelnej brane
a Certik ju poznava uz zd’aleka. Preto
sa ani nepreoblieka a nechéava aj pravy
napis PEKLO nad branou.

- Vedeli sme, Ze sa vrati$ a vSetci sa
na Teba uz tesia, povedal jej namiesto
uvitania.

Zvnutra sa ozyva slavnostna uvitacia
hudba, aku tu hraju len takym navra-
tilcom. Nastava srde¢né objimanie a je
vidiet' aj nemalo radostnych siz.

sk

Okrem uz dotieravych choralov
a kolied sa k Panu Bohu obcas zopo-
dial’ donest veselé takty dzezového
dixilendu. Na to dnes reaguje rozvlne-
nim tela trochu v rytmu hudby, k nemu
sa postupne pridavaju prvé duse zo
zastupu Cakatel'ov a o chvil'u tu panuje
vSeobecna veselost’, skoro ako na bra-

zilskom karnevale. Dokonca i s vyni-
kajucimi solistami, akych by tu nikto
necakal. Pan Boh zamava prstom na
usluzného Certa, ako na obsluhu v re-
Staurdcii a vyznamne mu dava najavo,
ze skryta flasa je uz prazdna. Ten ju
Sikovne kuzelnickym gestom vymeni
za novu, znackovu, ukradnuta kdesi

v supermarkete. Pan Boh precita vinetu
na nej, ale zakrati hlavou, Ze to nie je
ono. Po niekol’kych takych neuspes-
nych pokusoch ddava mu najavo, aby
dnes doniesol tt ich pekelnu, domacu.
Certik uznanlivo kvituje jeho volbu.
Vedel, Ze na fiu ¢as pride, a tak je dnes
ta spravna ,,CERTOVICA“ v okamihu
na spravnom mieste. Pan Boh so zauj-
mom prezera porno obrazky s Certmi
na vinete, kym si dopraje riadne osvie-
zenie. Mozno, ze dnes zostane nieco aj
na tie lacné pohl'ady zo zastupu, az sa
vzdiali kvoli svojim pozemskym po-

vinnostiam.

sekok

Zdeseny pohl'ad predavaca na po-
licu v supermarkete, kde flase obcas
zazraéne miznu, napriek domyselnym
pastickam, ktoré ktosi prekonava. Po-
hl'ad na neho, ako obc¢as behom prace
s obavou obracia zrak k miestu, kde
ma fT'a8a stat’ a ked’ tam nie je, zbledne
a prezehna sa. Vytvara na zemi povlak
bielej mucky, aby odhalil stopy za-
hadného zlodeja. Pri d’alSom zmiznuti
flase vidi na zemi stopy nejakych
kopytok. Cely sa roztrasie a bezi za
fardrom po pomoc. Ten ho spociatku
s nadhl’'adom upokojuje s tym, Ze cesty
pana st nevyspytatelné. Na mieste
vSak sam mava krizikom smerom k po-
lici roztrasenou rukou a s chraplavym
volanim ,,APAGE SATANAS®. Rychlo
odchadza, az zbabelo uteka prec, este
s pokynom, aby predavac prisiel v ne-
del'u na spoved'.

Cestou sa v§ak upokoji a uz dume,
¢o by sa asi stalo, keby tak obc¢as mizol,
alebo sa aspon parkrat naklonil krizik
na oltari jeho kostola, pred o¢ami veria-
cich. Bol by z toho pekny zazrak a on
by sa mohol stat’ sldvnym biskupom
alebo aspon svitym. Vidi sam seba v ta-
komto vysnenom prostredi, ako vypara-
deného biskupa, obklopeného §varnou
kucharkou, bohatym stolom, krasnou
mniskou ako sekretarkou a este aj pek-
nuckymi miniStrantmi z kostola.

sekok

Cela v obvézoch a v sadre s tazkos-
tami otvara Robyn oci a snazi sa zistit’,
kde je. Prekvapena poznava v sediacej
postave placicu mamu, ako ju drzi za
ruku. V slzach radosti jej hovori, ako je
rada, Ze zije a Ze lekari sl'ubuji, Ze bude
v poriadku.

Robyn je myslienkami este v tom
prostredi dusi a anjelov, ale uz si uve-
domuje, Ze to bol iba farbisty zazitok
z klinickej smrti, ktory prave prezila.
Hovori mame, Ze ju ni¢ neboli a Ze
mala vel'mi tazky sen, presne podl'a jej
nabozenskej vychovy a podl'a toho, ¢o
doteraz o nabozenstvach a o ateistoch
pocula. STubuje, Ze jej to bude niekedy
podrobne rozpravat'.

Satiricky spracovany vynatok
z knihy Stephena W. Dobisza ,, Zahady
a rozpory okolo nas ** Tigris s.ro., 2017
pripravil Stefan Kotoc¢

Do slovencina prelozil: -0j- m
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Rokovalo Predsednictvo Spoloénosti

Prometheus

F. Jedinak: Meeting of the board of Prometheus Society

Abstract:

A report from the content of the meeting of Prometheus Society board in

V prvom Stvrtroku 2018 sa usku-
tocnili dve rokovania Predsednictva
Ustrednej rady Spolo&nosti Prometheus
(d’alej len P UR SP) zvolané v sulade
s planovanymi terminmi a programom
rokovania. Obe rokovania sa uskutocnili
v Banskej Bystrici - sidle SP.

Januarové rokovanie (20. 1. 2018)
malo za ciel prioritne vyhodnotit’
vysledky a zavery Valného zhromaz-
denia (d’alej len VZ) z novembra 2017.
Utastnici rokovani vyjadrili spokojnost’
s priebehom VZ, ocenili otvorenu dis-
kusiu, ktora smerovala ku konkrétnym
zamerom a cielom SP, ktoré vyplynuli
z programového zamerania a stanov
Spolocnosti. Clenovia organu podrob-
nejsie prediskutovali Uznesenie VZ
a stav plnenia uloh, ktoré je potrebné
plnit’ v najblizSom obdobi. V tejto st-
vislosti bol predloZeny aj navrh prace
organov SP na rok 2018 a konkrétne
tilohy na prvy polrok. Clenovia P UR si
rozdelili oblasti pdsobenia a prijali na
seba konkrétne zavizky podiel’at’ sa na
konkrétnych aktivitach dolezitych pre
SP v tomto obdobi.

P UR venovalo pozornost’ aj proble-
matike financovania Spolo¢nosti v tom-
to roku. Rozpocet bol schvaleny bez
vyraznych zmien, je vyrovnany a nap-
riek nevel’kym zdrojom finan¢nych
prostriedkov mame na ¢innost’ v roku
2018 dostatok finan¢nych prostriedkov.

Marcové rokovanie (17. 3. 2018)
popri beznych organiza¢nych zalezitos-
tiach sustredilo pozornost’ na aktivity,
ktoré by nam umoznili ziskat’ ¢o naj-
viac finan¢nych prostriedkov z 2 %,
o ktoré sa kazdoro¢ne uchadzame aj
v roku 2018. Pozornost’ do konca marca
bude zamerana na organizacie, ktoré
rozhodujt o tom, komu venuju 2 %

v danovom priznani podavanom do 31.
3.2018. Po tomto obdobi sa zameriame
na individualnych darcov, ktori mézu
odovzdat’ svoje vyhlasenia k 2 % do
konca aprila.

January and March 2018.

Délezitym bodom marcového pra-
covného stretnutia P UR bola priprava
na oslavy Svetového diia humanistov
a s nim suvisiacou nasou aktivitou
— ocefiovanim humanistov. Vyraznou
zmenou v tomto roku ma byt miesto
konania. Clenovia orgénu sa na zéklade
informacii a odporucania predsedu SP
Romana Hradeckého rozhodli, ze Ceny
humanistov 2018 sa budi odovzdavat’
prvykrat v Banskej Bystrici. Zabez-
pecené st priestory a oCakavame, ze
primator mesta prijme nas navrh a pre-
vezme zastitu nad tymto jedine¢nym
podujatim. Kancelaria i kluby budu
musiet’ vyvinut' vacsiu aktivitu, aby sa
tato zmena dostala do pozornosti ¢lenov
i SirSej verejnosti v zdujme zabezpece-
nia ddstojnej ticasti.

V suvislosti s vydavanim ¢asopisu
Prometheus sa na rokovani zdéraznilo,
ze je potrebné urobit’ niektoré zmeny
v redak¢nej rade, ktoré suvisia s pasi-
vitou a umrtim niektorych doterajsich
¢lenov. Na zaklade odporucania §éfre-
daktora p. Mateja Beiia P UR SP prijalo
apel na ¢lenov organov i redakcnej rady,

ze je potrebné aktivnejsie sa zapojit’ do
pripravy obsahu ¢asopisu. Od priprave-
nych a schopnych ¢lenov a sympatizan-
tov o¢akavame, Ze sa zapoja do tvorby
stidii a ¢lankov, ktoré by obohatili ob-
sah Casopisu kvalitou a pestrostou tém.

Predmetom diskusie sa stalo vyda-
vanie elektronického Spravodajcu SP
(newslettera). Tito novu formu komu-
nikacie s ¢lenmi, sympatizantmi i ve-
rejnostou sme zacali vyuzivat’ od tohto
roka. Zvolili sme mesa¢nu periodicitu,
¢o nie je jednoduché zabezpecit'. Aj
k tomu by mali prispiet’ ¢lenovia P UR
a SP. Zatial nemame vyraznl spéatna
vazbu na obsah, ale z technickych
zdrojov, pomocou softvéru vieme, Ze je
pomerne dobra Citanost’. Ludia, ktorym
Spravodajcu zasielame nasu elektronic-
ku spravu otvaraju, a preto mame dévod
usudzovat’, ze Spravodajcu ¢itaju, hoci
nam o tom nedavaju vediet’ bezprostred-
nymi reakciami.

Marcové P UR sa okrem toho zaobe-
ralo i plnenim uzneseni z predchadza-
jucich rokovani organov spolocnosti
a v d'alSom prerokovalo otazky tykajuce
sa stavu a rozSirovaniu ¢lenskej zaklad-
ne SP, stavu a vyuzivaniu finan¢nych
prostriedkov k 1. 3. 2018.

Na programe oboch rokovani bolo
fungovanie kancelarie SP, ktora za-
bezpecuje Standardné ¢innosti, ako
je vybavovanie posty a elektronicke;
komunikécie. Tieto ¢innosti si zabez-
pecované k spokojnosti a su dolezitou
sucast’ou prace a organizacie SP.

F Jedindk m

Nad publikacnou ¢innost’ou

Jaroslava Celka

K nedozitému zivotnému jubileu 95 rokov
L. Celkova: Publication activity of Jaroslav Celko

Abstract:

An overview of and commentary on the publications of the late prof. J. Celko on
the anniversary of his incomplete 95th birthday.

Ku koncu svojej tvorivej ¢innosti mal

J. Celko - moj manzel - v plane pripra-
vit’ este niekol'ko portrétov osobnosti

z dejin humanizmu, podrobnejsi pohl'ad
na Frantiska Celka Miklu§¢ina, sloven-
ského novinara a spisovatel'a v Amerike
pri prilezitosti jeho tohtoro¢ného 130.
vyrocia narodenia. Rozhodol sa tiez,

zostavit’ ucelenejsi prehl’ad svojej pub-
lika¢nej ¢innosti, ako boli doterajsie
vyberové stpisy z rokov 1988, 1998

a 2008. Dopliial preto udaje, patral po
¢lankoch, ktoré mu utkveli v paméiti,
ale nevedel presnejsie, kde a kedy vysli
(napr. ¢ldnok o Ciémanoch cca z 1. 1947
pripravil pre niektory z vtedajSich
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vojenskych periodik, ale zachovala sa
iba fotografia k nemu). Podobne nena-
Siel ani prispevky, ktoré uverejioval
ako vysokoskolak v Brne. K uplnosti
publikac¢nej ¢innosti neprispelo ani troj-
nasobné st'ahovanie archivu.

Prehl'ad publikacnej ¢innosti mal
povodne klasick strojopisntl formu,
ktora pred niekol'’kymi rokmi zacal pre-
pisovat’ do poc¢itaca. Evidenciu publi-
kacnej ¢innosti vykazoval v ramci sprav
o ¢innosti v institaciach, kde posobil.
Samozrejme, vzdy podla réznych krité-
rii, ¢i v suvislosti s vedeckovyskumnou
¢innostou. ,, Treba pripomenut, konsta-
toval, Ze spociatku sa publikovanie sle-
dovalo sporadicky. Neskor sa hladisko
vykazovania viac-menej ustalilo podla
formy dokumentu a chronologie, t. j.
na samostatné vydania knihy, brozury,
dalej studie a prispevky v zbornikoch,
potom Studie a materialy vo vedeckych
a odbornych periodikach a clanky
v inych periodikach. Tuto Strukturu som
uz potom nemenil. Zvlast som si este
evidoval preklady a pre viastnu potrebu
rozhovory, ktoré som poskytoval.

V snahe dopliiovat’ a upresiiovat’
supis narazil na viaceré problémy s ne-
uplnost'ou udajov i stratou niektorych
zdznamov pri prepisovani. Cakalo ho
nekone¢né overovanie, ¢o nakoniec
vzdal vzhl'adom na ubudanie sil a zhor-
Senie zdravotného stavu.

Prehl'ad ostal v pocitaci nedokon-
¢eny. V uvodnych poznamkach k nemu
napisal: ,, Publikacnu ¢innost zanecha-
vam manzelke, nech rozhodne, ¢i pracu
niekedy dokonci“.

Dlho som vahala, ¢i sa mam pustit’
do skompletizovania tejto torzovitej
préce a usporiadania vystrizkov prispev-
kov i d’alich vydani. Vedela som, ze
to nebude jednoducha uloha. Predstava
Casovo narocnej a doslova ,,patracej*
prace ma zvlast' neldkala. Nakoniec som
sa rozhodla, Ze sa o to aspon pokiisim.
Tazilo ma manzelovo prianie, ktoré
nakoniec zavazilo. Po ¢ase som sa pre-
svedcila, ze nedokonceny supis nemo-
zem nechat’ len tak.

Ukazalo sa, Ze toho treba spravit’
viac, ako som si spociatku myslela.

V prvom rade bolo treba dopracovat’
posledné 2-3 roky, ktoré uz neboli pod-
chytené v stpise. Mnohym zaznamom
chybali niektoré dolezité daje — raz
chybali strany, niekde ro¢nik, inde zas
bol zaznam len s otaznikom a pod.

Musela som v knizniciach vyhladavat
star¢ periodika, aby sa dali idaje do-
plnit alebo overit’. Okrem toho som sa
pokusila najst’ v tlaci aspon niektoré
ohlasy na jeho prace a preverit aj idaje
v databaze ¢lankov slovenskej narodne;j
bibliografie (ta vSak registrovala iba
zlomok manzelovej publikacnej ¢innosti
a navyse niektoré zaznamy patrili inej
osobe). Napriek usiliu sa mi nepodarilo
ziskat’ viac ¢lankov zo Studentského
casopisu Zpravnik— obéznik Spolku po-
sluchacu Vysoke skoly socialni v Brné
(naslo sa iba jediné ¢islo vo Vedecke;j
kniznici v Olomouci a medzi dokument-
mi zo Skoly som doma nasla iba dve
¢isla tohto Casopisu).

prof. Jaroslav Celko, DrSc.
17. 4. 1923 - 9. 8. 2017

V stipise publika¢nej ¢innosti som
zachovala povodné triedenie zadznamov
na knihy, brozary, zborniky, vedecké
a odborné periodika, in¢ periodika,
rozhovory, preklady. V kazdej tejto sku-
pine d’alej chronologické usporiadanie
a v ramci jednotlivych rokov abecedné
triedenie (pre lepsiu prehl’adnost’ na
zaciatku a v periodikach, v ktorych vela
publikoval, st roky zvlast zvyrazneneé).
Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze viaceré
periodika zmenili nadzvy, ro¢niky a pod.
musela som pre ich identifikaciu pou-
zit’ aj podnazvy uvadzané v Subornom
katalogu Univerzitnej kniznice v Brati-
slave.

Publika¢nt ¢innost’ som rozsirila
o prehl’ad materialov, ktoré zverejnil len

na internete, d’alej o pouzivané skratky
a pseudonymy (prislusné zaznamy st
oznacené *). Novym pohl'adom st aj
udaje o autorovi (encyklopédie, regi-
onalne prehl'ady, ¢lanky, bibliografie

a nakoniec aj nekrology). Priloha v za-
vere Prehladu publikacnej cinnosti
obsahuje prehlad ziskanych vedeckych
hodnosti, pedagogickej ¢innosti, za-
mestnani aj oceneni.

Po troch mesiacoch intenzivnej pra-
ce nadobudol prehl'ad publikacnej Cin-
nosti svoju kone¢nu tvar. Prinasa tvorbu
prof. PhDr. Ing. Jaroslava Celka, DrSc.
od roku 1943 az do roku 2017. Dote-
rajsie supisy uvadzali ako zaciatok jeho
publikacnej ¢innosti rok 1947. Podarilo
sa mi najst’ aj clanky z predchadzajuo-
cich rokov. Jeho prvym zverejnenym
prispevkom bol ¢lanok z 3. 6. 1943
v &asopise Zivnost. V tomto ¢asopise
slovenskych remeselnikov a obchodni-
kov uverejnil 11 ¢lankov z prostredia
hostinského a hotelového podnikania.
Poslednym bol ¢lanok z 23. 8. 1944
tesne pred vypuknutim SNP a manze-
lovym odchodom do Povstania. Tieto
¢lanky suviseli s jeho prvym zamestna-
nim v Spolo¢enskom dome v Zbrojovke
v Povazskej Bystrici a neskor z jeho
,.putovania“ po Slovensku (Strbské
Pleso, Piestany, Stubnianske kiipele,
Bat'ovany, Cubochiia, Bratislava), ako
aj s uspesnym absolvovanim kurzov,
ktoré organizoval Statny ustav pre zve-
lad’ovanie zivnosti v Tur¢ianskom sv.
Martine a Riaditel'stvo pre cestovny
ruch v Bratislave. Po vojne a navrate
spat’ do Povazskych strojarni sa zauji-
mal hned’ v r. 1945 o0 moznosti d’alSieho
$tidia na Statnej hotelovej a hostinskej
Skole v Prahe. Prijali ho, ale nenastupil
tam. Ako v knihe Spominanie uviedol:
., Neskor som neraz uvazoval, ¢i som
neurobil chybu. Vycitky som sa usiloval
prekonat’ svojim pracovnym usilim na
mojich novych cestach Zivotom . Na-
sledujuci rok (1946) odisiel studovat’ do
Brna na Vysoku skolu socialnu, ktora
sa okrem $tudia spaja s jeho prvou pe-
dagogickou pracou, aktivnou ¢innostou
v §tudentskom Spolku a publikovanim
v jeho periodiku Zpravnik.

Od uvedenych zaciatkov publikoval
J. Celko na Slovensku aj v zahrani¢i
(Cesko, Kanada, Nemecko, Rakisko,
Rusko, Svajéiarsko, USA). Doma uve-
rejiioval ¢lanky nielen v slovencine,
ale aj v mad’ar€ine, rustine, anglictine.
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Taziskom jeho prac bola oblast filozo-
fie, svetonazoru, ateizmu, humanizmu,
historie (vratane regionalnych dejin

a protifasistického odboja), dejin slo-
bodomyselnosti, sociologie, vyskumu
a tedrie kultiry, verejnej mienky, osve-
ty, biografie a pod. Publika¢na ¢innost’
vychadzala z jeho aktivnej pracovne;j
¢innosti, pedagogicke;j, lektorskej

a neunavnej publicistickej prace, ktora
reagovala na problémy spolo¢nosti a za-
hrani¢ného diania.

Za dlhych 74 rokov publikovania
napisal J. Celko 12 knih (prva kniha
vysla v roku 1953 pod nazvom Uloha
cirkvi pri vykoristovani pracujucich
a posledna v roku 2016 Obrazky z moj-
ho Zivota) a 9 brozur. Prispel do 64
zbornikov. Vo vedeckych a odbornych
periodikach (v 16-tich tituloch doma-
cich periodik a 10-tich titulov zahra-
ni¢nych) mu vyslo 214 §tadii a stati,

v inych periodikach (v 49-tich doma-
cich tituloch periodik a 6-tich zahranic-
nych) 215 prispevkov. Na internete
uverejnil 6 materialov. Prelozil z rusti-

ny 7 knih (v roku 1962 mu vysiel prvy
preklad J. D. Amusina Rukopisy Mrt-
veho mora) a 7 ¢lankov. Za sledované
obdobie poskytol 27 rozhovorov. Svoju
tvorbu ukoncil obsiahlym rozhovorom
pre Sociologicky ustav SAV v roku
2017. Treba este spomenut’, ze niekol’ko
titulov knih a brozar (najmé v ostatnych
rokoch) vydal sam vo vlastnom nékla-
de, aby si uskutocnil svoje sny a drzal

v ruke nova knihu s erstvou vonou
tlaciarenskej farby.

Uvedené pocty zaznamov v publi-
kacnej ¢innosti nie st len strohé ¢isla,
ale dokumentujl nekone¢né hodiny
stadia, priprav vypiskov, podkladov
(spociatku si vSetko musel pracne pisat,
neboli xeroxy, maily, po€itace ani iné
technické pomdcky), ktoré predchadzali
vzniku ¢lankov, stadii, ¢i publikacii.
Treba zaroven pripomenut’, ze prvé roky
pisal a odovzdaval do redakcie svoje
prispevky v rukopise, lebo spociatku
nemal pristup ani k pisaciemu stroju
(ukézka je z jeho prvého Clanku v Caso-
pise Zivnost z jina 1943).

Odisiel prof. Ladislav Hubenak

F. Jedinak: Obituary prof. Ladislav Hubenak

Abstract:

The funeral of prof. JUDr. PhDr. Ladislavom Hubendak, DrSc., a founding
member, second chairman and honorary chairman of Prometheus

Xi

prof. Ladislav Hubenak, DrSc.

Prof. Ladislav Hubenak - zakladajci
¢len, druhy predseda a Cestny predse-

Society took place on February 7th 2018.

da Spolo¢nosti Prometheus - skon¢il
svoju Zivotnu put’ 31.1.2018. Posledna
rozlucka s touto vyznamnou osobnos-
tou humanistického hnutia na Sloven-
sku bola 7. februara 2018 v obradne;j
sieni bratislavského krematoria.

Prof. JUDr. PhDr. Ladislav Hube-
nak, DrSc., rodak (*27.10.1928) z obce
Horsa v levickom okrese, patril k po-
vojnovej generacii slovenskej 'avicovej
inteligencie. Po absolvovani stidia pra-
va v roku 1952 doplnil a rozvinul svoje
vzdelanie ukoncenim $tudia filozofie
v roku 1960. Nadobudnuté odborné
vedomosti i organizacné schopnosti
zurocil vo viacerych vyznamnych ria-
diacich poziciach i ako ucitel’ a garant
Studijného odboru dejiny Statu a prava
na viacerych vysokych skolach.

Ako popredny odbornik na proble-
matiku dejin Statu a prava na Slovensku

Ak sa pristavim pri ¢islach v publi-
kacnej ¢innosti, zda sa mi, Ze zaregis-
trovanych prekladov i rozhovorov (tie
nezvykol odmietat), ¢i publicistiky je
akosi malo. Tento predpoklad sa mi ale
nepodarilo potvrdit. Podobne aj ohla-
sy na prace z predoslych desatroci st
skromné a spédtne ich vyhl'adat, uz nie
je realne. Som rada, Ze som aspon nieco
dokazala najst’ a ,,dat’ na poriadok* tiito
Cast’ manzelovej ¢innosti.

Prehl'ad publikacnej ¢innosti za roky
1943-2017 prinasa celkovo 561 zazna-
mov a navyse 35 zdznamov samostatne
Cislovanych v casti O nom. Je to zatial’
najucelenejsi sipis publikovanych prac
prof. PhDr. Ing. Jaroslava Celka, DrSc.,
hoci ide len o zlomok z jeho mnoho-
strannej ¢innosti — neobsahuje napr.
prehlad autorskych hesiel v slovnikoch,
encyklopédiach, vystupy z vedeckovy-
skumnej ¢innosti, autoreferaty, redakéné
prace, i texty pre rozhlasové, filmové,
televizne projekty a pod.

Modzem potvrdit, Ze manzel pisal

dokoncenie na s 21

publikoval viac ako 200 odbornych
¢lankov, stadii v zbornikoch a vedec-
kych ¢asopisoch, preklady i ¢lanky

v roznych periodikach. Svojimi ¢lanka-
mi a Stdiami pravidelne obohacoval aj
nas C¢asopis Prometheus — ¢asopis pre
obciansku spolo¢nost’ a humanizmus.
Bol dlhoroénym ¢lenom redakénej rady
nasho casopisu a patril k jeho najpro-
duktivnej$im autorom.

Profesor Hubendk vydal viac ako
30 kniznych titulov. Aktivne tvoril a
publikoval doslova do poslednych dni
svojho tvorivého Zivota. V spolupraci s
nasou Spolo¢nost'ou vydal kratko pred
koncom roka 2017 svoju poslednt kni-
hu Cirkev a stat v zrkadle dejin. V nej
zurocil svoje dlhoro¢né poznanie z tejto
oblasti a poskytol Citatel'ovi mimoriadne
zaujimavé vecné, faktografické Citanie
akych je dnes v slovenskych knihkupec-
tvach nedostatok.

V roku 2012 mu Spolo¢nost'ou Pro-
metheus - zdruzenim svetskych huma-
nistov za celozivotny prinos k obhajobe
humanizmu a humanistickych hodnot
v slovenskej spolo¢nosti a v historii
Statu a prava udelila Cestny titul Vel'vys-
lanec humanizmu 2012.

Cest’ jeho pamiatke.

F Jedinak m
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Nebo mojich snov je nadherné

S Michalom Cernikom hovori Vaclav Kuéera
V. Kucera: The sky of my dreams is beautiful

Abstract:

Interview with the important Czech author and humanist Michal Cernik

5 L]
—
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Michal Cernik, nar. 28. 2. 1943 v Celd-
koviciach (Ceskd republika). Vystu-
doval PF UK v Brandyse nad Labem,
odbor Cestina - histéria. Styri roky
vyucoval, potom pésobil v Prahe ako
nakladatel’sky a asopisecky redaktor
v roznych funkcidach s vynimkou rokov
1988-1989, ked’ bol predsedom Zvizu
Ceskych spisovatelov. Vydal vySe piit’
desiatok knih: verse pre deti, roz-
pravky, verSované rozpravky, naucné
kniZky pre deti, ver§e pre dospelych a
Sest’ knih literdarnej publicistiky. Jeho
verSe a knihy pre deti boli preloZené do
piitndstich jazykov. Zije v Prahe. Md
svoje webové stranky s adresou:
www.michalcernik.cz

V roce 2008 vys$la Michalu Cerni-
kovi Kniha lidskych piani, ktera méla
dvé vydani a nékolik dotiski. Néktera
prani z této knihy se stala impulzem
k naSemu rozhovoru.

- Preji vam, aby vipominky na dét-
stvi, na rodice a na prvni lasku ziistaly

Jaky byl tviij tatinek?

Vojacky, ptisny, skromny, tvr-
dohlavy, pracovity, rad diskutoval,
hodné koufil. Za druhé svétové valky
jako penzionovany prvorepublikovy
distojnik se v roce1942 zapojil do
ilegalniho odboje a v inoru 1943 ho
zatklo gestapo. Maminka se psychic-
ky zhroutila a ja se narodil predcasné
v sedmém meésici. Tatinek byl v Terezi-

nu, Buchenwaldu a v ptedjaii roku 1945
se mu podafilo uprchnout se skupinou
sovétskych distojnikd. Po valce obdrzel
nékolik vyznamenani za statecnost od
prezidenta BeneSe, generala Svobody

a marsala Tita, slouzil na generalnim
Stabu armady ve Vojenském obranném
zpravodajstvi. Po roce 1948 se odmitl
podilet na likvidaci ¢eskoslovenskych
letct, ktefi bojovali ve Velké Brita-

nii, nesouhlasil s politickymi procesy,
polozil stranickou legitimaci a byl pen-
zionovan. Z Prahy jsme se prestéhovali
do rodinného domku v Celékovicich.
Kdyz zde otec sehnal néjakou manualni
praci, vzdy ho na ptikaz shora vyhodili,
nakonec skon¢il jako hornik na Kladné.
Osud mého tatinka se promitl i do osu-
du celé nasi rodiny.

Jaka byla maminka?

Velmi melancholicka, milujici, senzi-
tivni, empaticka, starostliva, byla v domac-
nosti. TéZce nesla ono prokleti dobou.
Rodi¢e mockrat vstoupili do mych versi,
nejvice v knizce Cena détstvi.

A jaké bylo tvé détstvi?

Odehravalo se v padesatych letech,
a presto bylo nejkrasnéjsi, protoze to
bylo mé détstvi. V té dob¢ jsem si nedo-
vedl ptedstavit, Ze bychom mohli zit
lépe, vSe jsem bral jako samoziejmost.

I to, ze jsem mél velmi ¢asto anginy.
Nebe mych snii a prani bylo nadherné,
kazdy vecer pted spanim jsem si v hlavé
promital své dobrodruzné predstavy,
hodné jsem cetl, mou pychou byla
knihovnic¢ka. Kdyz v padesatém tietim
roce v bfeznu z méstského amplionu

v Celakovicich hlasili, ze zemfel Stalin,
nevetil jsem, Ze takovy clovek mize
umfit, a hazel jsem do amplionu kame-
ny. Vidéla mne jedna pani, druhy den
pfisla do tiidy a ukazovala na mne a
kticela: To je on, to je on! Soudruzka
ucitelka pred tfidou zvolala: Podivej-

te se na toho poloblbce! Dostal jsem
feditelskou ditku. V té dobé v naSem
rodinném domku v hornim patie bydlel
strejda Tykac, s tetou a bratrancem, kte-
ré jednou v noci vystéhovali ze statku

v Zaluzi u Celakovic. Neméli kam jit,
a tak néjaky Cas pobyvali u nas. Teprve
v dospélosti jsem si plné uvédomoval
politicky rozmér doby.

A co prvni laska?

Do svych dvaceti let jsem se plato-
nicky zamilovaval. A kdyz v roce 1962
vypukla tzv. karibska krize a svét byl na
pokraji atomové valky, bal jsem se, ze
padnu jesté diiv, nez proziji milovani se
Zenou.

- Nemusite poznat chudobu, ale
Ppreji vam, abyste si vdzili toho, éeho se
vam ted’ dostdva.

Poznal jsi chudobu?

V nasem domeé hospodafila nouze.
Penéz bylo malo, a kdyz tatinek koncem
padesatych let zemiel, maminka dosta-
la nejmensi vdovsky diichod. Casto
plakala, protoze se nedostavalo na nej-
potiebnéjsi véci jako na jidlo, obleceni
a uhli. Bilou kavu z cikorky, chleba se
sadlem nebo s povidly jsem uz nemohl
ani vidét. Pti studiich jsem si na vSech-
no musel vydélat penize — v nedéli jsem
rozna$el noviny, pracoval jsem v Prefé
Tousen a v ocelarnach na Kladné, naucil
jsem se sklanét k fyzické praci a vazit
si véci, které jsem si za vydélané penize
kupoval. Vedle nouze jsem poznaval, co
to je byt druhotfadym ¢lovékem. Tahle
socialni zkuSenost jde se mnou cely
Zivot.

Ceho si vazis, i kdyZ se ti to
dostava?

Kdyz jsem byl v devadesatych
letech minulého stoleti tfikrat nékolik
mésictl bez prace a bez penéz, désilo
meé, ze nuzna situace z mého détstvi
a mladi se bude opakovat. Nastésti se
tak nestalo. Vazim si vSeho, ¢eho se mi
ted’ dostava k normalnimu ziti. Mam
tedy vSe, co si nemtze dopiat na 98
procent bédnych obyvatel této planety.

- StateCnost jesté neznamend, Ze
musite vykonat hrdinsky ¢in anebo
burdcet. Nékdy k stateCnosti staci i to,
Ze se nezachovdte zbabéle. A nékdy je
stejné téiké uhdjit si i obycejny Zivot
a zachovat si diistojnost. Pravé takovou
state¢nost vam pieji.

Myslis si, Ze ses nikdy nezachoval
zbabéle, Ze sis uhajil diistojnost?

V dobé normalizace pocatkem
sedmdesatych let jsem nastoupil do
¢asopisu Sedmicka pionyr vydavaného
Mladou frontou. Brzy poté se konaly
tzv. provérky. Nepodepsal jsem souhlas
se vstupem sovétskych vojsk v roce
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1968, tehdy se za to vyhazovalo z préace.
V redakci jsme méli skvélého $éfredak-
tora a spisovatele pro déti Jana Rysku,
ktery prohlasil, Ze si za své lidi ruci.
Roku 1973 mne zavfeli na Ruzyni za
smyslené obvinéni. Kdyz mne po péti
tydnech propoustéli, nabidli mi v Bar-
toloméjské, ze za mnou budou stat, aby
se podobna situace jiZ neopakovala.
Mél jsem jim za to podavat informace
0 déni v redakci. Odmitl jsem, nenechal
jsem se vmanipulovat do role uda-
vace. V roce 1977 jsem nepodepsal
Antichartu, i kdyZ jsem v Narodnim
divadle byl, ale asi za deset minut jsem
odesel. V roce 1979 jsem se prihlasil
uz jako autor knizek pro déti do kon-
kurzu na vedouciho redaktora Slunicka
a Matefidousky. Neprosel jsem, nebyl
jsem v komunistické strané. Tehdejsi
naméstek Mladé fronty podminoval
mé dalsi ptisobeni v redakci Sedmicky
¢lenstvim v komunistické strané. Odesel
jsem proto z ¢asopisu do redakce détské
literatury v nakladatelstvi Panorama.
Na jedné poradé mne feditel kritizoval,
ze vydavam autory, kteti délaji nakla-
datelstvi ostudu. Jednalo se o P. Sruta,
J. Bruknera, A. Vostrou a nékteré ilu-
stratory. Pozadal jsem o slySeni u fedite-
le knizniho odboru ministerstva kultury
— ajejich knihy vychazely. M¢é spory
s feditelem Panoramy se tehdy vyhro-
tily tak, ze mi nabidl plat, aniz bych
chodil do prace. Odmitl jsem. Ve vyctu
mych postoji bych mohl pokracovat.
Nepovazuji se za zadného hrdinu, ale
myslim, Ze jsem se nikdy nezachoval
zbabéle. Nemam se za co stydét.

- A? vidy zvaZujete, co musite obé-
tovat, kdy? pFijmete néci prizeri.

Ptijal jsi nékdy nékoho prizen?
Musel jsi pro to néco obétovat?

Jestlize si chee ¢lovek zachovat
normalni existenci, tak v kazdém sys-
tému, v tom minulém i v tom dne$nim,
musi volit ur¢ité kompromisy. Ptijimal
jsem pfizent minulé¢ho systému s védo-
mim néekterych kompromisi a zaroven
s védomim vlastnich limitd, které
nesmim prekroCit. Mezi né patfilo tfeba
to, Ze nemohu-li vyslovit pravdu, tak ji
nebudu umlcovat. Nebudu fikat a psat
to, co si nemyslim, radéji budu micet.
Nemohu-li nékomu pomoci, nebudu
ho odepisovat. Neproptijéil jsem se
k inkvizitorstvi. V roce 1984 jsem se
stal ¢lenem komunistické strany. Teh-
dy se gradovaly mé strety s feditelem

Panoramy a jeho nékolika lidmi, mimo
jiné 1 kvtli korupci a nekompetentnosti,
a zékladni stranicka organizace stala
na mé strané. Ve stran¢ jsem byl do
roku 1989. S potéSenim jsem v roce
1985 piijal titul zaslouzilého umélce
a po prevratu se ho neziekl jako mnozi.
Nepromarnil jsem sviij post predsedy
Svazu ¢eskych spisovateltl a hned po
svém zvoleni jsem v zaii 1988 vyhlasil
byl navrat zakdzanych spisovateld zpat-
ky do literatury, a to navzdory nékolika
vysoce postavenym politikim a dogma-
tickym spisovatelim. UZ jsem o svém
pusobeni na Svazu ¢eskych spisovateld
mluvil nékolikrat, mam to i na svém
webu, nechci to nyni rozvadeét.

A po prevratu v roce 1989?

Nova doba mne ucinila relativné
svobodnym. Spolupodilel jsem se na

r

zalozeni Unie ¢eskych spisovatelil a na
formulaci nékolika vyzev predevsim

k tristnimu stavu nasi kultury a prav-
divosti a bulvarizaci médii. Poslednich
Sest let pfed dichodem jsem pracoval
jako novinaf v tydeniku Sondy, ktery
vydavalo CMKOS. V &asopisu jsem
casto vyslovoval v té¢ dobé nezadouci
pravdy.

- JestliZe je dne$ni svét horsi nezli
my, at’ vds nepiinuti k tomu, abyste
byli stejni jako on. At Zit pro vds zna-
mend vic neZ byt jen Zivy.

Skutecné si myslis, Ze svét je horsi
nez ty?

Pravymi cili vSech regionalnich
valek dnesniho svéta, stejné jako dfive,
jsou zisky a politicka moc. Povazuji
si, ze jsem patfil k Sestici spisovateld,
kteti v roce 1999 podepsali protestni
petici proti NATO, jez bombardovalo

Srbsko. Pro globalni hrace svéta lidsky
zivot nema realnou cenu, zatimco pro
mne ma kazdy lidsky Zivot cenu Zivota,
a to je hodnota nejvyssi. Nikdy jsem
nepomyslel na smrt nékoho jiného jen
proto, Ze by mi to pfineslo uzitek. Pak si
opravdu mohu myslet, Ze dnesni svét je
horsi nez ja.

Touzi$ byt bohaty?

Ano, touzim, byt bohaty je pfirozena
touha vétSiny lidi. U nas se vétsinou
bohatlo rozkradanim statniho majetku,
riznymi podvody, anebo zloCinem.
Zbohatnout poctive je dar, a ten ja
nemam. Penize sice ¢loveka délaji svo-
bodnéjsim, ale nikdy u mne nebyly na
prvnim misté.

Co pro tebe znamena Zit vic nez
byt jen Zivy?

Prozivat, citit, myslet, tvofit, nade-
chovat se Zivotem. Stat na strané téch,
ktefi se snazi svet ucinit spravedlivejsi
a srozumitelngjsi.

- At umite p¥ijimat svét, v kterém
Zijete, ale neziikdte se svéta, ktery si
Drejete.

Jaky je ten svét, v kterém Zijeme,
a umis ho prijmout?

Je to svét predatorsky, jeho motivaci
je bezhrani¢na chamtivost. Za v§emi
vale¢nymi agresemi a pievraty jsou jen
zajmy imperialnich mocnosti a jejich
nadnarodnich korporaci, které svét
slabsich cilen¢ rozvraceji a vykofist'uji.
Povazuji za obludné pokrytectvi, kdyz
americti vysoce postaveni politici roz-
poutavaji valky, a pak se chodi modlit
do kostela. Mravné neumim takovy sys-
tém prijmout, i kdyZz se v ném snazim
napliovat smysl svého ziti. Ale ktery
systém pfed naSim nebyl predatorsky?

- Pod stejnym nebem, na stejné
zemi, se stejnymi lidmi vam preji jiny
mozny svét.

Miizes byt konkrétni a vysvétlit,
jak si predstavujes jiny mozny svét?

Pro zacatek by nam stacilo, aby spo-
lecensky tad byl socialn¢ spravedlivy,
aby distojny zivot ¢loveka byl prioritou
zajmu kazdé politiky, aby systém bez
rozdilu slouzil vS§em. Aby nad krvavym
egoismem zvitézila lidska solidarita.
Aby lidé odzbrojili své mysleni a k pii-
rod¢ a mati¢ce Zemi se chovali jako
k vlastnimu ditéti. J4 vim, v dob¢ dran-
covani je to utopie.

- Preji vam, abyste byli pravdivi
Dpiedev§im k sobé, a abyste radéji mlce-
li, kdyz uz nemiiete vyslovit pravdu,
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a pravdu abyste nevySmelili za lez.

A tobé se to dari?

VZzdy mi §lo o to, abych byl ve svém
jednani pravdivy. Nevim, zda se mi to
datilo a dafi. Svym zpisobem je tohle
prani ¢asti mého kréda. Opravdu jsem
za normalizace ¢astéji mlcel, kdyz jsem
nemohl vyslovit pravdu, ale nikdy jsem
nelhal. V oblasti novinafské jsem znal
dost lidi, ktefi lhali, a po pfevratu v roce
1989 svou minulost popfeli a zase lhali.
Nenapsal jsem nic, za co bych se mél
dnes stydét, sviij zivot jsem nezadal 1zi.

Skuteéné tolik hladovis po pravdé?

Spis§ hladovim po poznani, které
je prvnim krokem k pravdé¢. Odebiral
jsem Casopis Véda a zivot az do té doby,
nez zanikl. Kupoval jsem si popularné
védecké a naucné knihy, fakta v nich
byla pro mne dobrodruzstvim. V Sed-
micce pionyrt jsem psal drobné repor-
taze a Crty, fascinovalo mne dovidat
se véci o zdanlivé vSedni skute¢nosti,
poodhrnovat jeji oponu. Vytézil jsem
z toho pak Ctyii publicistické knihy.

V CT 2 sleduji pofad Hyde Park civili-
zace, hlavné rozhovory s védci, nositeli
Nobelovych cen. I kdyz problematice
nerozumim, a ¢asto o ni slySim viibec
poprvé, uvédomuji si alespon, jaké
mnozstvi obdivuhodného poznani

a objevu piesahuje mé chapani, a sme-
kém pted takovymi lidmi. Oni se ubiraji
krtcek po kricku k novym pravdam,
oni jsou vlajkonosi pokroku, oni jsou ta
prava duchovni elita svéta.

A jak je to s pravdou?

Jsou pravdy vitéza a pravdy
porazenych, a ty jsou vzdy kratké, jsou
pravdy bohatych a pravdy chudych,

a ty vzdy stoji proti sobé&, jsou pravdy
doby a pravdy dé&jin, a ty se vzdy lisi,
jsou pravdy rozumu a pravdy emoci,
ale pravdy emoci rychle vyprchaji,

a jsou pravdy poznani a docela prosté
pravdy Zivota, a ty prezivaji. Ale kdo

z nas vibec dokaze rozliSovat v téchto
nuancich? Vétsina lidi se zcela pragma-
ticky zfika pravdy i pravdivosti, a tak si
uchrariuje do¢asnou snadnost byti.

- Pieji vam, abyste Zddnou viru
nestavéli nad pravdu. Abyste 7 viry Cer-
pali silu, ale nikdy se od ni nenechali
spoutat a vydirat.

Poznal jsi chvile, kdy se vira
postavila nad pravdu?

Poprvé jsem si to uvédomil na jede-
nactiletce, kdyz jsme se pfi zemépisu
ucili, Ze spotfebni pramysl je kapita-

listicky prezitek. S nardstajicim vékem
a poznanim jsem se stetaval se spoustou
mytl. Po pievratu se opét hlasala fada
mytd, které se staly virou. Pii velké
privatizaci lidé uvéfili, ze kazdy mtize
ziskat desetinasobek. Uvérili, ze trzni
vztahy vSechno za nas vytesi. Uvérili, ze
nejlepsi vlastnictvi je privatni, a vSech
dalsich forem vlastnictvi se zfekli. Uvé-
fili, Ze nejlepsim vlastnikem nasich bank
a prumyslu je cizi kapital. Ve vyctu mytt
bych mohl pokracovat, na zadny z nich
jsem tehdy nev¢ril. Doplatili jsme a
doplacime na myty a 1zi cizich mocnosti,
které jsme pfijali za své pravdy. A tak mi
stale zni vyrok jedné zavilé sociolozky,
ze je lepsi se mylit s Amerikou nez mit
pravdu s Ruskem.

Kdy vira spoutava a vydira?

Tehdy, kdyz vas zbavuje vlastniho
mysleni, kdyz s vami manipuluje, kdyz
se stavate posluSnym a pficinlivym
vykonavatelem né&jaké pokiivené ide-

;tltmr lﬂdm‘

urk&chﬂﬁm

ologie a cizi zvile. Zfanatizovana spo-
lecnost pak bez milosti vydédi vSechny,
ktefi se neptidaji. Vesker¢ lidské déjiny
jsou o tom — az po dnesek.

- At vidycky madte na paméti, e
myS$leni neni nebezpecné. Nebezpecnd
Jje tupost, ktera se ho boji.

Jaké mas zkuSenosti?

Cely nas zivot je o stietu mysleni
s ideologickou tuposti. Nejnebezpecnéj-
$i jsou hlupéci, kteti maji moc. Pravé
oni si pfivlastiuji pravo dupat do osuda
jinych lidi. Poznaval jsem to v détstvi
na nest’astném osudu mého otce, nasi
rodiny a svych mnohych pfibuznych,
poznaval jsem to za normalizace
v sedmdesatych a osmdesatych letech
minulého stoleti, kdy byli odepsani
mnozi spisovatelé a intelektualové za
své nazory. A poznavam to i ted’. Lidi
kriticky myslici a se svétovym nazorem
odliSnym od soucasného uniformniho

nazoru vétSina médii odsoudila k mlce-
ni. I j& jsem pro né nezadouci, uz osma-
dvacet let.

- Nenamlouvejte si, Ze jste svobod-
ni, dokud se nenaudite svobodné myslet
a nenapiimite se k odvaze svobodné
jednat.

Miyslis si, Ze se ti dai'i svobodné
myslet a mas odvahu svobodné jed-
nat?

Myslim, Ze svobodn¢ myslet se mi
dafi uz n€kolik desitek let, ale ne vzdy
jsem svobodné jednal. Uvédomuji si,
ze kazda doba ma spoustu pfi¢inlivych
a bdélych inkvizitorti, Ze mysleni bylo
a je vétSinou trestem, malokdy odmé-
nou. Vazim si odvazné svobodomysl-
nosti Jana Kellera, Lenky Prochazkove,
Terezy Spencerové, Jana Petranka, Petra
Zantovského, Miroslava Grebenicka,
Karla Syse.

- A neZijete proti svym ndzorim,
proti svému svédomi, proti pravdim
Zivota.

Dafri se ti to?

Nejsem pragmatik, ani neumim
jednat oportunné, mél bych to v zivoté
snaz§i. Mj vztah mezi svédomim, mys-
lenim a jednanim byl a je pratelsky.

- Tolika nesmyslium lidstvo piisou-
dilo smysl a tolika nesmyslim jesté
bude smysl prisuzovat. Preji vam,
abyste se nestali jejich pilnymi vykona-
vateli.

Vidy sis uvédomoval nesmysly,
kterym se prisuzoval smysl?

S ptibyvajicim vékem jsem si stale
vic uvédomoval, jak moc se musim pro-
dirat trnim oficialné hlasanych nesmys-
4. A Ze jich bylo a je! Jediny nesmysl,
ktery miluji a literarné se jim inspiruji,
se nazyva nonsens: V lidové ceské poe-
zii je to naptiklad metafora: Dtim vysko-
¢il oknem ven. Ma okouzlujici vnitini
smysl, ktery musite citit a ctit, neda se
racionalné vylozit, ale vyvolava ismév.

- At nemusite kolem sebe hledat
panovnika, protoZe jste ho nenasli
v sobé.

NaSel jsi v sobé panovnika?

Mym panovnikem je tich4 dustoj-
nost. Nikdy jsem se nesnizil k malos-
tem, k lokajstvi, k politikafeni, k pod-
raztm, inkvizitorstvi, k donaseni,

k pomluvam, k 1zivosti. Myslim, ze
jsem si dlistojnost zachoval v dobé

minulé i v té dnesni, dustojnost od

nas nikdo nevyzaduje a je vétSinou
nezadouci.
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- Ta nejvétsi piani nds naudila
modlit se, i kdyZ v boha vé¥it nemu-
sime. Preji vam, abyste v sobé uméli
pokleknout.

VéFis v boha?

Jsem ateista. Ve druhé tridé zaklad-
ni Skoly mne tatinek misto do pionyra
prihlésil na evangelické nabozenstvi
a v patnacti letech jsem byl konfirmo-
van. Ale uz v letech konfirmace jsem
o existenci boha pochyboval. Evan-
gelické nabozenstvi se ve svém pojeti
navraci k prvotnimu kiest’anstvi, k idea-
[im spravedlnosti, rovnosti, skromnosti,
solidarity, mravnosti, ma lidsky rozmér.

V détstvi jsem se modlil, dbala o to
maminka. Pak uz ne. Ale nékdy v noci,
kdyz se divam do hvézdného nebe
a nechavam v ném volné plynout své
myslenky a pocity, nebe mne prostupuje
svou nesmirnosti. Vnimam cosi, co nas
presahuje, co je nami dosud nepoznané
a pred ¢im mam pokoru. Obrazné fece-
no, umim v sob¢ pokleknout.

Poznamenaly té roky, kdy jsi cho-
dil na naboZenstvi?

Jisté. Tu prvotni ¢istou ideu kiest'an-
stvi mam v sob¢ néjak zakdédovanou.
Bibli povazuji za knihu knih, je v ni
syntéza davného lidského poznani,
zvlaste pak si povazuji nadherné baje
Starého zakona, nebo Knihu zalmt,
Knihu pfislovi, Knihu moudrosti, Knihu
soudct, nekteré filozofické texty sahaji
az k zenu a tao. Bible je vSak také kruta,
slovo bozi se zde $ifi ohném a mecem,
tady jsou pocatky pozd¢jsi genocidy
domorodych obyvatel pfi dobyvani
svéta. Jako mladik jsem si uvédomoval
onu rozporuplnost. Pro kfestanskou
kulturu je bible velkou inspiratorkou
celého kiestanského umeéni, ozvucela se
i v nékterych mych versich.

- At i vam je zmrtvychvstini ndd-
hernym mytem odvéké lidské touhy
Zvitézit nad smrti.

Prozil jsi klinickou smrt. Myslis,
Ze tato skutecnost ovlivnila tvij pii-
stup k Zivotu, k psani a k poezii?

Brzy po své klinické smrti v roce
2001 jsem napsal dva cykly modliteb
nazvanych Pokleknuti, v kterych se
modlim k bohu — a to zdtiraziuji — jako
ateista. Jist¢ze jde o basnickou stylizaci.

Od té doby intenzivnéji vnimam
okamziky Zzivota, vice se divam
z nadhledu na mnoha lidska pachténi
v politice, na mnohé lidské malosti
a malichernosti, vic tfidim véci pod-

statné od nepodstatnych, vic vidim dé&je
a véci v souvislostech. Uvédomuyji si,
ze mé psani je vice prodchnuto oslavou
zivota a jeho hodnot. Je to ma vzpoura
proti smrti, i kdyz tak jako tak, slovy
Camuse, budu porazen, ale jde o to, aby
porazka byla diistojnd. A na zmrtvych-
vstani nevetim, je to opravdu jen odve-
ky a nadherny mytus.

- A?’ patvite k tém, kteri davaji svétu
lidsky rozmeér.

Jak ty osobné davas svétu lidsky
rozmér?

Svym pozitivnim piistupem k zivo-
tu. Vétsina mych textli pro déti i pro
dospélé ma étos.

A neni dnes poezie marnosti, né¢im
zbyteCnym? Kdopak ji cte?

Poezie se stala anachronismem,
exkluzivitou pro par ctenaiti. Dnes uz
ani skvéla poezie neptekracuje dobu,
prestala byt matkou nasi matefstiny,
zivofti ve sklepnich mistnostech. Casto
vzpominam, jak jsem v devadesatych
letech pracoval v ¢asopisu Vlasta, ktery
tehdy patfil holandskému vydavatel-
stvi. Holandské& manazerka listovala
Casopisem, a pak $éfredaktorce fekla:

,» VY tisknete poezii, a ¢tenarky ji podle
prizkumu i dokonce ctou, to je zvlastni.
Ale vite, Ze poezie do ¢asopisu nepat-
11?7 Brzy pfisel zékaz poezii tisknout.
Dnes je poezie ve vSech médiich a na
kniznich pultech vymycena. Nezvitézil
nad ni jen teror trhu, ale i naSe lokajstvi
k tomu trhu.

Literarni ptiloha LUK v Hal6
novinach je v soucasnosti snad jedina

tiskovina, kde poezie zije. Pfijemné
mne prekvapuje, Ze mij web za mésic
prumérné navstivi na Ctyfi sta lidi. Stale
se jesté mohu utésovat, ze je to poiad
lepsi, nez psani verst vzdat.

- A? je vam domov tim stiedem své-
ta, od néhoz mévite kaidou dalku.

Co pro tebe znamena domov?

Slovensky basnik Miroslav Valek
to vyjadril jednim verSem: Domov jsou
ruce, na kterych smis plakat.

Ja se narodil v Polabi, tady jsem
s malymi piestavkami zil vic nez Ctyfi-
cet let. Je to mij prvni domov, ktery mi
byl dan, zdédil jsem ho po rodi¢ich. Ale
misto, kde pravé bydlim, a patii k nému
vse, co domov tvoii. Domov je moje
literarni téma, které cely zivot obkruzu-
ji. Stal se mi opravdu tim stfedem svéta,
od n¢hoz poméiuji vSechny dalky.

- Preji vam, abyste obycejnymi slo-
vy uméli vyslovovat to jedinecné.

Dafi se ti to?

Tisice basnicek bylo napsano o tra-
ve, ale ja musim napsat tu svoji tak, aby
byla jedinecna, neopakovatelna a jen
moje. Jak pro déti, tak pro dospélé.
Myslim, Ze se mi to nejvice podafilo
v mé posledni knize poezie Stébla.
Verse povazuji za prosté, a snad oprav-
du prosté jsou a snad zaroven osobité
vyslovuji i to jedine¢né.

- Preji vam, abyste uméli poprosit
a nezapomnéli dékovat.

Co mi k tomu Fekne$§ navic?

Musime umét poprosit, ale ne se pfi
tom poniZovat, a musime umét podeko-
vat, ale ne se pii tom poddansky klanét.

Osobné: Déekuji nékolika dlou-
holetym prateltim, s kterymi jsme se
navzajem nezklamali, a par lidem,
kteti mne zaméstnali, kdyz mi v deva-
desatych letech minulého stoleti bylo
ouvej. Dékuji nékolika kulturnim lidem
z nakladatelské oblasti, ze se ke mné
pfiznavaji a vydavaji mé knizky. Dekuji
panu profesoru Michalu Krskovi, ktery
mne pred sedmnacti lety jeste s nékolika
lékafi navratil zivotu a ponechal si mne
ve své péci. A predevsim deékuji své
zen¢ a dcefi za to, ze jsou takové, jaké
jsou, a dékuji svym rodic¢tim, kteti uz
mnoho desetileti Ziji jen v mé paméti.

Dostupné na: https://goo.gl/TS8tJ6.
Uverejnujeme so suhlasom séfredakto-
ra Casopisu Literatura Uméni Kultura
Tydenik Unie ceskych spisovatelii, Cislo
9/2017 - 28. unora 2018. m
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Zo sesterského ¢asopisu

Sister journal write

Abstract:

Selection from the March 2018 edition of Le Libre Penseur.

Reportages

Ioglle Stelz

Hongrie
L'apprentie sorciére do nationalisma

Fralace de Thamas Schrelbas

Z marcového ¢isla Le Libre Penseur
2018 vyberame:

.,V roku 2012 univerzita v Debre-
cine, druhom mad’arskom vel’komeste
a baste kalvinizmu, 19. méja odhalila
pamitnu tabul’'u na pocest’ Miklosa
Horthyho. Ceremonia sa uskuto¢nila
pod zastitou biskupa Gusztava Bolcs-
keiho, hlavy mad’arskej reformovane;j
cirkvi. Podl’a napisu na pamétnej tabuli
admiral Horthy, ktorého rezim poznacil
antisemitizmus a spojenectvo s Hitle-
rom, posielal v zdujme wehrmachtu
madarskych vojakov umierat pri Stalin-
grade a na brehoch Donu.*

Joélle Stolz , Hongrie, | apprentie
sorciére du nationalisme, Paris 2012,
p- 55.

sk

,,Oslavovanie kriza... Krest'anského
veriaceho vyzyvaju, aby niesol svoj kriz
ako Jezis... Pozndme pribeh ubohého
pacienta, muceného bolestami a nepres-
tavajiiceho nariekat. MniSka mu povie:
,,venujte svoje utrpenie dobrému Panu
Bohu!* A chory odpovie: ,,Ja mu ho
ponukam, ale on si ho nechce vziat'!*

Oslavovanie utrpenia je urazkou
spomienky na vSetkych: tych lekarov
a badatel’ov, ktori zasvitili svoj zivot

boju proti 'udskému utrpeniu.

Philippe Salin

sk

»Moji apostoli boli Zenati, Tvoji
kiiazi majt byt tak isto. Protestantski
a pravoslavni duchovni su zenati. Ne-
verim, Ze by boli menej cnostni ako ti
katolicki. Nepochybne su nemenej casto
vystaveni telesnému pokuSeniu. Nie ste
anjeli, nepopierajte svoju prirodzenost
falo$nou askézou. Spomenies si, €o je
napisané v knihe Genezis? ,,Boh videl,
ze Adam je sam a usudil, Ze nie je pren
dobré byt sam.“ — To vravi papezovi
Jezis.“

Gérard Messadé: Et si ¢ 'étsit lui?
Paris 2004,p. 291.

sk

,»Ako sa tradi¢ne spomina, v stre-
dovekej Europe sa nachadzali ulomky
z kriza, na ktorom ukrizovali JezZiSa,

a ktoré sa uctievaju ako posvétné relik-
vie.

Podra profesora Polknera z univer-
zity v Tiibingene, ak by sa vsetky tieto
ulomky zhromazdili, kriZ by bol vazil
tri tony a bol by vysoky 15 metrov a §i-

GERALD MESSADIE

\Et si c’etait Lui ?

HCEMAA M

Un paysage
de mensonyges

raman

PETER WATSON

roky 9 metrov.*

Peter Watson: Un paysage de men-
songes, Paris 2005, p. 99.

skokok

,,Erbami bratov mohamedanov su
Koran a dve Sable. Tomu sa povie pri-
znat farbu.

Vsetky nabozenstva velebia lasku,
znasanlivost’ a mier - len naraz ich za-
budaju uskutociiovat’.

Danneman

Le Libre Penseur, marec 2018

Pripravil: Miroslav Hordacky m

Publikaéna innost’ Jaroslava Celka
— dokoncenie zo s. 16

rad a vSetko ostatné prestval, ked’ mal
nieCo rozpracované, alebo Cosi sI'ubil.
Neraz ,,obetoval“ vikend, ¢i sviatky,
zrusil navstevy, vylety a pod., len aby
vsetko stihol. Iniciativne reagoval na
udalosti, problémy, kritizoval nesvary,

s Uctou pripominal protifasisticky odboj
a ostatné desatroCie sa netinavne veno-
val casopisu Prometheus 1 Spravodajco-
vi Prometheus, kym vychadzal.

Treba eSte poznamenat’, Ze manzel si
vazil pracu redaktorov a preto sa snazil
dodrziavat’ terminy, neraz na ukor svoj-
ho zdravia. Ked pre naval inej neoca-
kavanej prace mal sklz, citil sa vel'mi
neprijemne, ba priam previnilo.

Viac ako sedem desatroc¢i publiko-
vania zostane nerozluc¢nou sucastou
pracovného zivota prof. PhDr. Ing. Jaro-
slava Celka, DrSc.

Ludmila Celkovi m
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Povedali a napisali Fudia r6znych
narodov a presvedceni

Povedali a napisali aj pre nas, pre vas a pre teba
M. Horacky: What famous people of various nationalities and

religions said and wrote

Je lepsia tvrda pravda nez uteSujtica
fantazia.
W. Shakespeare

Etické spravanie ¢loveka by sa malo

v podstate zakladat’ na sympatii, vzde-
lani a spolocenskych vztahoch; nie st
potrebné ziadne nabozenské zaklady.
Clovek by bol naozaj na zlej ceste, ak
by mal byt brzdeny strachom z trestu
a nadejou na posmrtnu odmenu.

A. Einstein

O c¢loveku, jeho Zivote, osude, poslani
a hl'adani, o jeho $tasti i o rozpornych
a tragickych strankach jeho existencie,
o jeho myslienkach, pochybnostiach

a nadejach, predstavach a tuzbach, o je-
ho naboZenstve i o tom, ¢i a ako mozno
zit’ bez viery v boha - o tom vSetkom
rozmysTlali, hovorili, pisali i preli sa
l'udia najréznejsich kultur oddavna -

a robia tak dodnes.

Z nesmierneho bohatstva az troch tisic-
ro¢i chceme aspon nieco ukazat a pri-
blizit’ nasim citatel'om.

V dne$nom svete prevratnych zmien

a rozkolisanych hodnét, hortckovitého
tempa a nadvlady elektronickych médii
mnohi l'udia nesiahnu po vaznejse;j,
obsirnejsej knihe. Pritom neraz v jedinej
vete je osudovo zavazna myslienka,
zhustena 'udskd mudrost’, vel’ka zivotna
pravda. Prave jedna veta moze udriet
do ocu, uviaznut’ navzdy v pamiiti,
podnietit’ k rozmysl'aniu, vyprovokovat’
d’alsie hl'adanie...

Clovek

Kazdy je taky, akého ho Pan Boh
stvoril a Casto eSte horsi.
M. Cervantes

Clovek je zasne silny, ked uz nema
vobec ziadne iluzie.
H. Mann

Ked’ raz vytryskne sloboda v dusi
¢loveka, bohovia proti takému ¢loveku

Abstract:

Selection from famous quotes and ideas.

ni¢ nezmozu.
J. P. Sartre

Velka cast’ l'udstva rada mysli povr-
chne. Pokial’ vébec mysli.
J. Werich

Clovek nie je ¢lovekom, ak miluje
len seba.
Fénelon

Len zivot, ktory Zijeme pre ostat-
nych, stoji za to.
A. Einstein

Clovek by mal byt’ tym, &im by mo-
hol byt
K. Marx

LCudia nie su horsi, ako boli. Len
spravodajstvo o ich ¢inoch je teraz do-
kladnejsie.
J. B. Prestley

Kazdy ma nejakého kostlivea
v skrini.
W. S. Maugham

Existuju iba dvaja dokonali l'udia:
Jeden mftvy, druhy nenarodeny.
W. Diehl

Ja a ti druhi

Ved’ kto mi je vlastne bratom?
Clovek mojej krvi, s ktorym pripadne
nemam nic¢ iné spolocné - alebo clovek
mojej mysle, ku ktorému ma puta teplo
vzajomného porozumenia a spolo¢nych
idealov?
H. Selye

Delim Poliakov rovnako ako Zidov
i ako l'udi hocijakej narodnosti. na mud-
rych a hlapych, na ¢estnych a necest-
nych, na zaujimavych a nudnych, uraza-
jucich a na urazenych, na spravodlivych
a nespravodlivych.
J. Tuwim

Neporozumenie je tou zivnou po-
dou, kde sa roznasaju mikroby naciona-
lizmu rasizmu, nenavisti.
I Erenburg

To velké a jediné - Zivot
Rodime sa nahi, mokri a hladni. Od

tej chvile to s nami ide dole z kopca.
Cinske prislovie

Co vsetko I'udia neurobia, aby si
spackali zivot.
J. Updike

Spravny zivot? Urob svoje vo svete
¢o najlepsie.
W. James

Vsetko, ¢o ma nezni¢i, méze ma
urobit’ silnejsim.
R. Vallone

Viac ako ¢okol'vek iné brania l'u-
d’'om majetkové zaujmy, aby zili vol'ne
a slachetne.
B. Russell

Keby som zil este raz, dopustil by
som sa tych istych chyb a hluposti, ale
usiloval by som sa urobit’ ich skor.
B. Russell

Rozum

Jedine rozum nam ukazuje, o
mame a ¢o nemame robit’.
Epiktetos

Nie je mozné, aby ¢lovek zil $t'as-
tne, ak nezije rozumne.
Epikuros

Kto vyznava rozum, musi trpiet’.
L. Feuchtwanger

Ked’ rozum spi, rodia sa priSery.
Goya

Nevedomost’ je démon a obavam sa,
ze eSte sposobi vela tragédii.
K. Marx

Veda, vedomosti

Kto ma vedu, nepotrebuje ndbozen-
stvo.
J. W. Goethe

Myslenie, poznanie, pravda

Poznanie vyzaduje od ¢loveka
odvahu.
F J. Curie

Myslenie je najt’azsia praca, aka
existuje. To je pravdepodobne aj dévod,
preco tak malo l'udi mysli.
H. Ford

Kde vsetci myslia rovnako, tam sa
toho vel'a nevymysli.
W. Lippmann

Naozaj si myslite, ze pravda vzdy
zvitazi? Nie vzdy je to pravda.
E. Ruggero

Hovor pravdu a konaj dobro.
J. J. Rousseau

Rozumom, nie nasilim mame viest’
l'udi k pravde.
D. Diderot
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Niektorych I'udi mozno vzdy okla-
mat. Dakedy mozno oklamat’ aj vset-
kych T'udi. Nie je vSak mozné oklamat’
vzdy vsetkych.

A. Lincoln

Myslenie I'udi sa nezmeni tym, Ze sa
s nimi ¢lovek hada.

T. Clancy

Ni¢ nie je neuZitocnejsie, nez chciet’
nieco dokazovat’ hlupakom.
M. Kundera

Praca

Praca od nas vzd’al'uje troch velkych
nepriatel'ov: nudu, nerest’ a niidzu.
Voltaire

Svet hl'ada I'udi, ktori dokazu nieco
urobit, nie I'udi, ktori vedia vysvetlo-
vat, preco nieco neurobili.
Rowlandova

Ked’ nemam c¢o robit, pracujem.
K. Capek

O stasti

Iba vedomosti umoznili duchovné
a materialne §tastie. Stastné Pudstvo
bude raz I'udstvo, ktoré vie a ktoré chce.
E. Zola

Niet $t’astia bez ¢innosti.
B. Disraeli

Kto sa stara o $tastie inych, nascha-
dza svoje vlastné St’astie.
Platon

Nikto zly nie je $tastny.
J. D. Juvenal

Mat priatel'ov i nepriatelov

Kto hlad4 priatel’a bez chyby, zosta-
ne bez priatel'ov.
Turecke prislovie

Nevies, kto je tvojim priatelom,
dokial’ sa pod tebou neprelomi l'ad.
Eskimacke prislovie

Priatel je ten, kto prichadza, ked’
vSetci odisli.
Anglickeé prislovie

Je vyhodné mat’ nepriatela, ktory
dava dobry pozor na kazdu chybu, takze
sa ¢lovek musi mat’ vzdy na pozore.
B. Franklin

O peniazoch

Peniaze st razena sloboda.
F. M. Dostojevskij

Peniaze st lickom na mnohé bolesti.
M. Dietrichova

Moc, ktora stoji nad kazdou mocou:
bohatstvo.
H. Schreiner

Nasa kulttra su peniaze. Nasi hrdi-
novia st milionari a miliardari.
J. Engelhard

Medenaky su vysledkom prace a po-
tu, zlatky prefikanosti a vynaliezavosti.
K. Mikszath

Vsetko, ¢o naozaj potrebujeme,
mozno kupit’ za nepatrny peniaz iba
zbytocnosti st drahé. Naozaj krasne
veci sa nepredavaji vobec; smieme
slobodne hladiet’ na vychod i zapad
slnka, na oblaky, plavajtice po oblohe,
na kvety pri ceste. Takisto do siene noci,
osvetlenej pravymi hviezdami, sa vstup-
né neplati.
A. Munthe

Clovek, bohatstvo, zivotny $tyl...

Na svete ziju dva typy l'udi: ktori
bohatstvo vytvaraju, a ti, ktori sa on
ruju.

H. Selye

Neluhajme si, v priemyselnej spo-
lo¢nosti st peniaze jedinou slobodou,
ktora nie je teoreticka.

R. Merle

Televizia rozsiruje nevkus a nemo-
ze inac, pretoze musi; nieco predat’, to
je jej pravy ucel. Predava sa mnohym
a musi predat’ vela. Je to vedecko-
technicky zazrak, ktory by mohol
rozsvecovat’ hlavy, a namiesto toho ich
zatemnuje.

J. Werieh

Smotéanka. Toto spolo¢enstvo polok-
reténov...

A. Strindberg

Nerad by som pripustal, ze I'udia
buducnosti stratia t citovu kulturu,
ktora odliSuje hrdinov Shakespeara, Go-
etheho alebo Leva Tolstého od parenia
pitekantropov.

I Erenburg

Mnohym l'ud’om by ako citanie
na cely zivot stacili uplne viano¢né
katalogy, inzeraty v novinach, navody,
pribalené k ustnej vode, k mydlu, k ter-
moskam a petrolejovym pieckam, a po-
tom snad’ eSte referaty.

Ch. Morgenstern

Chudobny clovek sa nikdy nemal
dobre. Chcel sa prezehnat’, vybil si oko.
Slovenské prislovie

0 politike a politikoch

Ale rozum a politika idu zriedka tymi
istymi cestami: MozZno, Ze sa svetové
dejiny utvaraju dramaticky vzdy iba na

zaklade premeskanych prilezitosti.
S. Zweig

V politike nemaju city ¢o povedat’.
J. Fouché

V politike neexistuje slovo ,,nikdy*.
J. Fouché

Ked’ sa slusni l'udia stiahnu z politi-
ky,. dostant1 sa do ruk darebakov.
R. Rolland

Myslis, ze T'udia dole tusia, ako to
chodi vo vlade? Niektori vedia, ti, ktori
maju k vlade blizko. Ale vacsina 'udi
asi nie alebo aspoi o tom ni¢ vediet
nechce. Potom su este d’alsi, ktori by
tomu neverili, ani keby si im to dala
Cierne na bielom a trebars im to aj od-
prisahala.
A. Hailey

Pokial’ nejaky navrh bol vyhodny
pre nasu vlastnu stranu, bolo to pocho-
pitel'ne dobré, pokial’ nie¢o navrhoval
niekto iny, bolo to automaticky zI¢é.
A. Hailey

Kto sa nestara o politiku, o toho sa
stara‘ politika.
O. Bismarck

Kto ideu nielen hlésa, kto v jej
zmysle aj kond, musi z nej aj vediet
nieco zl'avit. Kto piSe, tomu staci iba
hlava a prsty, kto je postaveny do sveta
¢inov, ten potrebuje past.
L. Feuchtwanger

Vladnut’ nie je praca pre kazdého.
Je to vysoko kvalifikované povolanie.
J. B. Shaw

O novinaroch

Byt novinarom je najvécsia zodpo-
vednost, aku poznam.
K, éapek

Mal s$tyri hlavné cnosti vel’kych
kritikov — novinarov: zrozumitel'nost’,
neuctivost’ osobitost’ a odvahu.
Povedali o J. B. Shawovi

Zurnalista nie je ten, kto sa pyta, ale
kto ma svité pravo sa pytat’ kohokol'vek
na ¢okol'vek. ...moc Zurnalistu nie je
zalozena na jeho prave sa pytat’, ale na
prave vyZzadovat’ odpoved’.
M. Kundera

Politik zavisi od Zurnalistu. Ale od
koho zavisia zurnalisti? Od tych, ktori
ich platia. A ti, ¢o platia, su reklamné
agentury, ktoré si kupuju od novin mies-
to, od televizie ¢as na svoje reklamy.
M. Kundera

dokoncenie na s 28

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 1/2018 23


mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Humanisti v zahranici

Lao c¢: Obsah a zmysel Prazdnoty

5. cast’

Lao Tzu: The value and meaning of emptiness

Abstract:

Translation from ancient Chinese of Lao Tzu's work “The value and meaning of emptiness “by Marina Carnogurska, with

5.

reflections M. Carnogurska (Part 5).

Nebo a Zem nie su humanne a s desattisicami veci zaobchadzaju ako so

slamenymi psami,

a tak ani Clovek-Vladca neméze byt (vZdy) humanny a so stovkami fudskych
rodov zaobchadza (Casto tieZ) ako so slamenymi psami.
To, ¢o je medzi Nebom a Zemou, je ako v duchadle!

Prazdnom, a preto nevzdorujucom,

plnom pohybu, a preto vydavajucom (zo seba) stale viac a viac!

Akékolvek slova su zbytocné:
Niet nad pridfZanie sa Stredu!

Zo starovekej &instiny prelozila Marina Carnogurska.

Reflexia Mariny Carnogurskej

Moze sa stat’ aj zena velkym Clo-
vekom-Vladcom, ¢ize perfektnou orga-
nizatorkou riSe a vysluzit si tak povest’
genialnej cisarovnej?! Pravdepodobne
moze! V roku 624 sa kancelarovi cisara
Kaocua, zakladatela dynastie Tchang,
narodila namiesto vytazeného syna
dcéra. Ked'Ze toto dieta vel'mi miloval,
umoznil mu vzdelanie, aké sa v tych
dobach zendm upieralo. Zaroven tato
jeho dcérka vyrastla nielen v ocarujtiico
krasnu diev¢inu, ale aj v mimoriadne
ambicidznu osobnost’, ktora sa stidiu
venovala s velkym zaujmom. Vsetko
ju to predur¢ilo k tomu, aby sa uz ako
dvanastrocna dostala do haremu cisara

Tchajcunga. Natol’ko ho vsetkym tym
ocarila, ze sa do nej bezhlavo zamiloval.
Dokonca si z jej urobil aj poradkyniu,
ktora braval na zasadania vlady. Nako-
niec sa stala jeho oficialnou $tatnou sek-
retarkou, ktora sa dokdzala vo vSetkych
statnickych problémoch vel'mi rychlo
zorientovat’ a v kazdej situdcii vedela
najst’ to najlepsie riesenie. Coskoro sa
vsak do nej zamiloval aj cisarov syn,
korunny princ Li C’, neskorsi cisar Ka-
ocung. Po otcovej smrti ju dal z klastora
(kam konkubiny mftvych cisarov tradic-
ne odpratavali) priviest’ spat na cisarsky
dvor a aj on si z nej urobil nielen svoju
favoritku, ale aj svoju Statnu sekretarku,
ba nakoniec i svoju spoluvladkyiu.

V tom case vSak uz cisarovna Wu
Cetchien, lebo o nej je re¢, mala svoju
vlastnu viziu vybudovania mocne;j rise
a nekompetentné cisarove rozhodnutia
ju zacali unavovat’. V zaujme ¢o naj-
rychlejSej realizacie svojej vizie roz-
hodla sa vziat moc do svojich ruk! To
vSak znamenalo ist’ cez mftvoly: najprv
dosiahla popravu oficidlnej cisarovej
Prvej manzelky i jej adoptivneho syna,
vtedajSieho korunného princa, no potom
sa pricinila aj o nahlu smrt’ samotného
cisara Kaocunga, aj o domace vézenie
svojho syna (ktorého mala s cisarom)
¢ize naslednika tronu Cungcunga, ba
aj o smrt’ vnucat, ktoré sa proti nej
vzburili. Av§ak pocas nasledujucich

priblizne dvadsiatich rokov svojej vla-
dy, iniciovala v Risi Stredu obrovsku
kultirnu renesanciu! Dokonca sa tato
krajina stala v tom case nielen kultlrne,
ale i technicky a hospodarsky tou naj-
vyspelejSou riSou sveta a z politického
hladiska svetovou supervel'mocou!

A tak, ked’ v roku 705 zomrela, jej syn,
cisar Cungcung, ktorého dovtedy v oba-
ve, aby ju nepripravil o moc, vdznila,
ba ktorému uz predtym dala popravit’

aj obe jeho deti, napriek tomu vsetké-
mu sa sklonil pred jej majestatnostou,
uznal jej genialitu a v pohori Cchiensan,
kde ju dal pochovat, jej pripravil ten
najpompézne;jsi odchod do rise duchov:
- odchod Velkej Vladkyne!

Ved’ Cestou (Tao) nikdy nie je d’a-
leko od jinu k jangu a od jangu k jinu!
Pred vchodom do hrobky Cchienling,
kde je cisarovna pochovana, sa dodnes
ty¢i nepopisana kamenna stéla, na ktora
mali, podla cisarovninho rozhodnutia,
jej kritici po jej smrti napisat’ svoje na-
zory na jej ¢iny. Dodnes vsak na tu stélu
nikto nevyryl ani slovicko! A to i napriek
tomu, ako nemilosrdne cisarovna Wu
Cetchien za svojho zivota s mnohymi
lud’'mi nalozila. Naozaj ,,ako so slame-
nymi psami““! Tak preco sa jej to ani po
smrti nikto neodvazil vykricat'’?!m
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K devat'desiatinam Vatikanu

a postavam jeho 6ésmich papezov
M. Horacky: On the 90th anniversary of the founding of the

Vatican and its eight popes

Abstract:

A reflection on the 90th anniversary of the founding of the Vatican.

Vatikan ako ,,Stat v meste* - Stato della
Citté del Vaticano - vnikol 11. februara
1929 podpisanim tzv. Lateranskych
zmluv s fasistickou vladou B. Musso-
liniho. Ide o enklavu v zdpadne;j Casti
Rima, s rozlohou 0,44 km?, s vlastnou
menou, postovymi zndmkami, ale aj
diplomatickym zastipenim v mnohych
Statoch sveta.

Nepatrna rozloha Vatikdnu nemeni
ni¢ na jeho svetovom i politickom vply-
ve a vyzname ako sidla papezstva a cen-
tra svetového katolicizmu.

V case vzniku Vatikéanu stal na jeho
Cele papez Pius XI. (1922 -1939). Za
jeho pontifikatu doslo k podpisaniu
konkordatu s nacistickym Nemeckom.
Nedlho po nastupe Hitlera k moci to
predstavovalo vyznamny prinos k jeho
medzinarodnému uznaniu a prestizi.
Neskor, kvoli zasahom nacistického
rezimu do cirkevného Zivota, dochadza-
lo aj k nezhodam, ale bez vaznejSieho
narusenia vzajomnych vztahov.

Ako vtedajsi skolaci sme sa za pa-
peza Piusa XI. modlili, spominam si aj
na spravu o jeho smrti a o volbe jeho
nastupcu.

Pius XiIl. (1939 - 1958)

Pius XII. (1939 — 1958) najma poli-
ticky, sa stal najrozporuplnej$im pontifi-
kom 20. storo¢ia. Treba uznat zlozitost
jeho postavenia a pésobenia, najma po-
cas 2. svetovej vojny. Spomina sa najméa
jeho ,legendarne ml¢anie® k zlo¢inom
hitlerovského fasizmu v Nemecku, oku-
povanych krajinach a najma k prenasle-
dovaniu a vyvrazd'ovaniu Zidov.

Pius XII. sa h4jil tym, Ze by odsu-
denim Hitlerovho rezimu vyvolal jeho
represie voc¢i nemeckym katolikom.

Nuz, na zaciatku 50. rokov podob-
nou obavou zrejme netrpel. Vydanim
globalneho exkomunika¢ného dekrétu
- nielen za ¢lenstvo v komunisticke;j
strane, ale uz len za sympatie voci nej
- riskoval reakciu komunistického rezi-
mu voci katolikom v danej krajine. Aj
neskor, az do svojej smrti, stal Pius XII.
politicky vzdy ,,na tej spravnej strane®.

Jan XXIII. (1958 — 1963)

V mojich o€iach najvacsi papez 20.
storocia - cirkevne i spolo¢ensky. Nie-
len pre jeho odvahu akoby rehabilitovat’
meno jedného neslavneho predstavitel’a
stredovekého rozkolu papezstva.

Bol to tento Jan XXIII., ktory do-
slova ,.kopnutim do dveri®, zvolanim

1. (1958 - 19

II. Vatikanskeho koncilu (1962-1965),
otvoril cestu viacerym zmenam v Zivote
a ¢innosti cirkvi. Ale aj spoloc¢ensky
a politicky zacal v nemalej miere opus-
tat’ mnohoro¢ny kurz cirkvi, vyostrova-
ny pocas éry Piusa XII.
Prave za pontifikatu Jana XXIII.
sa zrodila idea dialégu katolicizmu so
svetom, prijimana so zaujmom a pod-
porou mnohych zapadoeurdpskych
intelektualov, teologov, filozofov, soci-
ologov, ako aj v ramci medzinarodného
komunistického hnutia, najmé v Talian-
sku a Francuzsku. Ved islo o vzajomné
poznavanie a porozumenie - namiesto
konfrontécie, nevrazivosti, nepriatel’stva.
No skuto¢ny vyvoj eurdpskej spo-
lo¢nosti i cirkvi prebiehal v d’al§ich
desatrociach inak. Ale objektivne nie je
na ujmu velkosti historického obrazu
a odkazu Jana XXIII.

Pavol VI. (1963 -1978)
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Jeho nastupca Pavol VI. (1963
—-1978) to nemal jednoduché, ani I'ahké.
Vo svetovej cirkvi, nehovoriac o kardi-
nalskom kolégiu, existovali vo vztahu
k spominanému koncilu, k situacii
v cirkvi vobec a v pomere k reformnym
snaham dva, neraz az protikladné smery
a snahy.

Novému papezovi neostavalo ni¢ iné
ako lavirovat’. NieCo si zachoval, s nie-
¢im ,,si pockal, ak vobec chcel nie¢o
podstatnejsie menit’. Pri vSetkom re-
Spekte sa nezda, ze by tento papez patril
k vyraznejSim pontifikom 20. storocia.

Jan Pavol I. (33 dni v r. 1978)

Jan Pavol 1. (33 dni v roku 1978)

Tento papez sa predstavil ako vital-
ny, komunikativny a sympaticky clovek,
so zrejmou chut'ou do Zivota a prace,
ale aj bez tradi¢ného papezského dekoru
a cirkevnej pompy.

Podra svedectiev z jeho najblizsiecho
okolia sa netajil predstavami i konkrét-
nymi planmi organizacnych i personal-
nych zasahov, opatreni a zmien, osobit-
ne v oblasti vatikanskeho bankovnictva,
jeho medzinarodnych, neraz problema-
tickych vézieb, ako aj r6znych mimocir-
kevnych aktivit viacerych poprednych
cirkevnych osobnosti.

Pocas vecera, ktory mal byt’ pos-
lednym v jeho Zivote, podl'a viacerych
svedkov nejavil nijaké znamky zdravot-
nych problémov. Nad ranom ho vsak
nasli mftveho. Rychlo boli zaistené nie-
len jeho osobné veci, najmé pisomnosti,
ale okamzite sa rozhodlo o balzamova-
ni, ¢o znemoznilo pitvu a vyhodnotenie
i uréenie skutocnej priciny smrti. Uva-
dzal sa infarkt alebo myIné uzitie vacsej
davky bezného lieku.

Néhle umrtie Jana Pavla I. nie je
dodnes spolahlivo objasnené. Pretrva-
vaju pochybnosti, tleju dohady i podoz-
renia. Tazko nepripomenut’ otazku ,,Cui
bono? - V prospech koho?

Jan Pavol Il. (1978 - 2005)

Jan Pavol I1. (1978-2005)

Najdlhsim pontifikdtom, nehovo-
riac o pocte nalietanych kilometrov pri
zahrani¢nych cestach, sa K. Wojtyla stal
papezskym rekordmanom 20. storocia.

Nabozensky a cirkevne sa zaradil ku
konzervativnej$im papezom. Nehyntcu
slavu mu zabezpecila jeho uloha a za-
sluhy v dobovom supereni kapitalizmu
a socializmu. Ved’ ako by bol mohol iny
papez - Nepoliak - ,,pohnut’ to“, najma
v Pol'sku.

»Duch svity*, idajne posobiaci
v konklave voliacich kardinalov, zrejme
nie je politicky neutralny...

Benedikt XVI. (2005 - 2013)

Benedikt XVI. (2005-2013)

Po osobnosti typu Jana Pavla II. by to
nikto nemal I'ahké. Ale pri vSetkom re-
$pekte nemozno nevidiet’ celkovi a zasad-
nu nevyraznost’ tohto papeza - naozaj na
povazenie v realite sveta jeho pontifikatu.

Napokon on sam to svojim odstipe-
nim potvrdil - a vlastne ,,zabalil*...

FrantisSek (2013 -)

Uz jeho verejny nastupny prejav
- to neformalne - vel'mi civilné s l'udské

,,Dobry vecer* signalizovalo, Ze by to
mozno mohol byt ,,iny papez™.

Po Benediktovi XVI. po starociach
d’al$i Netalian — ale najmé prvy Neeurd-
pan na papezskom stolci.

S jeho hodnotenim sa netreba nah-
lit'. Akoby neraz skor ,,sondoval“ - ale
zjavne citi, Ze pre nejednu, zrejme uz
uzito¢nu reformu v stc¢asnom katoliciz-
me je predsa len priskoro, najmé z tak-
tickych dévodov a pomeru sil v cirkvi,
jej centre, ale aj v ,,teréne*.

Napokon — cirkev ,,ma ¢as* nikdy
sa neponahl’a, uvazuje az v meradle sta-
roc¢i, nemoze nebrat’ do uvahy situaciu
a rozdiely v miliardovej risi katoliciz-

Papaz FrantiSek (2013 -

mu, od Eurépy, Afriky, cez Juznu Ame-
riku az po tichooceanske Filipiny.

A ako - azda - s papezstvom dalej?

Podl’a tzv. Malachiasovho proroc-
tva z polovice 12. storoc¢ia sa kazdému
buducemu papezovi usla prezyvka,
ktora mala charakterizovat’ jeho osobu
a pontifikat - vSetko oznacenia poetickeé,
obrazné a hmlisté, s velkym priestorom
pre fantaziu.

Napriklad v 20. storoci pre Jana
XXIII. Pastor et nauta (Pastier a lod-
nik), pre Pavla VI. Flos florum (Kvet
kvetov), pre Benedikta XVI. De gloria
olivea (Zo slavy olivy).

A potom - podl'a Malachiasa - by
mal zostat’ uz posledny papez so sym-
bolickym menom Petrus Romanus - o
vychadza pre papeza Frantiska.

Proroci to nikdy nemali I'ahké - a Ma-
lachias vestil az osem storo¢i dopredu.

Podla vsetkého sa poctom predpo-
vedanych papezov predsa len unéhlil...

Miroslav Horacky m
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Desat’ zisteni, ze ateisti su

na tom lepsSie

P. Ratner: Ten realisations that atheists are better off

Abstract:

The number of ways that atheists benefit personally form their

Na svete je asi 13 % ateistov a ich pocet
sa zvySuje. Sucasne sa zvysuje aj pocet
zisteni, ze ateisti maju zo svojho postoja
urcity osobny uzitok.

1. Stastie

Skandinavske $taty sa stavaju naj-
menej religidoznymi Statmi zapadného
sveta, ale zachovavaju si najvyssie
prie¢ky osobnej spokojnosti, veduce;j
k pocitu st’astia, ktoré sa da merat’
mnohymi faktormi napr. ekonomickou
situaciou, o¢akavanou dizkou Zivota,
zdravotnym stavom a starostlivostou,
socialnou istotou, transparentnost’ou
spolo¢nosti atd’.

2. Inteligencia

Ukazuje sa, ze ateisti maju vyssie IQ
a su vo vSeobecnosti inteligentnejsi ako
veriaci. Studuji dlhsie a to im pripravu-
je uspesnejsiu profesionalitu.

3. LepsSie pracovné miesta

Z predoslého faktu vyplyva, Ze in-
teligentne;jsi I'udia budu na pracovisku
vykonnej$i a uspesnejsi. Vyssie 1Q zna-
mena lepcie postavenie v podniku a to
zas vyssi plat.

4. Sebalucta a sebaddvera

To su dve strany jednej mince.

Ateistom nikto nenahovaral, Ze st
vinni a hrie$ni ako to robia mnohé na-
bozenstva. To ich vedie k vyssSej sebatic-
te a pocitu zvladnutia aktualnej Zivotnej

worldview is increasing.

situacie. Ked’ze pri rieSeni nejakého
zivotného problému neocakavaju boziu
pomoc, pustia sa do rieSenia problému
osobne a priamo.

Zvysena sebadovera mdze mat’ pozi-
tivny G¢inok nielen na nas vlastny zivot,
ale aj na zivoty blizkych v naSom okoli.
Ak niet kolobehu zivota s prevtel'ova-
nim, nebom a peklom, zodpovednost’ za
moznu vol'bu padé na jednotlivca.

5. Pokrok

Ateisti zvyknu va¢Smi si cenit’ ve-
decké objavy a je menej pravdepodob-
né, Ze tieto sa im postavia do cesty ako
sa to stavalo v minulosti (a eSte dnes
stava) pre nabozenské priciny. Ateis-
tickd spolocnost’ je racionalnejsia a je
orientovana na vedu.

6. Zdravie

Ateisti doveruju vede a nebudu pre-
kazat’ lie¢be z nabozenskych dovodov
(transfuzie ¢i oCkovania).

Existuju stadie, svedc¢iace o tom,

Ze viera 0sozi mentalnemu a telesnému
zdraviu. No su aj novsie $tudie, ktoré
tvrdia, Ze niet preukaznych vysledkov

v prospech zdravia religiéznych ¢i nere-
ligioznych l'udi.

Da sa predpokladat’, ze zvySena
sebadovera a lepSia finan¢na situacia
urobia ateistov aj zdravsimi.

7. Mierumilovnost’

Ateisti neza¢nul vojnu a nespachaju
teroristicky akt z nabozenskych dévo-
dov, len aby dokazali, Ze ich bozstvo je
to spravne.

Na druhej strane marxisticko-le-
ninsky ateizmus ako jeden zo znakov
komunizmu dal ateizmu zIé meno; nie
je to vSak argument, Ze to bol ateiz-
mus ako taky, ¢o viedlo k represaliam
a vrazdeniu. To malo komplexné histo-
rické, socidlne a ekonomické priciny.
Nebolo a nie je v povahe ateistov za-
bijat’ inych pre ateizmus, ako to Casto
robili a ¢iastocne eSte robia veriaci pre
svoje bozstvo.

8. Skepticizmus

Ateisti su spravidla skepticki
a k problémom pristupujt racionalne,
Casto priam vedecky, ¢o vyzaduje do-
kazy. Pre ateistu su podrobnosti skutoc-
nosti pozorovatelné a daju sa testovat’.

9. Socialne otazky

Ateisti zvykntl mat’ vel'ky zaujem
o otazky socialnej spravodlivosti. Neveria
na existenciu nejakej vyssej moci alebo
poriadku, ktory by predurcil osud ¢loveka.

10. Lepsi sex

Toto by nebol vycerpavajici zo-
znam, keby nezaznamenal aj sex.

Su stadie, ktoré dokazali, ze ateisti
maju lepsi pohlavny Zivot ako nabozni
l'udia z toho jednoduchého dévodu, ze
sa kvoli nemu necitia vinnymi. Pocit
viny kvoli sexudlnemu spravaniu je bez-
pochyby délezity znak niektorych sve-
tovych nabozenstiev a politickych dis-
put, ktoré vyvolavaji — najmi v USA.

Existuju aj studie, ktoré ukazuju, ze
vacsiu satisfakciu zo sexu maju veriaci,
ale nie je celkom jasné, kde sa vzali.

Znamenaju tieto zistenia, Ze mate
opustit’ svoju vieru?

Sam sa musite rozhodnut’. Ale byt ate-
istom nema znamenat’ negativnu stigmu
vo svete, s dominanciou veriacich.

Psychol6g Benjamin Beit-Hallahmi
zostavil takyto pravdepodobny profil ateistu:

,J€ menej autoritativny a sugestivny,
menej dogmaticky a predpojaty; je to-
lerantnejsi, scitnejsi a svedomitejsi, aj
lepsie vychovany. Mnohi ateisti st vy-
soko inteligentni a aktivne sa zucastiiuju
intelektudlneho a pedagogického Zivota.
Ukazuje sa, ze st to vel'mi dobri l'udia.”

Pramen: Paul Ratner, 10 Reasons
Atheists Do It Better. Dostupné na: htt-
ps://goo.gl/EjepQq

Prelozil: R. Skoda m
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Migranti bez nabozenstva

M. Latton: Migrants without a religion

Abstract:

Problems of atheist migrants from Muslim countries.

Nikto nevie, kol’ko ute¢encov z mos-
limskych Statov st ateisti. Niekedy sa
im neveri, inokedy sa boja Sikanovania
alebo aj nasilia.

Podat’ oznamenie o vystupeni
z cirkvi je v Nemecku celkom bandlny
uradny akt, ku ktorému siahaju ti, ¢o
stratili vieru, alebo ktorych sklamala ich
nabozenska obec a odvracaju sa od ne;j.
Alebo len cheu usetrit’ cirkevntl dan.

Pre Ahmada Othmana Adiho bolo
podanie Ziadosti celkom novou skuse-
nostou. Pred troma rokmi mu to vysvet-
lili jeho nemecki priatelia.

Vtedy este chodil do Skoly v Reck-
linghausene; v roku 2012 uSiel pred
vojnou zo svojej syrskej vlasti.

»Pytal som sa ich: A to vy mozZete
len tak jednoducho opustit’ svoju cir-
kev?* spomina dnes 22-ro¢ny Adi.

S vystipenim z islamu sa nepoc¢ita.

Islam nema ziadnu cirkev, ktora by
bolo mozné opustit. Adi vyrastol v syr-
skom meste Hama ako sunitsky moslim.
Uz ako dieta zacal rebelovat. S priatel-
mi produkoval hip-hop a ako 14-ro¢ny
zacal pochybovat o islame. Svojim
rodi¢om a svojim ucitelom nabozenstva
v skole kladol otazky.

»Nepacilo sa mi, ako islam $iril se-
Xizmus a priam nenavist’ vo¢i gejom®,
vravi Adi, ktory uz rok zije v Berline.

,»A vSetky tieto precudesné historky v ko-
rane stracali pre mna zmysel. Napriklad,
ze vsetci l'udia pochadzaju z Adama

a Evy. Alebo ze prorok Mohamed prisiel
na koni za jednu noc z Arabie do Palesti-
ny. Kto to méze vazne uverit?*

Medzitym sa Adi zacal povazovat
za agnostika.

Pri stretnutiach s inymi utecencami
zo Syrie sa vSak vyhyba zmienke o na-
bozenstve. Dosial’ to vzdy viedlo k nep-
rijemnym diskusiam, pretoZe apostaza,
odpadnutie od viery, je v dogmatike
islamu smrtelny hriech. Popravy apos-
tatov sa vSak konaju uz len vynimocne
v niektorych §tatoch ako Saudska Ara-
bia alebo Iran. V Egypte, Jordansku ¢i
v palestinskej autondmnej oblasti im

hrozi vizenie alebo strata ob¢ianskych
prav napr. dedi¢skych narokov. Ale aj
bez drakonickych trestov musia neveria-
ci v moslimskych komunitach na celom
svete pocitat’ s tym, ze budi odmietnuti
alebo az ohrozeni.

Nevie sa kol’ki zo skoro miliéna
utecencov, ktori v roku 2015 prisli do
Nemecka najma z islamskych Statov
s nadejou na azyl, su ateisti alebo ag-
nostici.

Spolkovy trad pre migraciu a utecen-
cov oznamil, Ze pocty veriacich a neveria-
cich sa Statisticky nesleduju; nezachytava-
ju sa ani pocty tych, ktorym pre apostazu
hrozi v ich vlasti prisny trest.

,,S1 Irdnec, tak si Siit.*

Arabsky alebo perzsky hovoriace
skupiny ateistov na facebooku alebo
v inych socialnych sietach majia me-
dzic¢asom po niekol'ko desat’tisicoch
¢lenov. Pocitaju sa k nim vSak len ti, ¢o
sa otvorene priznavaju k opusteniu na-
bozenstva. Medzinarodna filialka Gallu-
povho ustavu uz v roku 2012 zistila, ze
ich skuto¢né pocty st podstatne vyssie.
Napriklad v Saudskej Arabii sa 5 %
obyvatel'ov citi presvedCenymi ateista-
mi — to je z 19 miliéonov ob¢anov temer
6 milionov l'udi.

Aspon pochybnosti o svojom nabo-
zenstve priznava v arabskych spoloc¢-
nostiach 22 % I'udi. V Latinskej Ame-
rike a v juznej Azii je podiel skeptikov
mensi: 16, resp. 17 %.

Mina Ahadi pontika tymto l'ud’om,
exmoslimom, prijatie do svojej organizacie.

Vedie Ustrednt radu nemeckych
exmoslimov a poméha ateistickym a se-
kularnym utecencom pri hl'adani ubyto-
vania a pri vybavovani na tradoch.

,»Tito 'udia sa boja®, hovori. Pracov-
nici uradov im neraz neveria, ze nie su
moslimovia. Prikladom je Reza Hashe-
mi (zmenené meno), v Iraku vyrasteny
Iranec. Pri prvom pohovore v utecenec-
kom stredisku sa tlmoc¢nik zdrahal pre-
kladat jeho slova, Ze je ateista.

,,Povedal mi: Si Iranec, tak si Siit,*
hovori Hashemi.

A% po zékroku Ustrednej rady

exmoslimov absolvoval druhy pohovor
s inym uradnikom; trad to nechce ko-
mentovat’.

Exmoslimovia sa obavaju predo-
vsetkym Sikanovania a nasilia v azylo-
vych ubytovniach. Ako Mehrad Naseri.
Usiel z kurdskej ¢asti Iranu, pretoze vo
svojom knihkupectve predaval litera-
taru kritizujlicu nabozenstva a hrozilo
mu nebezpecenstvo. V uteceneckom
tabore pri Koline byva s 6smimi muzmi
z Afganistanu a Syrie v jednej izbe.
»Nesmiem povedat’ ni¢ proti nabozen-
stvu a mam strach®, hovori. Ked’ sa raz
pocas ramadanu nepostil, nadavali mu
spolubyvajuci do falo§nych moslimov.

,,Ved Nemecko je sekularny stat™,
brani sa. Ako je mozné, Ze krestania
a ateisti si nemdzu byt v ubytovniach
isti osobnou bezpe¢nostou?

Ahmad Othman Adi uz nemusi za-
pasit’ s takymi problémami. V Berline si
nasiel spolo¢né ubytovanie a venuje sa
svojej hudbe. Na nabozenstvo sa ho uz
nikto nespytuje.

,,Predsa si nenecham rozum zotro¢o-
vat’ islamom®, hovori. ,,Mnohi Syrcania
sa za vojny vratili k svojmu nabozen-
stvu. Ja som svoje definitivne stratil.*

Dostupné na: https://goo.gl/eZvwCs;
20. jula 2017

Prelozil: R. Skoda m

Povedali a napisali Pudia réznych narodov
a presvedceni — dokoncenie zo s. 23
Smrt’

Smrt’ nie je stra$na; strasnou ju robia
iba strasné predstavy.
Epiktetos

Zakial’ sme eSte tu, niet smrti, ked’
smrt’ pride, nebudeme.
Epikuros

Kto sa smrti neboji, s tym nie st
zarty.
P. Syrus

Najmenej sa smrti boja ti, ktorych
Zivot ma najvacsiu cenu.
I Kant

Proti narodeniu a smrti niet lieku,
v medziobdobi si zachovaj radost’.
Santayana

Skoda, Ze do raja sa ide pohrebnym
vozom.
S. J. Lec

Nebojim sa smrti. Len nechcem byt
pri tom, ked’ sa to stane.
W. Allen

Pripravil M. Hordacky m
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Nekrest'anska Eurdpa rastie alebo
krest'anstvo opust’a Eurépu

H. Sherwoodova: Non-Christian Euorpe is rising or Christian-

ity is leaving Europe

Abstract:

An overview of a surveys of 16-29-year old young people

prof. Stephen Bullivant

V dvanastich europskych Statoch
ziji uz mladi dospeli 'udia bez viery;
najbezbozne;jsi st Cesi. Prieskum medzi
16 a 29-ro¢nymi mladymi 'ud’'mi uka-
zal, ze 91 % ich Zije bez vézby na ne-
jaké nabozenstvo ako su Cesi; 70-80 %
je takych medzi Estoncami, Svédmi
a Holand’anmi.

Najreligioznejsie Staty su Pol'sko
a Litva s len 17, resp. 25 % mladych
obcanov bez nabozenskej prislusnosti.

V Spojenom kralovstve (VB) sa
identifikuje len 7 % mladych dospelych
ako Anglikani a 10 % ako katolici.
Mladych moslimov je 6 % a su na hrane
prekrocit’ pocet tych, ¢o sa povazuju
za prislusnikov zavedeného Statneho
nabozenstva. Moslimovia maji vyssiu
porodnost’ aj nabozensku sudrznost’.

Prieskum robil profesor Stephen
Bullivant na St Mary’s University
v Londyne v rokoch 2014-2016 a ko-
mentuje ho takto: ,,Nabozenstvo odu-
miera. Mladi sa neidentifikuju s nijakou
cirkvou a nepraktizuju nijaké nabozen-
stvo. Krestanstvo prestalo byt’ Standar-
dom a normou, a to ak nie navzdy, tak
najmenej na sto rokov.

Pozornost’ si zaslazi skuto¢nost’, ze
ako najzboznejsie (Pol'sko a Litva), tak
aj najbezboznejsie staty (Cesko a Eston-

about their links to religion.

sko) st postkomunistické $taty.

Ako sa prejavuje viera v kazdoden-
nom zivote mladych I'udi?

Len v Pol'sku, Portugalsku a frsku
chodi viac ako 10 % mladeze najmenej
raz do tyzdna do kostola.

V Cesku nejde nikdy do kostola
70 % a nikdy sa nemodli (okrem pri
ucasti na bohosluzbe) 80 % opytanych.
Vo Velkej Britanii, Franctizsku, Belgic-
ku, Spanielsku a Holandsku nejde nikdy
do kostola medzi 56 a 60 % opytanych
a nikdy sa nemodli 63 % az 66 % mla-
deze.

80 % mladych Poliakov sa citi kato-
likmi a 40 % chodi do kostola aspon raz
tyzdenne. V Litve sa citi katolikmi 70 %
mladych Litovcanov, ale len 5 % chodi
aspon raz tyzdenne do kostola.

Podl’a Bulllivanta bolo mnoho
mladych Eurépanov pokrstenych, ale
odvtedy viac nepresli branou kostola.
Kulturna identita sa nepreniesla z rodi-
¢ov na deti.

Udaje za Velkd Britaniu s ovplyv-
nené imigraciou. Jeden z piatich katoli-
kov sa nenarodil vo Velkej Britanii.

Najmarkantnejsi upadok nabozen-
stva prekonalo za poslednych 30 rokov
frsko, ktoré ale aj tak v porovnani s
inymi eur6pskymi krajinami vyzera

dost’ nabozné.

Zapad si zvyka na nové heslo ,,ni-
jaké nabozenstvo “ a tych stale menej
naboznych l'udi citi, ze plavaju proti
pradu.

Za 20-30 rokov budu vel’ké cirkvi
eSte mensSie, ale ti, Co im ostant verni,
budu im vel'mi oddani.

Prevzaté z The Guardien, 22. 3.
2018

Prelozil R. Skoda w

Poznamka prekladatela:

Skoda, ze prieskum sa nerobil aj na
Slovensku. Aké percenté by boli previadli
v naSich mestach a dedinach? Dovolujem si
uviest par predpokladov.
1. Poznam osobne niekolko rodin, kde
nielen deti, ale ani rodicia a asi ani krstni
rodiCia od obradného krstenia nepresli bra-
nou kostola. Castych navstevnikov kostola
aj na Slovensku viditelne ubuda.
2. Hovori sa, ze mladez chodi do kostola,
kym musi a prestane, len ¢o nemusi; to
byva uZ vo veku okolo 10 rokov.
3. Desiatich dobre aj menej dobre znamych
som sa spytoval, ¢i sa modlia. Dvaja uviedli
pohreb blizkeho pribuzného ako prileZitost
pre obnovu spomienky na detstvo.
4. Verejnej modlitbe Sportovcov sa robi
ovela vadsia reklama, ako si zasluzia ich
podpriemerné vykony.
5. Ukazalo sa, ze lavica nezvladla Sirenie
ateizmu, ale globaliz&cia bude v tom ohlade
Uspesnejsia.

K obrazku: Viera v boha, ako nadpriro-
dzenu bitost’ v Belgicku poklesla za tri
desat’rocia (1990 — 2010 7 80 na 60 %
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Kriticky a lapidarne

Critical and lapidary

Peter Zantovsky piSe otvorené listy
Peter Zantovsky writes open letters

Znémy Cesky publicista vydal knihu
otvorenych listov vyznamnym o0sobnos-
tiam ¢esko-slovenskych i svetovych dejin.
Pre nadich Citatelov sme vybrali ¢ast' z listu
T. G. Masarykovi. Autor v riom, okrem iného,
vyjadruje sklamanie nad nenaplnenostou
zasad a predstav prezidenta zakladatela
o vyvoji 1. Ceskoslovenskej republiky.

,»7. M&jte na paméti nase ,, Prohla-
Seni nezavislosti* a jeho principy. Stat
budiz republikou, bude mit demokratic-
ky parlament, zaruci svobodu svédomi,
projevu a shromazdovani, zruseny
budou slechtické vysady a tituly, bude
provedena odluka cirkve od statu.

A dnes? Statni idea neni. K ¢emu také,
kdyz stat jako vyraz narodni soudrznosti
jsme poslali na hanbu? Mame jen stat
jako ufad, jako prerozdélovace toho, co
z nas formou vice ¢i mén¢ nemravnych
dani vytahal a ted’ to rozdava podle
ufednické (zlo)vtle tém, od nichz si
chce koupit leda voli¢ské hlasy. Misto
ideje statu mame pastelkovné, porodné,
pohtebné, korumpuji se celé socialni
skupiny - armada, policie, kdokoli, jen
aby vladnouci menazerie nachytala do
svych siti dalsi duse ochotné mlcky
vhodit do urny ten spravny hlas. I proto
se rozdaly miliardy cirkvim, dokonce

i tém, které v dobé, kdy se na cirkevnim
znarodnovalo, zdaleka jesté neexisto-
valy. Novinafi se klani pted kaSparky
ozdobenymi Slechtickymi tituly, nez-
koumajice aristokrati¢nost jejich ducha
a ¢inu, nikoli jen slov. Slova nic nevazi,
avSak namnoze pievazuji.“ (126)

ZANTOVSKY, P.: Oteviené
dopisy. Praha : Vydalo OTTOVO
NAKLADATELSTVI, s. r. 0., 2017,
s. 126. ISBN 978-80-7451-635-1

V liste generéalovi Aloisovi EligSovi,
dakedajSiemu ministrovi Beranovej viady
i premiérovi protektoratnej viady (od aprila
do jula 1939) Zantovsky pise:

»Vazeny pane generale... Pro¢
Vam pisu praveé nyni? Protoze v€era
to bylo 77 let, kdy se pro Vas zménil
svét. Do zemé napochodovali vojaci,
jejichz viidee se jesteé nedlouho predtim
— v Mnichové, za blystivé asistence hlav
evropskych velmoci — zapfisahal, ze se

uspokoji pozranim ¢eského pohranici.
Vojaci pysni na sviij tikol a na svého
velitele (33), vojaci posilnéni tim, ze
jim k noham padala jedna zemé¢ za dru-
hou jak figurky z ¢okolady na prudkém
slunci. Vojaci vybaveni zrekvirovanym
vybavenim po Cesich podvakrat zmobi-
lizovanych a podvakrat zase odvolanych
Benesem z bytelnych pohrani¢nich
opevnéni. V bfeznu 1939 uz nebylo sil
k odporu, proto se hledaly sily k rezis-
tenci a preziti.* (34)

Skoda len, Ze pan Zantovsky po-
zabudol, Ze zrekvirované vybavenie
bolo ¢esko-slovenské a Ze ,,bytelné*
pohrani¢né opevnenie opustali so slza-
mi v o¢iach a so zatatymi pastami aj
slovenski vojaci, ktorych odtial’ odvolal
prezident Benes.

ZANTOVSKY, P.: Oteviené do-
pisy. Praha : Vydalo OTTOVO NA-
KLADATELSTVI, s. r. 0., 2017, 5. 33-
34. ISBN 978-80-7451-635-1

Aj také su cesty formovania
svetonazoru osobnosti
The many ways of forming a worldview

Belgicka rozhlasova redaktorka, spi-
sovatelka a profesorka filozofie Marianne
Sluszny (*1954) je autorkou novely Cecile,
ktoré je stcastou zbierky noviel Kytica vi-
¢ich makov. Dielom pripomina osud Belgic-
ka v 1. svetovej vojne, kde bol po prvykrat
pouZity bojovy plyn (yperit). Zbierka noviel
zachytava osudy siedmych postav, ktoré
vojna strhla do svojho hrozného diania.

V novele Cecile opisuje osud mladej Zeny
Z dobrej rodiny, ktora si napriek Zelaniu rodi-
Gov vybrala povolanie zdravotnej sestry. Takto
opisuje svoje zaZitky z vojnovej nemocnice:

,»MO0j pacient s trepanovanou lebkou
bol dost’ mimo, ale lekari sa nadejali, ze
to dobré dopadne. Je to otazka funkcnej
rehabilitacie, hovorili so Stipkou po-
vznesenosti.

Predtym, nez nastupil branit’ Bel-
gicko, Jacques pracoval niekol'’ko rokov
v bani ned’aleko Charleroi. Travili sme
spolu vela ¢asu a ked’ mi Jacques do-
konalym jazykom, slovnikom rovnako
presnym ako obraznym, opisoval tvrdé
podmienky prace banikov, oduseviioval
sa za vzburu.

Sam bol synom banika a stretaval
sa so socialistami svojho kraja. Vd’a-
ka nemu som pochopila, Ze ateizmus
sa nezrodil v kruhoch bruselskej libe-
ralnej burZoazie, lebo aktivisti, kto-
rych pritahovala Belgicka robotnicka
strana, chceli svet nielen bez Boha
a bez cirkvi, ale aj bez tych panov, ¢o
zdierali proletarov a urobili z nich
t'azné zvierata. (zvyraznil —oj-)

Jacques mal prekvapujticu kultarnu
tirovei. Cital dlhé pasaze z Marxovych
a Engelsovych knih, ale aj ruskych
klasikov, Dostojevského, Pugkina, Ce-
chova... Fascinoval ma a uvedomovala
som (77) si mieru odvahy, Zivotnej sily
a intelektualnej zvedavosti muza, ktory
v dvanastich rokoch zostupil do bane,
do toho c¢ierneho podzemného sveta
plného prachu a vychadzal odtial’ iba
aby sa vratil domov, kde mlcky zhltol
kus chleba a par zemiakov a padol od
unavy.

Jacques ma uputal a ako plynuli ho-
diny, dni a tyzdne, objavovala som jeho
takt, dovtipnost’ a humor. Citila som, ze
stracam pddu pod nohami. Zdravotna
sestra, oSetrovatel’ka, sa zamilovala.

...stratila som ho. Upadal Sialenou
rychlost'ou. Akoby sa opotrebovaval.
Jedného vecera bolo veI'mi hortco,
nasla som ho spiaceho v posteli. Ked’
som k nemu podisla, aby som mu dala
na ¢elo studeny obklad, odrazu otvoril
o¢i. Chytil ma za ruku, pritiahol k se-
be a objal s ne¢akanou silou. Potom
mi nezne vzal tvar do dlani a povedal:
,,Tak, a je koniec... vedz, Ze si mi roz-
ziarila koniec Zivota, nie, mdj Zivot, a Ze
ta I'abim.“ To bola nasa svadba. Potom
zamdlel, vysileny. O chvil'u nato upadol
do komy, a nasledujticu j noc odisiel
naveky.

Zostala som na yserskom fronte
az do konca vojny. Niekol'ko dni po
vyhlaseni primeria som si zbalila veci
a s nimi maly vI¢i mak, ¢o pre mna
Jacques zmajstroval z Cervene;j plsti,
so srdieckom z Ciernej nite. Sprevadzal
ma po cely Zivot, ktory som zasvitila
starostlivosti o biednych, opustenych
a vylucenych.*

SLUSZNY, M.: Kytica vl¢ich ma-
kov. Cecile. Revue svetovej literatiry
¢. 3/2015, s. 74-82. Prelozila Maria
Michalkova.
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Filozoficka priloha / Philosofical Supplement

Spiralami suvislosti

Prerod Ludovita Stura z ortodoxného ,,hegelovca“ na politika, obhajujiceho
obojstrannu suc€innost’ nazorovo protikladnych predstavitelov existujucej

spolo€enskej reality
Spirals of interconnections

Abstract:

An essay by Marina Carnogurska — Slovak philosopher and sinologist.

Ludovit Star (28. 10. 1815 - 12. 1. 1856)

Napriek tomu, Ze sa Pudovit Stir vo svojom Zivote nestal fi-
lozofom, ale politikom a podrobnému §tadiu Heglovho filozo-
fického diela sa intenzivne venoval iba v rdmci svojho univer-
zitného studia v Halle, pod dojmom Heglovej Fenomenologie
ducha a v akoby spontannej oponenture k Heglovej Filozofii
dejin, dospel uz v rannom stadiu svojho intelektualneho vyvoja
(aj napriek tomu, ze sa nazorovo nad’alej hlasil k ortodoxné-
mu ,.heglovstvu®) k zdsadnému svetonazorovému odklonu od
Heglovej tedrie historickej dialektiky bytia. Vo viacerych svo-
jich pracach vyjadril vd’aka tomu na t dobu nadc¢asovo objav-
ny postreh, ze v dejinach Eur6py ani narody, ktoré nepatrili do
jej »main streamu® sebauvedomovania sa absolutneho Ducha,
nie su a ani nikdy neboli nijakymi nefunkénymi jednotlivos-
tami iba akejsi pasivnej ,,antitézy“ eurdpskeho historického
vyvoja. Vdaka tomu vo svojej obhajobe prav Slovanov, a teda
1 slovenského naroda, netradicne novym spdsobom vyuzil tra-
di¢nu Heglovu formuléciu historickej dialektiky bytia na zdo-

vodnenie aktivnej funkcie aj malého naroda (ako jednej z mno-
hych vzajomne dialekticky funkénych téz sebauvedomovania
sa svetového Ducha), ktoré sa stali nezastupitel'ne funkénymi
Cinitel'mi eurdpskeho historického vyvoja. Vd’aka svojej filo-
zofickej 1 politickej zrelosti uc¢inne zuzitkoval Heglovu teoriu
bytia na taku filozoficku abstrakciu, ktorou sa dala zdovodnit’
nenahraditel'ne dolezita funkcia slovanstva i slovenského na-
roda v eurdpskej dialektike jej historickych premien.

Skor viak neZ sa zaéneme venovat' hibkovému rozboru
tejto témy mala by som asi zdovodnit, preco mam ja, sino-
logicka, potrebu venovat’ sa v mojej praci analyze osobnosti
Pudovita Stara, ako aj hl'adaniu vysvetlenia niektorych jeho
politicko-filozofickych postojov ijeho vysledného Zivotného
politického sformovania.

Analyzy podobného druhu sa doteraz viedli len v ramci na-
Sich zapadnych svetonazorovych pohladov (i vdaka silnému
vplyvu na naSe myslenie najméd Heglovych a Marxovych filo-
zofickych nazorov), vd’aka ¢omu ani filozofi ani literarni vedci
¢i politologovia neboli ochotni pozerat sa na nasu eurdpsku
problematiku cez zrkadlo nijakého iného nez len nasho sposo-
bu myslenia, a teda uz vobec nie cez optikou vygenerovanu ne-
jakou uplne inou l'udskou civilizaciou (nez europskou), ktora
prave vd’aka tomu, Ze sa sformovala v celkom inych zivotnych
podmienkach atym aj pomocou inej historickej sktisenosti,
dokazala postrehnut’ aj mnohé iné zakonitosti zivota, ktoré
Eurdpania cez optiku, sformovanu zo sktsenosti nasej zapad-
nej civilizacie, nepostrehli. Tak napr. este stale v Eurdpe pla-
ti svetonazor ovplyvneny Heglovou Fenomenologiou ducha
ijeho Filozofiou dejin, a teda vSeobecne prijatou a cestou li-
nearnej dialektiky svetového vyvoja dejin filozoficky zdovod-
nenou tézou o jednom jedinom spolo¢nom vyvoji l'udstva od
jeho detinskych pociatkov az k jeho dnesnej vysokej kulturne;j
i technickej vyspelosti. Slovami Johanna Godtfrieda Herdera
to vSak uz osvietenska europska filozofia interpretovala z hl'a-
diska skutocnej reality vyvoja ludstva, zial’, vel'mi skreslene.
Pravdepodobne neschopna prekrocit’ hranice, ktoré jej europ-
sky prirodovedecky a spolocensko-historicky vyvoj koncom
18. storocia kladol, a teda v presvedéeni, ze ,,ako individuum
prechadza rozlicnymi fazami vyvoja, tak sa aj ludstvo vyvija
od detského veku (Orient), cez vek chlapcensky (Egypt a Fe-
nicia), mladenecky (v Grécku i u Slovanov), muzsky (v Rime)
az ku starobe v germdnskom krestanstve “! si to vysvetlila sko-
ro az absurdne jednostranne. V takomto umelo znasilnenom
historickom zoradeni tvorili vSetky narody sveta jednu jedina
1 HERDER, J. G.: Ideen zur Philosophie der Geschichte der
Menschheit Berlin, 1952.
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spolo¢ntl dejinnu liniu, v ktorej kritériom toho, ¢o je v tom
vsetkom nakoniec vrcholné a urcujuce, sa stal u Hegla len ger-
mansko-nemecky zivotny §tyl a v iom praktizované monote-
istické krestanské nabozenstvo. V takejto nerealne vykonstru-
ovanej historickej linearnosti sa za kvalitativny vrchol vyvoja
ludstva, vlastne este aj dnes, povazuju len zapadné kultirne
a spoloc¢enské hodnoty spolu s povodne zapadnym technickym
pokrokom, ¢omu sa pochopite'ne musi (podl'a tohto nazoru)
podriadit’ vSetko ostatné vo svete.

V druhej polovici 20. stor. sa vSak rovnako seridzne ako
ktorékol'vek iné vedné odvetvia zacali systematicky rozvijat’ aj
orientalistické vedy a medzi nimi aj sinoldgia. Jej jednym z jej
nezanedbatelnych vedeckych vysledkov je poznanie, Ze sa uz
najmenej tritisic rokov vyvijaji na Zemi popri sebe (i v réznych
inych ich vzajomnych mixoch) aj dva typy krajne protikladnych
Pudskych civilizacii so svojimi zaroven krajne protikladnymi
svetonazorovymi pohl'admi na zivot 'udstva na Zemi: Zapadna
a Dalekovychodna (ktorej povodnou koliskou a hlavnym sveto-
nazorovym reprezentantom je uz od ddvneho staroveku Cina).
Je to Specificka a nezavisle sa od Zapadu vyvijajuca sa svetova
civilizacia, s vlastnymi, dokonca omnoho hlbsimi historickymi
korenmi nez st korene nasej eurdpskej kultury a skoro az do
dnesnych dni s uplne inou a vo vSetkom svojsky originalnou
historickou realitou nielen v zivotnom style, ale aj vo vierovyz-
nani, vysokom technickom rozvoji, umeni i vedeckom poznani,
(ktoré viak Cihania nenazyvali, a teda ani $pecialne nevycle-
novali ako ,,vedecké poznanie* ale, jednoducho, len ako svoju
»praktickll zivotnt potrebu a poznanie®). To vSetko vSak ram-
covali svojim originalnym svetonazorovym presvedc¢enim, vy-
dedukovanym z realnych (a teda nie umelo vykonstruovanych)
zakonitosti prirodnej dialektiky bytia, €ize z tej dialektiky, ktora
ich v kazdodennom zivote v prirode obklopovala a vo vsetkom
sa v ich zivotnej realite aj prejavovala.

Este si to dnes mnohi l'udia mozno neuvedomuju, ale to
podstatne meni situdciu i v oblasti realnej pravoplatnosti cel-
kového svetového vedeckého poznania. Lebo kym Eurdpania
zili v presvedceni, ze na svete existuje len jedna jedina do mo-
dernych ¢ias historicky sa linearne v dejinach sveta vyvijajuca
civilizacia, ktorej hlavnou a podstatnou liniou je Zapad s jeho
vyjadrenim pravdy a s tym spojenymi zivotnymi pravidlami,
europski vedci neboli nateni skimat’ analyzované problémy
inak, nez len cez prizmu toho, na ¢o boli v ramci svojho pro-
stredia zvyknuti. Neboli ani niiteni hodnotit’ to v zrkadle aj iné-
ho uhla pohl'adu na veci a to takého, pomocou ktorého by moz-
no boli prinateni odhalit’ iplne nové pravdy o zivote, a tym aj
o l'udstve vo vsetkych jeho réznych globalnych suvislostiach.

Ked’ze som sinologicka a filozofka, v rdmci svojej profesie
som povinna spravat’ sa rovnako zodpovedne ako ktorykol'vek
z inych dnesnych vedcov. Lenze tym som zaroven povinna po-
zerat’ sa na veci globalneho vyznamu uz nielen z eur6pskeho,
ale aj z toho iného vedeckého uhla pohl'adu, ak sa tym da dopra-
covat’ k este pravdivejsim vedeckym vysledkom nez boli tie do-
terajsie len ,,europske®. Ked’ze dnesné globalne 'udstvo na svete
stale tvoria (a eSte aj budu tvorit) prinajmenej dva typy Uplne
inych l'udskych spolocenstiev, ktoré nam prave vd’aka svojej az
protikladne odlisnej inakosti umoziuju prepracovavat’ sa k no-
vym poznatkom o globalnej spolocenskej realite na Zemi, je
mojou povinnostou venovat’ sa prave takémuto komparativne-
mu vedeckého vyskumu a predkladat’ verejnosti jeho vysledky.

A ¢o to ma spolo¢né s Pudovitom Starom? Popri inom nap-
riklad aj to, aby uz kone¢ne u nas bola, v ramci zhodnotenia
jeho diela, objektivne zhodnotena aj ta cast’ jeho nazorov, kto-
ré sa tykajii okrem iného aj Azie a ,aziatstva®, a na ktorych
(aj ked’ to este stale slovensky citatel’ bagatelizuje!) pretrvava
bilag autorovho akoby historického omylu, ba az urcitej zau-
jatosti voc€i azijskym narodom; konkrétne Mongolom (u nas
znamych a oznacovanych za ,,Tatarov!) aich, podl'a neho,
vel'mi nizkej kultirnej vyspelosti. Rovnako je vSak dolezité
pozriet’ sa (napr. na zaklade filozofickej skusenosti s ¢inskym
modelom prirodnej dialektiky bytia) na Starovo nadéasovo
originalne vyprofilovanie sa pocas Stadia Heglovej historic-
kej dialektiky na zastancu dokonca tplne odlisného modelu
,»historickej dialektiky*, nadiktovaného mu jeho zdravym roz-
umom, vygenerovanym pdvodne zo slovenského dedinského
prostredia a slovenskej rol'nickej zrastenosti s prirodou 1 s jej
zakonitost’ami.

1. Korene Starovho svetonazorového rozporu filozofa-heglovca
a politika-slovanofila v konfrontacii s protikladnymi svetonazo-
rovymi typmi historickej reality sveta

Uz pocas Citania Sturovho Zzivotopisu v knihe Samuela
Osuského Filozofia §tirovcov® i neskor prace Dimitrija Cizev-
ského Stiirova filozofia Zivota® upttali moju pozornost’ niektoré
zaujimavé fakty z jeho zivota, dolezité pre pochopenie vysled-
ného sformovania sa jeho intelektualnej osobnosti. Medzi nimi
napriklad i fakt, ze hoci na lyceu v Bratislave povodne Studo-
val teologiu, na stidium na univerzitu v Halle odisiel s odpo-
ri¢ajucim listom P. J. Safarika jazykovedcovi A. F. Pottovi,
z ktorého vyplyva, ze ,,.Stir by mal byt... budiicim profesorom
slovanskych jazykov a literatiir v Bratislave... Safarik odporii-
cal tiez Stiirovi, aby sa venoval najmd Studiu jazyka, a Stir tiito
radu istotne i sledoval. “ (Cizevskij, 1941, s. 73). Jasne z toho
teda vidiet’, Ze sa tam uz nesiel pripravovat’, na rozdiel od inych
slovenskych Studentov tych dob, na profesiu farara, ale na int,
na slovenské pomery tuplne netradi¢nu vedeckt profesiu. Popri
tom mu vsak pocas Stidia v Halle i8lo aj o jeho vlastny inte-
lektualny rast a sformovanie si svojho zZivotného svetonazoru,
a teda nielen o skvalitnenie svojich vedomosti z filologie, ale
aj z historie, filozofie, ba i z teologie. (Pravdepodobne aj preto
v Halle navstevoval prednasky a kazne vel'mi konzervativneho,
ba az kontroverzne zasadového nemeckého teologa Tholucka.
Pravdepodobne aj toto ho, i napriek jeho neskér obdivuhodne
modernej politickej racionalite, v osobnom zivote sformovalo
na dost’ konzervativneho, a zaroven az asketického ¢loveka.

Co viak napriek tomu povazujem za jeho obrovskii seba-
obetu, je fakt, Ze po skonceni §tidia v Halle, napr. na rozdiel
od Jana Kollara, P. J. Safarika, ako i mnohych d’al3ich sloven-
skych vedeckych, intelektudlnych ¢i umeleckych osobnosti
tych ¢&ias, Pudovit Stir povazuje za svoju mravni povinnost’
vratit’ sa spat’ na Slovensko* a stat’ sa tu aktivnym politickym

2 OSUSKY, S.: Sturova filozofia. In: Filozofia $turovcov, 1. diel,
Myjava: Knihtlaciarefi Daniela PazZického 1926.

3 CIZEVSKIJ, D.: Starova filozofia Zivota, Bratislava: SUS,
1941.

4 Z tohto dévodu tomu obetoval aj svoje osobné zaujmy, a tak
napriek svojmu silnému citovému vzplanutiu k Marii Pospisilo-
vej bol schopny tento svoj vztah ihned’ radikalne ukondit, pre-
toZe si bol maximalne vedomy svojich narodnych povinnosti
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obhajcom slovenského 'udu v snahe o zlepSenie jeho vel'mi
tazkych politickych i socidlnych zivotnych podmienok. A to
nielen ako filolog, ktory by sa pri¢inil o vznik jednotného
slovenského jazyka (o potom vyznamne pomohlo povysit
slovensku pospolitost’ na samostatny europsky narod!), ale
aj ako politik a politolog, ktory by v politickej praxi i svojim
filozofickym dielom obhajil pravo Slovenska i slovanstva na
opravnené miesto medzi narodmi Eurdpy v ich eurdpskych de-
jinach. (Aj kvoli takémuto svojmu naslednému vyprofilovaniu
sa ,,hlavnou otazkou, na ktoru si chcel pomocou svojich studii
v Halle odpovedat, bola otazka: racionalizmus alebo romanti-
ka? Odpovedou mu bol: hegelianizmus. ...A tak sa do Bratisla-
vy (25-roény) Stir vracia uz ako uplny heglovec ™ (Cizevskij,
1941, s. 80). Tato skutocnost’ sa stala pre jeho buduce zivotné
zamery vyznamnym filozofickym zakladom a vytvorila z neho
Spickového intelektuala vhodného na rolu, ktora mal v zapase
o legalizaciu narokov na zrovnopravnenie Slovakov v rodine
europskych narodov zohrat’! (Napriek tomu, ze prave tym zis-
kal predpoklady na tuto rolu, zasluzi si, aby sme si vazili aj to,
ze sa vobec rozhodol na to podujat, tym viac ze v tych ¢asoch
uhorskd mocenska politika slovenskému intelektualovi také-
hoto druhu vel’kt nadej na pokojny zivot, a uz vobec nie na ne-
jaké pevné zivobytie na Slovensku nedavala! Ved’ ako uvadza
Samuel Osusky, skuto¢ne potom ,jeho riadne uradné verej-
né (blahodarné) ucinkovanie namestného profesora pri boku
Palkovicovom ...trvalo tu len 8 rokov do revolucie, * (Osusky,
1926, s. 52) a z toho dokonca iba tri roky v ramci pevného
miesta namestného profesora na bratislavskom lyceu (1840-
1843), nuz a potom uz existoval vlastne len na ,,voI'nej nohe*
ako ,,spisovatel’ spisovnej reci slovenskej, zurnalista, politik
a organizator povstania. Po revolucii zil uz len v utiahnutosti
modranskej jako vychovavatel, basnik a filozof stale pracujuc
az mu mladému zrak vypovedal sluzby. “(Osusky, s. 52-53),
takze malokto z dne$nych intelektualov by bol asi schopny sa
az takto maximalne obetovat’ verejnej veci.

Ako uvadzaju mnohi jeho stcasnici, ba dokonca i jeho ne-
skorsi kriticki posudzovatelia, napr. akym bol dr. M. Hodza,
Star bol naozaj §pickovym vzdelancom obdivuhodne viestran-
nych intelektudlnych schopnosti a vedomosti. Ako kvalitny
znalec europskej vzdelanosti, ovladajuci zna¢né mnozstvo
jazykov (dokonca ucil sa aj sanskrt), urcite mal moznost’ roz-
hodnut’ sa ist’ v Zivote aj Gplne inym smerom nez upriamit’ sa
na vtedy uz skoro beznadejny osud slovenského naroda, ¢ize
neupisat’ sa svojej celozivotnej obrane Slovakov i slovanstva
a zdovodnovaniu ich dejinného vyznamu. Preco teda z celej
Skaly vtedajsich intelektualnych moznosti, ktoré sa cloveku
ponukali, ho natol’ko fascinovalo usilie o vytvorenie potreb-
nych zakladov pre vybudovanie nielen kultirnej, ale i prav-
ne ajazykovo neodskriepitelnej narodnej identity Slovenska
a Slovakov a v obhajobe toho aj zaujem o cesko-slovensku
vzajomnost, vSeslovanstvo iRusko?! Vyvstava tu zaroven
otazka, pre¢o bol Pudovit Stir (i napriek tomu, Ze sa stal po&as
univerzitnych studii ,,poctivym* heglovcom) od zaciatku pre-

a s tym spojenej osobnej zodpovednosti.

5 Je viak pre Stiira typické, Ze uz v r. 1840 jeho prednésky na
lyceu v Bratislave boli sice vypracovavané podfa Hegla, avSak
celkom volne so zaujimavymi zvratmi a jednotlivymi miestami,
ktoré nemaju s Heglom ni¢ spolocné. Niektoré kapitoly sa od
Hegla tpine odklariaju. (CIZEVSKIJ, 1941, s. 80- 81.)

svedceny, ze slovanské narody podobne ako germanske ¢i ro-
manske maju svoju nezastupitelna funkciu v dejinach l'udstva,
no svojou povahou na rozdiel od nich st podstatne iné?!

Nuz a prave v hl'adani odpovede na tto otazku sa pokusim
vypomdct’ si komparativnymi poznatkami, ziskanymi vd’aka
sinologii. V Cine totiz, v ramci geopoliticky tisicrodia nezme-
nenej vrastenosti ¢inskeho ¢loveka do vysostne pol'nohospo-
darskeho prostredia, si ¢inske historické vedomie okrem iného
vygenerovalo aj jedno zaujimavé svetonazorové presvedcenie:
na svete su dva krajne protikladné druhy I'udi, rolnici a ko-
&ovnici. Cinski rolnici zili odjakZiva na izemiach ¢o najvhod-
nejsie prispoésobenych polnohospodarskemu zivotnému stylu
a iné Uzemia ich nezaujimali, pretoze tie, ktoré neboli pre ich
pol'nohospodarstvo vhodné, nemali pre nich nijaki cenu. Na-
opak kocovnici (,,barbari*) nemavali trvalé ukotvenie v nijakej
konkrétnej pode a vo svojich kmenovych zoskupeniach, ve-
nujucich sa najmi chovu dobytka alebo jednoducho len vo-
jenskym vybojom, sa dobyvacne pohybovali po ¢o najvicsom
priestranstve, v snahe podmanit’ si a vydrancovat’ ¢o najvacsiu
Cast d’alSicho a d’alSicho nimi obsadzovaného priestoru, ba
Casto dokonca natrvalo si tam zotro¢it’ a ¢o najviac pre svoje
zamery vyuzit aj tamojSie obyvatel'stvo. Toto su, podla tra-
di¢ného Cinskeho svetonazoru dva krajné druhy zakladnych
Tudskych archetypov (medzi ktorymi, samozrejme, existovali
aj rozne mixy tychto dvoch typickych historicko-antropologic-
kych krajnosti).

Samotni Cifiania narodnosti Chan sa povazovali za ten naj-
typickejsi archetyp podl'a nich tej najpozitivnejsej krajnosti:
Cloveka - rolnika (zameraného hlavne na rastlinn vyrobu)
a po spoznani Eurdpanov, najmi vd’aka tragickym skusenos-
tiam s nimi v 18. a 19. stor., teda po tom, aké existencné hrozy
im eurdpski interventi najmé pocas tzv. opiovych vojen v zi-
vote sposobili, ich zacali povazovat za ten najkrajnejsi typ tej
druhej krajnosti, a teda za tych najhroznejsich barbarov —uzur-
patorov. Ti si svojimi vojenskymi vybojmi a pomocou najroz-
nejSich dobyvatel'skych intrig podmanovali stale vacsi kus
sveta. S takymto druhom barbarov Cifania, aj napriek tomu,
ze ich v ich zivotnom okoli po cely ¢as ich dejin obklopovali
mnohé rozne druhy barbarov, dovtedy skusenosti nemali.

Ak tato filozoficko-antropologicku typologiu zovseobecni-
me na skalu rozliSenia aj v Eurdpe zijliceho I'udstva na narody
od rolnickej mentality az po mentalitu bojovnika - dobyvatel’a
(podl’a ¢inskych predstav ,,barbara), v typologii veducich eu-
ropskych narodov Stirovej stiiéasnosti v celom spektre tychto
dvoch protikladnosti (i napriek tomu, ze v tych Casoch zaca-
la prebiehat’ uz aj v Habsburskej monarchii tzv. priemyselna
revoltcial) sa na pol pévodne rolnickej spolocensko-ekono-
mickej praxe a odpovedajucej tomu l'udskej mentality dosta-
va rusky narod s jeho prevazne rol'nickym obyvatel'stvom, no
zaroven i d’alSie slovanské, hlavne pol'nohospodarstvom sa od
pradavna ziviace etnika ako Poliaci, Slovaci i viaceré juhoslo-
vanské narody. Na ten druhy krajny protipol 'udského arche-
typu sa naopak dostava hlavne nemecko-germanske Prusko
(aj ked’ malo v Stirovych ¢asoch zéroveii aj dobre rozvinuté
pol'nohospodarstvo), ako aj do podunajskej niziny pred par
storo¢iami vtrhntci Huni, a teda i Mad’arsko, i napriek tomu,
7e sauz v Starovych &asoch zivili prevazne rolnictvom (podl'a
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Pudovita Stira odpozorovanym a prevzatym od tam Zijucich
Slovakov)S. U tych dvoch typicky nomadskych (germanskych
a hunskych) narodov v ich svetonazore i v mentalite stale vSak
prevladali dobyvatel'sko-podmanitel'ské ¢rty, pretvorené v ¢a-
soch Starovej sucasnosti do ich novodobych kolonizatorsko-
podmanitel'skych snah. Rozdiel v povahe tak protikladnych
Tudskych archetypov o¢ividne na seba narazal aj vo vtedajSom
kazdodennom zivote a tym i v politickych dejoch a zaujmoch
v tak obrovskom kotly narodov, akym bolo v tych ¢asoch nie-
len Rakusko-Uhorsko, ale i celd vtedajsia stredna a vychodna
Eurdpa, ¢o Stir nakoniec typologicky vel'mi nazorne rozlisuje
vo svojej klicovej politologickej stati Slovanstvo a svet bu-
ducnosti.”

2. Mozné komparativne zdévodnenie Stirovej (dnes mozno
absurdne pésobiacej) vizie spoloénej slovenskej buduicnosti
v zvazku Rusko-slovanskej pravoslavnej velkorise

Milady Stuar v detstve vyrastal v rodine u¢itel'a v Zay-Uhrov-
ci, v prostredi s vtedaj$imi typicky slovenskymi dedinskymi
pomermi. Uz od mladosti videl, aky je tam Uplne nelogicky
tazky zivot rol'nikov — nevolnikov®. Pocas §tudia v Rébe po-
tom pod vplyvom prof. Petza unasany myslienkou ,,o prichode
doby a dejstvovania slovanského* (Osusky, s. 37) neskor, ako
sa zda uz pocas univerzitného studia v Halle, sa zacal aj v tom-
to duchu jemu vlastnym spésobom formovat’ na muza cinu.
Inklinoval k hl'adaniu konkrétnej intelektualnej odovodnenosti
tychto svojich mladickych ideélov, a teda k hl'adaniu koncep-
cie novej Statopravnej eventuality, v ktorej by slovensky narod
vo svojej prevazne rol'nickej zrastenosti s prirodou nasiel pri-
jate'né podmienky pre svoj zivotaschopny hospodarsky i kul-
tarny rozvoj.

Lenze pocas studia v Halle je tam zrazu konfrontovany
s tplne novym ideologickym i mentalnym prostredim a zaro-
veii sa tam zoznamil s nemeckou novovekou filozofiou, z ktorej
ho popri Herderovom diele metodologicky celkom formovala
(ako mnohych z vtedajsej generacie tamojsich studentov) Heg-
lova Fenomenologia ducha i Filozofia dejin. Je pochopitel'né,
ze sa tam z neho Coskoro stal nadSeny ,,heglovec”. A ked’ sa
tejto Heglovej filozofii snazil zostat’ verny aj neskor, zivotna
realita ho v politickej praxi nasmerovala nakoniec k jeho vlas-
tnému, originalne svojskému chapaniu filozofie dejin.

V postupne stale silnejSom presvedceni, ze ,,Slovania sa
prebudili k duchovnému Zivotu a pocituju nevyslovnu tizbu
k rozmachu*® a po navrate zo $tidii pohybujuc sa potom uz
dlhodobo hlavne v slovenskom, c¢eskom i juhoslovanskom
prostredi, zacal hl'adat nové dejinné eventuality, umoziujtice
slovansky, (a teda i slovensky), kultirny rozmach, pouzivajuc
na svoje dedukcie, pochopitelne, Heglovu metodu historickej
dialektiky. V ramci tejto dedukcie postupne dospel k presved-
geniu, ze i ked' ,,ndrodné hnutie Cechov bolo najiispesnejsie,
Ceska slachta... prejavila neziclivost voci narodnému Zivotu,
napachla vdcsinou cudzimi vplyvmi a stala sa aristokraciu
v zapadnom zmysle..., v Chorvatsku zas slovansky Zivel velmi

6 STUR, L.: Stary i novy vek Slovékov. In: Dielo, Bratislava:
Slovensky Tatran 2003, 1. diel, s. 142—159.

7 STUR, L.: Slovanstvo a svet budticnosti, In: Dielo, Bratislava:
Kalligram 2007, s. 384—432.

8 Tamtiez, s. 154.

9 STUR, L.: Dielo, s. 395.

upadol vd'aka temnému katolicizmu, ...a vo velmi zlej situdcii
sa nachadza aj Slovensko, ktorého zemianstvo sa v dosledku
madarizdacie odvrdatilo od svojho naroda, zurivo bojuje proti
akémukolvek prejavu narodného usilia a pacha na svojom na-
rode zlocin za zlocinom. ...S¢asti treba hl'adat pricinu v nezre-
losti nasich kmeriov, ale najvicsi podiel viny na tom nesu cu-
dzinci a najmd Nemci, ktori rozoZieraju nds narodny Zivot. “'°
Ak tomu vSetkému este aj obrovska vtedajsia rozdrobenost
jednotlivych slovanskych kmenov v zvdc¢sujlicom sa nemec-
kom mori, zaplavujucom v tych ¢asoch uz nielen celt strednu,
ale aj stale vacsiu Cast’ vychodnej Eurdpy, ho prinutila (po me-
todologickej stranke stale dosledného ,,heglovca™) hl'adat’ (na
rozdiel od eventuality tzv. ,,Slovanského rakuskeho Statu*",
ktorému on, v protiklade k Palackému, nijaka realnu Sancu
nedaval), adekvatne aktivnu dejinnu protivahu voci Pruskej
i Habsburskej risi a ich germansko-krest'anskej ideologii.

O cinskej teorii ,,agrarnej riSe rolnikov* v protiklade
k ,,riSam vybojnych nomadov - kocovnikov®, ktorej filozofic-
ko-antropologicky charakter ¢inska filozofia uz v staroveku
vydedukovala z tamojSej Zivotnej skutocnosti, samozrejme, ni-
jaké vedomosti mat’ nemohol, no i napriek tomu skoro podobne
ako oni, aj on zacal na zaklade konkrétnej historickej skutoc-
nosti vtedajsej Europy deduktivne uvazovat’ v com a preco su
slovanské narody typologicky v takom obrovskom protiklade
ku koristnicky niciacej ich nemeckej mentalite. ,, V' staroveku
sa zem stavala majetkom nasich... kmenov, ktoré ju obrabali
a branili, nebola ich koristou, a preto ju nikto nemohol nikomu
ani dalej darovat, a preto sa zavislost a nevolnictvo akéhokol*-
vek druhu dodnes povazuje za tazki krivdu spésobovanui nas-
mu narodu... Vietci otcovia rodin sa takto stavaju slobodnymi
viastnikmi pozemkov a ziskavaju ludsku déstojnost. No s po-
zemkami nemozu lubovolne hospodarit, pretoze tu nejde len
o nich samych, ale aj o mnohych, ktori k nim patria a ktori pri-
du po nich. Péda patri obcine a jej sucastou je kazdy jednotli-
vec... Vo vsetkych nasich kmenoch sa obcina spravuje sama a je
k tomu opravnena o to viac, kedze pozostava zo slobodnych
majitelov pozemkov. Toto pravo vlastnej obcinnej samospravy
Jje najrozumnejsou a ozajstnou posvdtnou vecou. Tymto sposo-
bom sa narodu nic¢ nenanucuje, moze si ponechat svoje obyca-
Jje a nic¢ nebrani rozvoju a uzivaniu zivota v celej jeho plnosti...
Kedze podla nasich obycaji zastupuje celu rodinu jej najstarsi
¢len ...prislicha pravo spravovat obcinu len otcom rodiny, do-
spelym osobam, ktore ju zastupuju v celku. ...toto pravé slo-
vanské zastupovanie je najzmysluplnejSie a najrozumnejsie,
pretoze v tomto zmysle jednotlivec nezastupuje len sam seba,
nie je egoistom, ale reprezentuje aj ostatnych a toto postave-
nie ho nuti k opatrnosti, vaznosti a horlivosti. V zastupitel’stve
tohto druhu sa teda velmi odlisujeme od Zapadu. ...Zapad dal
kazdému jednotlivcovi slobodu a dalej sa o neho nestard, co
zas vedie k neslobode a biede; nasou povinnostou je v zaujme
zachovania celku starat’ sa o kazdého jednotlivca. ©“

V tomto smere musim, na zaklade poznatkov ziskanych dI-
hodobym stidiom klasickych ¢inskych textov, s prekvapenim
konstatovat, Ze sa tato Stiirova typologia vel'mi podoba aj so-
cidlnym teoriam vydedukovanych starovekymi ¢inskymi filo-
zofmi zo Struktiry tamojsej Cinskej agrarnej spolocnosti v jej
10 Tamtiez s. 387, 388, 386.

11 Tamtiez, s.392.
12 Tamtiez, s. 419-421.

34 Prometheus 1/2018

prometheus.casopis@gmail.com



mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Filozoficka priloha / Philosofical Supplement

Starp

a noby
bek
Slobakob

priestorovo stale tej istej, vysostne polnohospodarskej zivotnej
realite. Samozrejme, bez toho, Ze by bol mohol Stur ¢o i len
tusit’, ze niekde na svete uz tisicrocia existuje obrovska agrar-
na risa organizovana skoro takym istym sposobom. Dokonca
vd’aka tejto jej organizacii az do polovice 17. storocia (kedy
bola Cina definitivne porazena a obsadena mandzuskymi no-
madmi), bola technicky i kultirne najvyspelejSou krajinou na
svete! Nuz teda bez toho, aby mal Stir o tomto fakte nejaké
vedomosti, sam svojou vlastnou dedukciou prichadza k zave-
ru, Ze v konkrétnej realite vtedajSej Europy len na zéklade ta-
kejto socialnej struktury existujtci slovansky mocensky celok
ma perspektivu stat’ sa protivahou podla neho uz postupnému
upadku podliehajuceho Zapadu'. Z troch moznosti, o ktorych
teoreticky v Slovanstvo a svet buducnosti uvazuje (a v ramci
ktorych sa naozaj vel'mi poctivo snazi analyzovat’ si vSetky ich
klady i zapory), sa preto po vel'mi racionalnej ivahe nakoniec
prikloni k tej tretej, ,, k pripojeniu Slovanov k Rusku'. K ich
pripojeniu k vtedy tej najsilnejsej slovanskej pol'nohospodar-
skej risi, vybudovanej na kmenovo - ob¢inovom a rodovo-ro-
dinnom spoloc¢enskom zaklade. Okrem iného ho k tomu vedie
aj uvedomenie si historickej skutocnosti, na zaklade ktorej
., nie je to Rusko, co svojim mocenskym postojom nuti nasich
nepriatelov aspon trochu Setrit nase zivoty?... Aj tam, kde sa
Rusko aktivne nezasadzovalo za slovanstvo, preukazovalo mu
dolezitée zivotné sluzby. Ked' si teda nase prebudenie naslo
svoj oporny bod v Rusku, ...preco by sme sa mali proti nemu
vo svojich slovach a ¢inoch kratkozrako, zaujate, nepricetne
a so zlostou spravat? ...Od Zapadu sme sa naucili vela, vel-
mi vela, ale nemoézeme zacat tym, cim sa (Zapad) sam priva-
dza do upadku... Mozeme sa sice poucit' aj z jeho postupného

rupoviT
STUR

upadku a toto poucenie spociva v tom, ze sa musime vyhnut

tomu, ¢o tento tipadok prindsa. " Tym sa Stir zaroveii stiva
aj nadcasovo vyzretym politologickym prognostikom, ktorého
politologické analyzy nadobudaju globalnu platnost’ d’aleko
do buducnosti. Nuz a dospejuc k takémuto stanovisku (zrejme
aj v ramci svojej znalosti metodologie heglovskej historickej
dialektiky) zacal si myslienku priklonu Slovenska (i ostatnych
slovanskych narodov) k Rusku opodstatiovat’ i d’alsimi do-
kazmi: ,, pravoslavne Rusko sa neuzatvorilo tak apriorne pred
vedami ako prisne katolicke krajiny, ...statna moc sa nacha-
13 Tamtiez, s. 404.

14 TamtieZ, s. 403.

16 Tamtiez, s. 404-405.

dza v zdravom pomere k celkovej sile, ...ruska diplomacia je
Sikovna, vypocitava, vie sa ovladat a je znala pomerov, ...moc,
ktora ma nevycerpatelné zriedla, vladne jednotnemu, obetave-
mu, mladistvému a silnému narodu, vytvorila nesmierne diela
a mnohych podriadila svojmu vplyvu, je hlavnym povodcom
spominanych uspechov. Vietko pracuje v jej prospech, jej pria-
telia aj nepriatelia, vojna a revolucie rovnako ako ustdalené po-
mery. “'¢ Najdolezitejsi Sturov argument a hlavny dévod, preco
by sa mali slovanské kmene, a teda i Slovensko, priklonit’ rad-
Sej k Rusku nez k Zapadu je vSak ,,v tvorivej sile ruského na-
roda a v schopnosti udrzat si vsetko, co vytvoril. Okrem toho,
ze v ruskom charaktere, v jeho obcinovom systéme je najlepsie
uchovany duch slovanstva ...rusky narod sa vyhol najvicsiemu
nedostatku slovanskej Statotvornosti a dokazal utvorit silny
Jednotny stat. ...Rusky charakter je velmi pritazlivy pre vset-
ky nase kmene, ktoré sa celkom neodcudzili svojej povahe ",
atd."” Zaroven Stur konstatuje aj zapory ruskych $titoprav-
nych pomerov, z ktorych za najvacsi povazuje ,,absolutisticku
monarchiu®. Navrhuje ju preto v budicom moznom vseslo-
vanskom konglomerate ,,zosuladit’ s demokratickymi institu-
ciami, prisposobenymi duchu nasho naroda ...Vlada, ktora ma
takuto moc, nemoze byt odtrhnuta od naroda a vznasat sa vo
vzduchu ...Preto musi byt obklopena zastupcami zup, ktori jej
vo vSetkom pomahaju, podporuju ju radami a sprostredkivaju
medzi vladou a narodom zivy vzajomny styk. To je senat, ktory
Jestvoval a jestvuje vo vSetkych nasich Statoch. “'® (Je zaujima-
vé, Ze tato Starova geopolitickd vizia aZ teraz, na zadiatku 21.
storoCia, zacina byt pre vychodoeurdpske Staty zo strategic-
ko-geopolitického hl'adiska vel'mi aktualna. Odhal'uje pers-
pektivne eventuality, nie sice v ochote spojenia sa s Ruskom
v jednu spolo¢nt risu. Takyto pokus uz vd’aka neredlnemu a az
tragicky nesmierne chybnému marxisticko-materialistickému
ideologickému projektu mocenského bloku ZSSR, zasluhou
jeho agresivnej politiky udrzania si v absolutnom podruci svo-
je vychodoeurdpske ,,satelity*, definitivne stroskotal! Je vSak
v moznostiach hospodarskej spoluprace ako i obrannej politic-
kej aliancii zatial’ aspon tzv. V4-ky, voci stale agresivnejSiemu
islamu, ktory zac¢ina viest’ s Eurdépou (oslabenou voci nemu jej
chybnou etickou i politickou interpretaciou ochrany l'udskych
prav a slobdd, i naivnou krestanskou predstavou pomoci ute-
¢encom bez ohl'adu na obavy, ze tu pod raskom masového pri-
valu obyvatel'stva vojnami suzovanych arabskych i africkych
uzemi prichadza zaroven, i zasluhou dobre premyslene;j taktike
islamskych vojnovych stratégov, aj zamaskovana armada ich
sfanatizovanych ,,vojakov®, schopna sposobovat’ spoloc¢ensky
rozvrat stale rafinovanej$imi teroristickymi akciami, ktorych
cielom je vitazstvo islamu aj na Zapade a vizia akejsi novej
16 Tamtiez, s. 413.

17 Tamtiez, s. 414-415.

18 Tamtiez, s. 423. - Z historického hladiska jsa pritom zauji-
mavé, Ze pred podobné problémy, ako vtedy Stur, bol na za-
Ciatku 20. stor., po pade monarchistického zriadenia v Cine,
postaveny aj prvy ¢insky prezident Sunjatsen, ktory bol nuteny
najst’ spésob, pomocou ktorého by sa dala premenit ¢inska risa
Z jej tisicroCia tam vladnucej absolutistickej monarchie na novy
moderny $tat, ktory by si pritom zachoval vsetky jej Specific-
ké organizacné vyhody, ale na uplne novom zéaklade, pricom
by nestratil pbvodnu &insku geopoliticku celistvost, mocensku
zvrchovanost a v8etkym jeho ¢astiam vyhovujucu Statopravnu
Struktdru.
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islamskej velkoriSe, obdoby tej davnej ,,osmanskej*).

Stir sa, zial', v zavere tej svojej, z prognostického hl'adiska
ako vidiet’ d’alekosiahlo aktualnej politologickej prace, dopus-
til jednej fatalnej odbornej chyby, zapric¢inenej v tych dobach
eSte neschopnostou vytvorenia nového moderného Statoprav-
neho geopolitického projektu bez jeho ideologickej poplat-
nosti krestanskej viere'. Sam bol v podstate hlboko veriaci
krestan. V jeho dobe int nez krest'ansku ideoldgiu si ziaden
Eurdpan v suvislosti s pravoplatnym Statopravnym usporiada-
nim predstavit’ ani nedokazal! Nuz ani Star nedokazal prekro-
¢it’ svoj eurdpsky tien, a tak vo svojej v mnohom racionalne
realnej politologickej vizii dospel zaroven k ideologickému
zaveru, ze ,,v slovanskom State musi napokon vsetko posvidtit
cirkev. “®® Lenze ktora, ked’ze z krest'anského hl'adiska v tom
nemal prili§ vel'ky vyber?! V hl'adani tej najlepsSej alternativy
zo vsetkych troch znamych cirkvi: katolickej, protestantskej
i pravoslavnej, ti katolicku (i kvoli vSetkym jej vtedy uz ve-
rejne znamych zaporov) hned’ ako prvu absolutne vylucil. (Je
prekvapujtice, Ze napriek tomu, Ze sa povodne v bratislavskom
lyceu prihlasil na stddium evanjelickej teologie, a pocas uni-
verzitného Studia v Halle vel'a ¢asu venoval aj teologickému
studiu u toho najkonzervativnejSieho protestantského teolo-
ga Tholucka, z ndbozenského hl'adiska zostal racionalistom
a v tomto pripade nepodlahol tamojSiemu evanjelickému or-
todoxnému dogmatizmu.) V Slovanstve a svete budicnosti sa
preto zaobera radsej hl'adanim kladov vychodného krestanstva
a ruskej pravoslavnej cirkvi ako najlepSej ideologickej chrb-
tice buducej vseslovanskej rise, najviac zodpovedajucej slo-
vanskej mentalite. Toto nie je Stirova ,,zapredanost™* Rusku!
To je racionalita jeho spdsobu uvazovania, ktoré ho v analyze
vychodoeurdpskej spolocenskej skutoénosti tych Cias priviedla
k zaveru, podla ktorého zo vsetkych troch nabozenskych alter-
nativ Slovanom povahovo najlepSie zodpoveda vychodokres-
tansky nabozensky obrad, praktizovany ruskou pravoslavnou
cirkvou! A tak napriek tomu, ze ani jeden zapadoslovansky
narod, vratane slovenského, v tych ¢asoch nepreferoval pravo-
slavie, ba ani vychodoslovensky gréckokatolicky nabozensky
obrad, Stir dospel k takémuto, pre nas skoro az absurdnému
zaveru, pretoze on v tych casoch inu alternativu nemal. (Ate-
izmus ako moznu alternativu, nech by bol akokol'vek racional-
ne uvazujucim ideologickym prognostikom, v tych ¢asoch ani
v najhorSom pripade pripustit’ nemohol tym viac, ze v Europe
existovala jedine rovnako chybna alternativa len materialistic-
kého ateizmu!) A tak na obranu svojho jedine mozného zaveru
argumentuje, ze ,, pravoslavna cirkev nikdy neprenasledovala
inak zmyslajucich, ale sa k nim spravala v duchu krestanskych
prikazani a rusky narod nikdy ani nenapadlo nenavidiet a utla-
Cat ostatné ndrody len preto, Ze vyzndvaju iné naboZenstvo “?!,
¢o je z prognostického hl'adiska v jeho politickej i sociologic-
ko-ideologickej analyze vtedajSej geopolitickej skutocnosti
vel'mi dolezity argument pre obhajobu tej najvhodnejsej vse-
slovanskej Statotvornej vizie. Zaroven vsak tusi, Zze takymto
navrhom prepojenia cirkvi a $tatu bude vidcsina vedcov, po-

19 V tomto mal naopak Sunjatsen, pri podobnom rozhodovani
v Cine, omnoho Jjednoduchsiu situaciu, kedze ¢inska agrarna
riSa mala svoju ideologickt chrbticu ukotvenut v ateistickej, syn-
kreticko — konfuciansko — taoisticko - buddhistickej etike.

20 TamtieZ s. 425.

21 TamtieZ, s. 428.

litikov 1 normalnych ¢itatel'ov tejto jeho state maximalne po-
horsena. Preto pochopitel'ne prosi: ,,Nech nam nikto nevycita,
ze radime Slovanom, aby pouzili svoju cirkev ako prostriedok
na politickeé zjednotenie ...lebo jeho poslaniu zodpovedda jedine
tato cirkev.”?

Nuz a ¢o sa tyka jeho nazoru na spolocny literarny jazyk
takéhoto vseslovanského $tatopravneho zoskupenia?! Star il
este v dobach, kedy literarnym jazykom Euro6py bola latincina.
Bez znalosti latin€iny si nikto nevedel predstavit nijakého vzde-
lanca ani nijakého kultirne vyspelého europskeho inteligenta.
Latin¢inou pisuci vzdelanec v tejto novej vSeslovanske;j risi by
bol vSak absolutny nonsens! A tak, ak filozoficky ,,heglovsky*
orientovany Stur sa snazil v historickej dialektike eurépskeho
vyvoja (o ktorej bol presvedéeny, ze postupuje stale k novym
moznostiam) svojim vSeslovanskym Statnym modelom, vy-
tvorit’ zivotaschopny protiklad zapadoeuropskej kultary. Ne-
vyhnutne musel dospiet’ k nazoru, ze Slovania potrebuju svoj
jednotny literarny jazyk. Odovodnil si ho aj potrebou vytvo-
renia dostatocne vyspelej vychodoeurdpskej kultary, ktora by
v historickej dialektike svetového diania vytvorila voci Zapadu
rovnako vyspelu kultarnu protivahu. Na jej tvorbu vsak treba
nejakt vychodoeurdpsku jazykovi protihodnotu latin€iny a ti
vo svojej dobe videl jedine v starosloviencine alebo v rustine.
Toto jeho uvazovanie bolo logické, avsak z praktického hla-
diska absolttne neredlne, a teda s vynimkou tychto jeho nazo-
rov je jeho Slovanstvo a svet budiicnosti na tie casy este stale
prognosticky genialne, pretoZe uz v podstatne inej konkrétnej
realite a lou utvorenych omnoho $irSich politickych suvislos-
tiach, (o ktorych Star vtedy nemohol mat’ ani len tusenia!), sa
stalo obdobou jeho geopolitickej vizie nase ¢lenstvo v Eurdp-
skej Unii. (Lenze az takto d’alekosiahlu predstavivost’ si v tych
¢asoch Star rozhodne dovolit’ nemohol! Ved’ sam pred sebou
by sa v tych casoch musel este povazovat’ za uplne nerealistic-
kého idealistu!)

3. Vysledny odklon Stirovho filozofického uvazovania od prisne
»heglovskej“ koncepcie ,,historickej dialektiky“ zalozenej na ak-
tivite jedine hlavnej dejinnej tézy v prostredi pasivnych, k dispo-
zicii jej danych antitéz

Napriek tomu, ze v jeho filozofickej praci Pospolitost
a jednotlivost™ z roku 1845 este silne citit’ heglovska metodo-
logiu filozofického uvazovania, uz tam sa zacina értat’ jeho po-
stupny odklon od doslednej svetonazorovej poplatnosti Heglo-
vi. Zékladné ideové kontury tu zacina dostavat’ jeho neskorsia,
najmé politickd obhajoba vyznamnej délezitosti kazdej jednej,
i tej naoko najmensej jednotlivosti pre vyslednu funkciu celku,
ateda ijeho filozofické zdovodnenie potreby funkéného uz-
nania jednotlivosti tymto celkom. Star vd’aka tomu, na rozdiel
od Hegla, namiesto filozofického modelu linearno-dialekticke;j
triady, vyustujucej do vysledného uzitku jedine aktivnej tézy

>

22 Tamtiez, s. 429. Tato predstava ma z hladiska StL’Irovej kon-
cepcie Slovanstva v jednotnej Ruskej risi svoju logiku, pretozZe
v takomto projekte nemohla pinit tuto tlohu ani katolicka, ale
ani nijaka evanjelicka cirkev a v tych ¢asoch tu eSte nijaka Stvr-
ta moznost’ nebola.

23 STUR, L.: Pospolitost a jednotlivost, in: Dielo, 1. zv., Brati-
slava: SVKL, 1954 s. 128-140. Pbvodne in: Slovenskje narod-
nje noviny, 1845, ¢. 27-31, reprint: Bratislava, Slovenské vyda-
vatel'stvo politickej literattry, 1956, s. 105—122.
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(obohatenej tym v novu kvalitu vyplynticej z toho syntézy), uz
obhajuje, sice len ako politik a nie ako profesionalny filozof,
aktivnu funkciu aj antitéz (-jednotlivosti) a tym teda i narok aj
na ich spoloc¢enské uznanie. Tvrdi: ,,Vysoko istotne stoji pospo-
litost nad jednotlivostou, lebo pospolitost aj vsetky jednotli-
vosti v sebe zjednocuje, predsa ale pospolitost len na jednotliv-
coch sa zaklada, pre nich pracuje a im k dobrému vsetkému, ¢o
v jej silach stoji, dopomaha a tak jednotlivost’ vo v§etkom tom,
v Com jej cena opravdivd zdaleZi, kde rozumne chce a pravdivé
veci Ziada, od pospolitosti tief uznand byt musi. **

Zaroven sa vsak v tom Case, eSte ako spravny heglovec, plne
stotoziuje s herderovsko-heglovskym chapanim dejin I'udstva
od detského veku l'udstva (azijské kultiry) az po jeho vek sta-
recky — tzn. germanske krestanstvo. Co sa tyka Starovho, po-
dobne ako Heglovho, veI'mi zjednoduseného chapania dejinné-
ho vyznamu vysoko vyspelych azijskych kultur, a teda i mon-
golskej (tzn. tych u nas mylne nazyvanych ,, Tatarov!) a tym
i ¢inskej civilizacie i kultry, by som to sice ako sinologicka
ospravedlnit’ nemala, pretoze uz najmenej sto rokov predtym
mali eurépski osvietenci o Cine pomocou sprav posielanych do
Eurépy tam pdsobiacimi jezuitmi dost’ podrobné spravy o ¢in-
skej vysokej kultarnej vyspelosti, ktora az do podrobenia Ciny
v 17. stor. ko¢ovnymi Mandzuami bola na omnoho vyssej tech-
nickej i civiliza¢nej Grovni nez napriklad europska kultira. Ta-
kisto Marco Polo, ktory bol v 13. stor. v Cine hostom mongol-
ského vladcu Kublajchana®, napisal o tejto d’alekovychodnej
civilizacii maximalne obdivnu knihu s az prehnanym nazvom
Milién! Zial' Herder ani Hegel, na rozdiel od Leibniza, ktory
prave pod vyraznym vplyvom poznatkov o ¢inskej prirodnej
metafyzike vytvoril zéklady novovekej europskej dialektiky,
uz nadSenie z ¢inskych kultarnych i filozofickych poznatkov
nepocitovali a vo svojich myslienkovych postupoch sa obrnili
urcitym druhom skepticizmu voci spravam dostavajiicim sa do
Eurépy z Ciny. Pravdepodobne aj preto, ze Herderovi, ale naj-
mé Heglovi sa do jeho linearnej schémy historicko-dialektic-
kého vyvoja 'udstva od barbarstva az k jej vrcholnému stadiu
reprezentovanému germanskym krest’anstvom uz vobec neho-
dilo chapat’ azijské kultury inak, nez len vel'mi zjednodusene
ako ,,dzijsky despotizmus®, a teda len z hl'adiska do im vyhovu-
jucej linearnej schémy dejin vtesnanej kvality detského veku
ludstva. Preto inapriek tomu, ze Herder vo svojich Idedch
k dejinam filozofie o Cine pise: ,,Navidy zostdva tomuto néro-
du chvala za jeho usilovnost, empiricku citlivost a dovtipnost,
jeho obdivuhodne jemnii uispesnost’' v tisicoch velmi uzitocnych
vect. Vymysleli porcelan a hodvab, pusny prac i sklo*, mozno
i kompas, knihtlac, stavbu mostov, moreplavbu, popri mnohych
inych jemnych znalostiach a schopnostiach, a to omnoho skor
nez to spoznala Eurdpa..." zaroven k tomu neopodstatnene
dodava, ze ,,im chyba skoro v kazdej z tychto schopnosti du-
chovny pokrok a upornost k zdokonalovaniu.“*’ Svoj nazor na
zaradenie Ciny iba do detského veku l'udstva teda tito novo-
veki europski filozofi i napriek tymto argumentom nezmenili.
A teda napriek tomu, Ze to vietko o Cine vedel i Hegel, obaja

24 TamtiezZ, s. 129.

25 Cize jedného z tych Ta(r)térov” (&iZe diablov), ktorych Zlata
horda sa prehnala aj Slovenskom.

26 V tom sa Herder mylil, lebo Cifiania vyrobu skla nepoznali
a objav skla k nim priSiel aZz neskér zo Zapadu - pozn. autorky.
27 HERDER, tamtiez, slov. vydanie 1952, s. 269.

tito filozofi zostali v kritike ¢inskej i azijskej kulturnej a inte-
lektualnej vyspelosti neoblomni. Naviac Stir mozno aj preto,
ze ako protestant nemusel mat pristup k jezuitskym zdrojom
vtedajich poznatkov o Cine, nemal dévod nesuhlasit’ s Herde-
rom ¢i s Heglom a neprijat’ ¢i dokonca plne odmietnut’ tento
ich filozoficko-historicky model vyvoja l'udstva, a tym i z ne-
ho vyplyvajtcu filozofiu dejin.

Heglova filozofia, ktora bola rozhodujucim vyvrcholenim
vtedajsieho vyvoja eurdpskej metafyziky od platonsko-aristo-
telovského filozofického znehybnenia zakladnej podstaty bytia
(najprv Platonom v kvalitativne absoliithe nemenné metafyzic-
ké stavy - idey, a potom Aristotelom dokonca v rozcesnutie
zakladnej reality bytia v transcendentny Subjekt - Prvého Hy-
batel’a a jedine nim realizovatel'ny pohyb a stvorenie sveta =
objektu!), sa vd’aka naslednému vyvoju eurdpskej metafyziky
najprv cez stredovekt scholastiku, a neskor i cez Leibnizom
iniciovanu novovekt metafyzick schému sice uz dialekticky
sa organizujucich monad, nakoniec predsa len neustalila v ni-
¢om inom, nez v subjekt-objektovej predstave stvoritel'sko-li-
nearneho vyvoja bytia ako logického vyvrcholenia svetonazo-
rovo takto determinovaného charakteru europskeho myslenia.
Ved’ ani Leibniz (napriek svojej novej dialektickej iniciative,
i napriek svojmu nadSenému zaujmu o ¢insku filozofiu i o ori-
ginalne ¢inske svetonazorové inakosti**) nedokazal prekro¢it’
jej tien asvoj metafyzicky model zivych silovych monad,
v ktorych vSetko vyrastda a dialekticky sa vzajomne tvori
z ich vlastného zakladu. V kone¢nom désledku bol prinateny,
v ramci eurdpskej svetonazorovej tradicie, ich ukotvit' v pred-
zjednanej harmonii, podmienenej vSetkych ich zjednocujucou
pra-Monadou: Stvoritelom - Bohom.

Je vSak zaujimavé, ze Hegel, 1 napriek svojej podobnej ne-
schopnosti vymanit’ sa z linearne Subjekt-objektovej svetona-
zorovej schémy eurdépskeho myslenia, sa o takomto Leibnizo-
vom metafyzickom vyusteni vyjadril vel'mi kriticky. Zastaval
nazor, ze sa u Leibniza ,,Boh rovna stoke, do ktorej sa vsetky
protiklady zlievajii** Napriek tomu sa vSak ani on, ujarmeny
v okovach eurdpskej metafyzickej tradicie (umocnenej v tom
aj monoteistickou krest'anskou nabozenskou vierou) nedoka-
zal vymanit’ z tohto spdsobu myslenia a prekrocit’ jej tien. Na
vysvetlenie vyvoja a premien bytia, zial, nevymyslel teda nic¢
lepsie, nez len svoju linearnu dialektiku ,,sebauvedomovania
sa Ducha cez jeho prechodné objektivne sebaodcudzenie
uskutociiovanu pomocou antitéz, vytvaranych tymto jeho ab-
solutnym Duchom. Nuz podobne ako Leibniz, aj on svoj za-
kladny metafyzicky model bytia ukotvil po pravde v Bohu,
metafyzicky nedefinovanom sice uz ako Monada, ale ako
absolutny, voci svetu transcendentny Duch, ktory uz nie po-
mocou monad, ale sam sebou sa ozrejmuje cez stvorené Nim
objekty, pricom v kazdom tom akte sa najprv dialekticky ob-
javuje ako féza, ktora sa nasledne v Stadiu svojho odcudzenia
v sebou vytvorenej antitéze uvedomi, aby sa zaroven dialektic-
kym pohybom stala svojim vlastnym uz skutocnym sebauve-
domenim sa — €ize svojou novou vyslednou syntézou. Hegel
sa pritom snazi celil obrovsku jednotu reality bytia chapat’ ako

28 Coho dékazom je aj jeho posledné dielo s ndzvom Lettre
de M. G .G. de Leibniz sur la Philosophie a M. de Remond, In:
Dutens Leibnitii opera omnia, IV. Diel, s. 169—-210.

29 Weischedel, 1995, s. 127.

30 Tamtiez, s. 185.
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absolutneho Ducha v jeho veénom rodeni sa (voci sebe) do
svojej novej a novej, stale kvalitnejSej objektivity a v stavoch
absolutneho rozdvojovania sa a prekonavania sa pritom utr-
penim dalsich a d’alSich svojich zanikov a smrti dostavat’ sa
spét’ k svojmu tplne novému a kvalitativne este zdokonal'uju-
cejSiemu sa sebauvedomeniu. V ramci eurdpskych (povodne
uz platonsko-aristotelovskych metafyzickych zaverov a ich
hrozne zuzenych ontologickych moznosti) je to sice genialne
vykonstruovana filozoficka fikcia, ale z hl'adiska skuto¢nej re-
ality bytia, zial', naozaj len fikcia, ktora absolitne neodpoveda
uz aj v Heglovych ¢asoch vedou stale detailnejSie spoznavanej
zivotnej skutocnosti! Aj preto tento inak genialny filozofic-
ky pokus o metafyzicku interpretaciu podstaty bytia dnes uz
totalne stroskotava v konfrontacii so Zivotnou realitou sveta.
V nej sa fakticky dejtci zivot 'udstva (najméa v jeho ocividne
nezmyselnom niceni zivotného prostredia i v schopnosti ob-
rovského mnozstva vykonanych zverstiev i absolutnych de-
jinnych nezmyslov) vobec sa uz neda nijako logicky potvrdit’
ako sebauvedomovanie sa Ducha (a jej zobrazovanie v nabo-
zenskej interpretacii, vrcholne midreho a rozumného Boha).
Ved’ v omnoho vécsej miere je v tom skor aj aktivne pdsobenie
toho ¢ohosi protikladného, akoby ,,proti-bozského*, no pritom
rovnako silného, ktoré sa deje v ustaviénom protiklade s ,,dob-
rom*“, a teda vobec nevyustuje do Heglom predpokladanej vy-
soko pozitivnej, znovu a znovu sa sebauvedomujicej a stale
kvalitativnejsie sa zviditel'iujucej pozitivnej podstaty absolut-
neho Ducha. Hegel bol schopny svoju ,.filozofiu dejin‘ ako-tak
vtesnat’ do takto teoreticky predurcenej schémy dialektického
vyvoja svetového bytia len preto, ze vobec nebral do ivahy,
ba ani nepocit'oval ako potrebu brat’ do tivahy, ziadnu int nez
len svetonazorovi schému dejinného vyvoja, vlastného len
zapadnej civilizacii’!, profilujiiceho sa v zakladnych korenioch
z povodne ,hrdinskej* indoeurdpsko-nomadskej a grécko-
rimskej vojenskej, ba neskdr i stale dokonalejSej germanskej
dobyvatel'skej praxe, predstavujucej vo svojom vrcholnom §ta-
diu idealy najma zapadoeurdpskej vzdelanosti, svetonazorovo
umocnenej ideologickou chrbticou monoteistického krestan-
ského nabozenstva. Aj preto sa da vo vSeobecnosti skonstato-
vat, ze Heglova filozofia sa stala reprezentantkou historického
vyvoja a ideologicke;j Struktury hlavne vtedajSieho germansko-
pruského Statotvorného uspdsobenia.

Starovi, ktory si po¢as $tadia v Halle nad$ene osvojil (ako
mnohi univerzitni Studenti tych dob) presvedcenie o filozofic-
kej dokonalosti Heglovej linearne sa vyvijajucej ,.historickej
dialektiky“, nemozno preto vy¢ita, ze v Pospolitosti a jednotli-
vosti zastaval pod vplyvom takejto Heglovej dialektickej sché-
my dejin nazor, ze ,jestlize pospolitost' v starozitnych obciach
azijskych s pospolitostou v obciach klasickych, t. j. gréckych
a rimskych, zrovname, velky sa nam zaraz pri oboch rozdiel
31 A teda nie nijakej inej, napr. dalekovychodnej cinskej, od
zakladov rolnicko-agrarnej civilizacie, ktorej bolo ideologicky
cudzie invazivne, uc¢elovo podmanitelské ,vychadzanie von zo
seba samej* a uvedomovanie si tym seba samej az len cez ina-
kost riou podmaneného objektu. Ved pravdepodobne aj z toho
dévodu Cina odjakZiva uznavala len ideolégiu obrannych, nie
utonych vojen, a po celych pét tisicro¢i svojej existencie vydr-
Zala na jednom a tom istom historickom tzemi bez akychkol-
vek umyselnych vojenskych expanzii do ostatného sveta. Po
cely ten Cas pacifikovala a sinifikovala len okolitych ko¢ovnikov,
avSak vzdy az po ich prvotnych utokoch na riu.

ukaze: tamto vidime jedného samovladara za pospolitost’ po-
sobit, tuto naproti tomu vidime uz viacej tych, ktori sa o po-
spolitost’ staraju a ucast' v jej spravovani beru, tamto vidime
jedného samovolne rozkazujiiceho, tuto vidime viacej, ktori
sa v tom, co je pospolite platné, delia, tamto vidime pochop
prava celkom samovolny a jedného, od ktorého pravo visi,
tuto ich vidime viac v uzitku prava, lebo ucast v spravovani
pospolitosti maji... “*? Predsa len vSak treba aj pri tejto prile-
zitosti upozornit’ na fakt, ako ho filozofickd vernost’ Heglovi
uz aj v tomto obdobi formovania sa svetonazorovo obmedzo-
vala. Vinou toho sa dopustil (i napriek svojej inak rozumne;j
racionalite a zdravom zmysle pre realitu), viacerych logickych
kontroverzii. Tak uz aj v tejto svojej praci sa pomocou Heg-
lovho svetonazoru, vyvodeného metodoldgiou tomu odpove-
dajiicej ontologickej koncepcie dialektiky svetovych dejin,
skoro az nepohorsene snazi akceptovat’ nazor, ze ked vstupuju
do dejin nové narody, deje sa to len tak, ze ,jednotlivi, smeli,
¢inni a odvazni spojuju sa pod nacelnikom a vychadzaju na
boj, aby druhych podmanili a ¢o zapopadnii nakoristili.* Vo
vybojovanej krajine osadzaju sa potom obycajne tito vybojnici
a zaujimaju ju. Pozoru ale hodno, ze ona nepripada celkom ich
nacelnikovi, ale sa medzi vsetkych vybojnikov deli a rozdava
...Na tomto zaklade zdvihli sa obce narodov germanskych a ro-
manskych ...Akokolvek stav tento len o surovosti este naroda
svedectvo dava, predsa ale pozoruhodné je..., ze vola a pri-

32 STUR, L.: Pospolitost a jednotlivosti, 1954, s. 132. Tieto
Jjeho nazory sa Zial absolitne nezakladaju na pravde, pretoZe
opak bol v skutocnosti pravdou. V Grécku i v Rimskej risi, sa
za pospolitost povaZovali len grécki a rimski ob¢ania, medzi
ktorych vébec nepatrilo bezné obyvatelstvo okolitého gréckeho
Ci rimskeho vidieka. Starostlivost o pospolitost’ a uc¢ast’ na jej
spravovani prave tu teda patrila len mestskému obyvatelstvu
a vidiecke rolnicke obyvatelstvo, Cize ten skutocny ,fud®, o kto-
ry Sturovi na rozdiel od gréckych, rimskych & nemeckych filo-
zofov skutocne i$lo, bol vo vSetkych tych risSach z hladiska ich
pospolitosti iba na trovni na vSetko pouzitelného plebsu, zma-
nipulovatelného na uroveri nevolnikov, az otrokov.(Dokonca
este aj v 20. stor. nemecko-germansky nacisticky supervodca
Hitler nemilosrdne nasadzoval do armady ,vSetok lud“ a do-
konca uz aj v definitivne obkli¢enom Berline vyhanal na front
vSetok ,nemecky lud do posledného cloveka®l) V porovnani
s takymto chapanim ,fudu” bol v &inskej agrarnej risi vietok vi-
diecky lud rozhodujicou mocenskou silou. Vladca tu bol len ,,¢l-
nok a fud voda, ktora ho méze hocikedy prevrhnut*, o sa velmi
Casto v ¢inskej histérii potvrdilo aj rolnickymi povstaniami, ktoré
zvrhli start a nastolili si svoju vlastnt novu cisarsku dynastiu.
Cinsky cisér bol vzdy len vrcholom pyramidy celej siete $tét-
nych dradnikov, rozmiestnenych po celej risi od tych najnizSich
okresnych stupriov aZ po tie najvyssie provinéné i celorisske
administrativne S$truktary. Zaroveri sudcovia i platny cisarsky
Zakonnik, spolu s niZz8§imi cenzorskymi inStanciami i najvy$8im
Statnym cenzorom (ktory mal dokonca pravo obvinit’ aj viadcu
a v pripade jeho nenapravitelnych chyb navrhnut jeho odstu-
penie), ti véetci mali v Cine povinnost spravovat §tét ,pre dob-
ro ludu®. Eurbpania z absolutnej neznalosti definovali ¢insky
spoloéensko-politicky systém riadenia ako azijsky despotizmus
akéhosi absolttne nekontrolovatelne svojvolného samoviadcu,
€o v skutocnosti vébec nie je pravda.

33 Dialekticka téza podla tejto Heglovej schémy ma totiz pravo
podmanit’ si vSetkymi prostriedkami antitézu a sama sa obo-
hatit a pomocou nej zrealizovat’ vSetko tymi prostriedkami vo
svoju novu kvalitu. (pozn. autorky)
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volenie oboch (tzn. predstavitel'a pospolitosti i predstavitel'ov
jednotlivosti — pozn. autorky) stali sa nevyhnutne potrebny-
mi k urceniu toho, ¢o pospolitne platné byt malo.** Akcep-
tujuc dialekticku nevyhnutnost’ dejin v Heglovom filozofic-
kom chépani Star tu teda dokonca aj surovost celého tohto
historického procesu akceptuje ako nevyhnutnost’, a to najmi
preto , ze podl'a Heglovej schémy historickej dialektiky je aj
sam prinuteny teoreticky dospiet’ k ndzoru, ze podmanitel'ska
,pospolitost ta je pritom omnoho rozvinutejsia, dokonalejsia:
Jjesto tu nabozenstvo krestanské, uicast' v pospolitosti mnohych
na stavy podelenych a s nou spojené pravo, otvorené su brany
k naukam a vedam kazdému..."*. Ba ospravedliiuje to i tym
(nemajuc skusenost’ s porovnanim si to s nijakymi inymi po-
dobami historickej dialektiky spolocenského vyvoja vo svete,
dosahovanymi v inej nez len v tejto, povodne svojimi korenmi
dobyvatel'sko-nomadskej zapadne;j civilizacii), ze naopak jed-
notliviny i napriek svojim aj zlym strankam, akymi s podla
neho ,ndaruzivost, osoblivost, bludné vvmysleniny, ...naozaj
maju stranku aj docela pravdivu, t. j. tuzenie po uznani seba
Jjako bytosti duchovnej . Stir je vsak vernostou Heglovmu
metafyzickému modelu chapania dejin I'udstva dohnany az ku
krajnému konzervativizmu, vd’aka ktorému napr. v hodnoteni
franctzskej revolucie a jej nasledkov dochadza k zaveru, ze
bolo dejinne spravne, ze ,jedna zZelezna vola (tzn. Napoleon)
posobiaca bez vsetkeho ohladu, bola potrebna, aby uprostred
vSeboriacich naruzivosti zase daco pevné povstalo, ¢o by ich
jedna druhu pozierajucich skrotilo, aby sa zase pospolitost
navrdtila a naruzivosti jednotlivych previdadla“™’, ¢o je v tom
pripade az nelogické priznanie nevyhnutnej historickej funkcie
despotizmu jedného jediného samovladcu (dokonca este viac
nekontrolovatel'ného nez bol ¢insky cisar!) aj vo vyvoji eurdp-
skej ,,historickej dialektiky*!

Star nemal skisenost s porovnavanim s inymi podoba-
mi historickej dialektiky spolocenského vyvoja vo svete, do-
sahovaného v inej nez len v tejto (svojimi koreiimi povodne
dobyvatel'sko-nomadskej) zapadnej civilizacii. V zavere pra-
ce sa mu vSak uplne nehegeliansky a akoby samocinne, lo-
gickym postupom jeho vlastného zdravého rozumu vytvara
novy model prirodzenej spolocenskej dialektiky. Ten uz nie je
heglovsky lineare zoradenou dialektikou do jedinej moznosti:
- kauzalnu tézu-antitézu-syntézu, v ktorej by mala pravo byt
progresivnym ¢initelom len téza a naopak antitéza (¢i antitézy)
by v nej mala ¢i mali byt len prostriedkom, pomocou ktorého
sa aktivny duch dostava dialektickym zvratom k svojmu nové-
mu sebapoznaniu. Naopak, v tejto Starovej schéme spolocen-
skej dialektiky je uz takym modelom, v ktorom sl rovnocenné
obe protikladné strany vo vzajomne obojstrannej dialekticke;j
sucinnosti! To je na vtedajsiu dobu obdivuhodne nadcasovo
objavné chapanie vzajomne aktivnej dialektiky spolocenské-
ho bytia, ¢o je uz Gplne neheglovské! Je to v pasazi, kde pise
o aktivnej funkcii vzniku dvoch protikladnych politickych
stran, konzervativnej i liberdalnej “®, v kultirne vysoko vys-
pelej pospolitosti, pricom obe strany tam maju rovnaké prava
i dialekticky rovnako aktivne funkcie v udrziavani ustalenosti,

34 TamtieZ, s. 133.
35 TamtieZ, s. 135.
36 TamtieZ, s. 136.
37 Tamtiez, s. 137-138.
38 Tamtiez, s. 138.

ba naopak i viciej jednotlivej pravoplatnosti! Ziadna z nich tu
uz nie je iba pasivnou antitézou, ale obe su stiCasne rovnocenne
aktivnymi tézami operujucimi proti sebe v ramci harmonicky
tvorivej su¢innosti. Lebo ked’ Stur v tejto svojej praci tvrdi, Ze
»obe (strany) spojovat’ a prenikat’ sa musia, aby sa doslo tam,
kam sa dojst chce a ma, a teda ani jedna strana jako strana
osebe nema pre seba budicnosti a niet ani v jednej osobitnej
pre obce a narody spasenia, ale len v spojeni oboch, v spojeni
oboch vzdajomnom... kde tieto strany sa takto zleju, kde sa vo
vzdajomnom tomto sebapoznani zmieria, tam je pevny zaklad
budiicnosti“*. To uz rozhodne nie je nijaky filozoficko-poli-
tologicky nazor vtesnavajuci zZivotnu realitu do linearno-kau-
zalneho panciera tvorby spolocenskej reality len jednym aktiv-
nym mocenskym cinitel'om, pre ktorého by bola protistrana len
pasivnou prilezitost'ou pre jeho sebapotvrdenie a odreagovanie
sa na nej. Tu st uz obe strany aktivne protikladnymi ,,tézami*
sucasne, ktoré spoloéne spolutvoria d’alSiu nova skutocnost’.
V tom uz Star vobec nie je nekompromisne vo vietkom poplat-
ny Heglovmu modelu spoloc¢enskej reality, ale tu naopak cerpa
vedomosti zo svojej prirodzenej zivotnej skusenosti, vyplyva-
jucej z poziadaviek konkrétneho rakusko-uhorsko-slovenské-
ho prostredia.

Zaroveii Stir v zdvere tejto prace prinosne konstatuje, Ze
wsam zaklad obci slovanskych docela sa deli od povstania
(=utvarania sa) obci narodov germanskych a romanskych: tuto
(tzn. germanske) obce zakladaju stojaci na cele bojovnikov
vojvodovia, u narodov slovanskych sa len domdci zZivot vyvysu-
Jje a rozsiruje a zo zivota domdceho povstavaju starejsinovia aj
vladar nad narodom, nad kmenom jednotlivym... lebo tak sa to
zrovnalo s duchom ndroda samého. “*° To mi silne pripomina
¢insku roI'nicku spolocensku realitu, ako ju vo svojich dielach
dialekticky tradicne abstrahuju klasicki ¢inski filozofi. Nuz
i napriek negativnemu skonstatovaniu, ze ,,v obciach slovan-
skych, ked’ na ne pilnejsSim okom pozerame a povstanie (tzn.
ich vzrast!) i Zivot skusujeme, nenachadzame nikde rovnovahy
medzi pospolitostou a jednotlivostou..., zaroven sa objavne
vyjadruje, Ze sa v tejto spolocenskej schéme zivot realizuje
na zaklade rovnopravne aktivnej funkcie oboch protikladov
v procese ich vzajomnej spolocenskej dialektiky. Dokonca to
demonstruje aj vel'mi vystiznym prikladom: na rozdiel od Ger-
manov, kde je otec neobmedzenym panom a surovym vladcom
rodiny, pricom zena je v pozicii pasivnej nevolnicky, s ktorou
mohol nalozit’ akokol'vek a na ktorej sa iba ako na svojej bez-
mocnej ,,antitéze* sebarealizoval. Podl'a zvykov a prav v slo-
vanskej spolocenskej realite mala zena v rodinnych komuni-
tach slovanskych obci skoro rovnocenné prava a moc ako muz,
ba i synovia a deéry mali svoje neodskriepitelné prava nielen
v rozhodovani ale i na majetok. Podl'a Stirovho nazoru z toho
teda vidno, ze ,jednotlivost’ v rodine slovanskej s ujmou po-
spolitosti prevahu dostava. “*' To uz rozhodne nie je v stlade
s Heglovou schémou dialektiky spolo¢enského bytia, ale po-
zitivnym zhodnotenim existujucej rovnopravnosti jednotlivin
v tradiciach slovanskej rodinnej ,,pospolitosti*.

Ludovit Stur, aj ked’ si to, pravdepodobne, vobec konkrétne
neuvedomoval, ba i napriek tomu, Ze bol svojim povodnym
filozofickym presvedcenim stale poctivy heglovec, uz len tym,
39 Tamtiez, s. 141.

40 TamtieZ, s. 142-143.
41 Tamtiez, s. 144.

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 1/2018 39


mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Spiralami suvislosti

ze si dovolil porovnavat nemecko-germansku a slovensko-slo-
vanskl zivotnu realitu z hl'adiska historického formovania sa
jej spolocenskej hierarchie i jej prirodzenych zakladnych zako-
nitosti v spolo¢enskom diani v nej a dospiet” pritom k odhale-
niu rozdielov a zaroven urc¢itych doélezitych pozitiv u Slovanov
a naopak negativ u Germanov, stal sa uz aj faktickym kritikom
Hegla, odhal'ujucim slabiny jeho historickej dialektiky. Nap-
riek tomu, Ze to nevyvrelo z nijakej jeho imyselne;j filozoficke;j
kritiky Hegla, ale len z jeho realnych postrehov politika, usi-
lujuceho o zdoraznenie slovenskej, a tym i celkovo slovanskej
nezastupitelne svojskej funkcie v historickej dialektike sveta,
predsa mu v tom patri svojrazne prvenstvo.

Hodnota Starovho Zivotného diela tym nadobtida vyznam
nielen z hl'adiska jeho jazykovednej, politologickej, kultirnej
¢i literarnej tvorby, ale aj ako osobnosti, uvazujuce;j filozoficky
o potrebe rovnovahy medzi pospolitostou a jednotlivostami,
v ktorej sa ,,pospolitost’ a jednotlivost’ dostanu do suhlas-
nosti a virovnaji sa vzajemiie“. Stur si viak zarovei uvedo-
muje, ze ,.kym ale toto pride, neslichane velka praca sa na to
vinalozit musi a velmi dIhi tok casu v namdahani tomto vzajom-

ného sa virovnania ubehrne. “

Zaver

V doésledku dnesného vedeckého poznania sa uz da kon-
Statovat, ze zivot na naSej planéte je organicky trvajuca su-
¢innost’, v ktorej sa ni¢ neda definitivne vyclenit ako konec-
na minulost’ ¢i s ni¢im nestvisiaca, samostatna budicnost’.
Vsetko je to jedna suvisla pritomnost, v ktorej si v kolobehu
zivota nemdzeme nijakym podvodom ni¢ vysvindl'ovat a vSet-
ky protiprirodzené spolocenské procesy vyvolavaju v spolo-
censkom byti sveta stale d’alekosiahlejsie dialektické odvety.
Keby sa vsak dalSie generacie l'udstva, dostavajiice sa dnes
uz do formy akejsi jednej globalnej ,,nadcivilizacie® konecne
zacali spravat’ zodpovedne, mnoho z tych hroznych nasledkov
by sa vobec nemuselo stat’, a naopak mnohé napravné vizie
mozu sa hoci aj az v jej omnoho neskorsej pritomnosti ukazat
ako vel'mi perspektivne. Aj Stirove prognostické vizie su teda
este stale aktualne, i ked’, samozrejme, uz v omnoho inych re-
alnych suvislostiach a Statotvornych konturach. Napr. uz nie
vseslovanskej ale Europskej unie, o com on ani v tych najru-
zovejsich snoch si este nemohol dovolit’ ani len snivat’, a preto
teda ani realne o tom uvazovat’!

Z tohto hl'adiska mi neda na zaver nezacitovat’ Elenu Va-
rossovu, ziaCku nasho prvého profesionalneho filozofa, Své-
topluka Stara® : ,,Suir, vychdadzajiic z poznania dejinnej dia-
lektiky, podla ktorej nit pokroku a slobody preberaju vzdy iné
historické subjekty, vita vsetky humanizacné usilia budiicnosti:
., Lebo ludstvo samo sebe nevernym sa nestane a stat' nemoze,
nic, ziadna moc na svete jeho pokrok, jeho rozvijanie nezasta-
vi, lez vzdy ndjde svojich, ktori sa za jeho poklady postavia,
a ked' treba, so zdpalom obetuju! “** A tomu sa v plnej miere
obetoval aj Cudovit Star, dokonca maximélne este aj vo svo-

42 Tamtiez, in: Slovenskje narodnje noviny, 27. ¢islo, Pjatok
d. 31. Vel. Rijna 1845, s. 105.

43 STUR, S (1901-1981) prasynovec Ludovita Stira, vnuk
Jjeho mladSieho brata Samuela.

44 VAROSSOVA, E.: Hegelovské inspirécie u Stira a Hur-
bana. In: VAROSSOVA, E.: Filozofia vo svete — svet filozofie
u nas. s. 179-180.

jom osobnom zivote!

Ludovit Stur a Azia - funkcia ,,aziatov“ v Sturovej obhajobe
dejinnej tlohy Slovanov

Dnes sa nam zda uz uplne samozrejmé, ze mame svoj
vlastny S$tat s vlastnou vladou, svojim hlavnym mesto, sloven-
skym uradnym jazykom, kultirnymi i vedeckymi institucia-
mi a hlavne s na§im rovnopravnym postavenim v Eurdpe, tak
ako ktorékol'vek iné eurdpske narody, v nicom podradnej$im
nez je postavenie Nemcov, Franctizov ¢i Anglicanov. Lenze
toto vSetko tu mohlo dnes nebyt’, keby sa v jednej rozhodu-
jucej chvili naSich i eurépskych dejin nebol narodil a potom
zil a v naSom pripade konal tak ako konal jeden jediny ¢lovek
— Tudovit Star. Lebo nikto iny z ostatnych vtedajsich sloven-
skych predstavitel'ov jeho generacie na to, ¢o vtedy urobil on,
zial’, potrebné predpoklady ani silu ¢i intelektudlne a politické
schopnosti nemal. A nikto iny by v tom case nebol ani schopny
zabezpecit’ a obhajit’ to aj pre budici zaklad uznania existencie
Slovenska a slovenskych narodnych prav tak perfektne, ako to
urobil Tudovit Star, a to i napriek tomu, Ze to v jeho &asoch
vyzeralo vSetko skoro uplne beznadejné.

Bez Iudovita Stira a celého toho jeho Zivotného tsilia i ce-
1ého toho jeho sebaobetovania sa pre slovensku narodnu iden-
titu by sme dnes, my vsetci, boli asi iba jednou ¢ast’ou narodne
nevyc¢lenitel'ného mad’arského vidieka alebo v lepSom pripade
mozno Masarykom a Stefanikom na povojnovom deleni Euré-
py vybojovaného ceskoslovenského vidieka bez vlastného sa-
mostatného jazyka (pretoze bernoldkovcina by sa popri Cestine
nebola presadila ako samostatny jazyk!) a bez vlastnej Stato-
pravnej identity, a teda len nieco narodne rovnako neidentifi-
kovatel'né ako Morava, potopend dnes uz v mori ¢esstva.

Toto vietko by sme si mali vazit, a tak ako si Cesi nesmier-
ne vazia praotca Cecha za to, Ze ich kedysi v davnoveku pri-
viedol na trodné roviny pod Rip, i Pfemysla oraca, ktory po-
tom ,,vyoral® hranice ¢eského kralovstva, my mame podobnil
mravnu povinnost vazit’ si (sice omnoho mladSieho) otca nasej
Statopravnej identity, Cudovita Stara! Ved i napriek vtedajsim,
voci nemu absolitne neprajnym existencnym podmienkam,
sa naozaj obetavo zhostil svojej tlohy a predovSetkym nam
z dejinného hl'adiska skoro uz v ,,hodine dvanastej“ z obrov-
skej zmesi slovenskych nareci vytvoril a svojou Naukou reci
slovenskej 1 Narecim slovenskym zabezpecil zaklady jazyko-
vej kodifikacie slovenského spisovného jazyka, s ¢im stvisi
aj pravo na naSu samostatntl narodnt identitu, ¢ize i nase zvr-
chované pravo na celi zem, ktora dnes predstavuje Slovenski
republiku.

Velké narodné osobnosti byvaju Casto idealizované. V pri-
pade Ludovita Stira viak nie je potrebné uz nijaké idealizova-
nie, pretoze vsetko, o podstipil, Ze si ,,stal do sluzieb ducha
(a slovenského naroda), a preto az do konca prejst musel cestu
Zivota trnistu®. Vsetky obete, ktoré vo svojom osobnom Zzivote
kvo6li tomu priniesol, nepotrebuju uz naozaj nijaké prikraslova-
nie, aby sme ho mohli opravnene povazovat’ za velikana dnes
uz nasho suverénneho eurépskeho naroda. Zial’, tu na Sloven-
sku je dnes v mode vel'kost a vyznam slovenskych osobnosti
radSej ¢o najviac znehodnotit’ a bagatelizovat. nez ich vyzdvi-
hovat’. V Stirovom pripade napriklad uz aj takymi absurdnos-
tami, Ze preco sa asi neozenil, ¢i pre¢o v niektorych svojich
osobnych listoch svojim najbliz§im priatelom sam seba vy-
kresl'uje ako trpitel’a a podobne. K neopodstatnenosti vSetkych
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tych pokusov o znehodnotenie Stirovej osobnosti sa na tomto
mieste, samozrejme, vyjadrovat’ nebudem, pretoze si uz vobec
nezaslizia pozornost. Ako profesionalna orientalistka si vSak
naopak povazujem za povinnost’ vyjadrit’ sa k jeho nazorom,
ktoré vo svojich pracach vyslovil na adresu Azie a ,,aziatov*,
a ktoré¢ by ho z dne$ného pohladu na svet i z hl'adiska tych
azijskych historickych procesov, ktoré kedysi zasiahli aj do
nasich dejin, skutocne mohli osobnostne poskodit’ a v o€iach
azijskych historikov, ba i beznych l'udi z Azie postavit’ skoro
az do pozicie ,,rasistu®.

Uz vo svojej filozofickej praci Pospolitost’ a jednotlivost,
napisanej v roku 1846, a teda uz v Case jeho najrannejSich
pohl'adov na svet Stir poukazoval na dajne ,,nizku kultiirnu
vyspelost nérodov v Azii“. Zrejme pod silnym vplyvom Her-
derovho i Heglovho ¢lenenia svetovych dejin na obhdjenie
tohto svojho tvrdenia tam piSe, ze ,,v stave detinskom narodov
nevyhnutna im je potreba, aby aj o to, ¢o potrebuju, dakto sa
im postaral, aby ich jako deti neodchované dakto opatroval
a tento ich opatrovnik je ich celadnym otcom, ich predstave-
nym, ich vladarom... V stave tomto vidime narody v starozi-
nosti z Azie, vidime tam pospolitost este nizku, nerozvinuti...*
Tieto skreslené informacie o kulturnej vyspelosti azijskych
risi maji teda v tomto pripade na svedomi skor Herder a Hegel
nez presvedéeny heglovec Stur a ti ich zastavali najmi preto,
ze sa to hodilo, navzdory realite, do ich vtedajSicho svetona-
zorového modelu linedrneho vyvoja celych svetovych dejin
s vyvrcholenim v nimi predpokladant najvyssiu kultarnu vy-
spelost’ P'udstva — prusko-nemecktt monarchiu.

I ked’ zo Stirovych prednasok o historii Slovanov, (v ro-
koch 1841-1843 ich predniesol ako Palkovicov namestnik
na Evanjelickom lyceu v Bratislave) pozname jeho nazor, ze
Slovania maji svoj najstar$i povod v centralnej Azii ,,medzi
Tibetom a Himalajami* a potom d’al$im ich presunom neskor
v Indii (k ¢omu ho priviedli mnohé jazykové podobnosti slo-
vanskych etymologickych slovnych korefiov so sanskrtom),
odkial’ sa podl'a neho ich prestahovanie do Eurdpy ,.pre velki
ludnatost stat' muselo...*’, nebolo to v8ak pre neho dévodom,
aby ich podobne ako ostatnych Eurdépanov nezacal odliSovat’
z hl'adiska ich kultirnej vyspelosti od ,aziatov, zijucich i
v nadalej Azii. (S jedinou vynimkou Indov, ba &iastoéne i Ci-

45 Nuz, a Ze je dnes uZ dost mozné, Ze si tieto jeho nazo-
ry mézu v jeho diele povSimnut aj azijski odbornici, je napr.
aj fakt, Ze pri prileZitosti Sttrovho 200. vyroéia dostala &inska
slovakistka, prof. Jiang Li (éitaj Tiang Li), v Ustave pre vyskum
Ruska, vychodnej Eurdpy a centrélnej Azie Cinskej akadémie
spolocenskych vied za ulohu napisat do ich ustavného periodi-
ka précu o Ludovitovi Stirovi a o jeho vézbach na Rusko. Z to-
ho dbévodu ma poZiadala, aby som jej poslala fotokdpiu jeho
state Slovanstvo a svet budticnosti. Ako z toho teda vidiet, Stur
a jeho dielo sa uz zacina stavat’ predmetom vyskumu nielen
europskych, ale i ¢inskych, a teda i dalSich moznych azijskych
vedcov, a v tom pripade nam naozaj uz neméze byt jedno ako
sak Smrovym nazorom na ,aziatov“ zacnu stavat oni. UZ preto
by sme nemali tieto jeho nazory prechadzat’ mi¢anim a nezod-
povedat’ si otazku, preco ich tento inak velmi humanny politik
v niektorych pripadoch aZ krajne nadsadenym spésobom vy-
slovil.

46 STUR, L.: Dielo v piatich zvézkoch, 1. zv., Bratislava : SVKL
1956, s. 130.

47 Tamtiez, 2. zv., s. 32.

nanov, ktorych v8ak stavia v ich vyspelosti pod uroven Indov*,
¢o je z hladiska vtedajsicho vychodoeurdpskeho nedostatku
presnych historickych informécii o Cine, samozrejme, ospra-
vedlnitel'né). Uz v tychto svojich prednaskach sa vSak utvrdil
v svetondzorovom postoji, ze z hl'adiska svojho povodu su tak
germanske ako islovanské narody svojim spolocnym indo-
eurdpskym i ,,indogermanskym® pdvodom vzajomne absolut-
ne rovnopravne a nemaju sa ¢o povysovat' jedni nad druhych
a uzurpovat’ si pravo pohltit’ toho druhého.

V roku 1841, este na zaciatku svojho pedagogického poso-
benia na lyceu, napisal i akoby 6du ¢i basen v proze, spis Stary
i novy vek Slovakov. V tomto diele obhajoval opravnenost’ Slo-
vakov na svoju zem voci ,,aziatom*- Hunom, ktori vnikli o Eu-
ropy omnoho neskor. Vytvorili tu zadklad mad’arského naroda,
aj vtedajSou ovel'a vacSou slovanskou kultirnou vyspelostou
v porovnani povodnymi ,,tulakmi a barbarskymi najazdnikmi*
Hunmi. Domestikovanie a premenu Mad’arov z ko¢ovnikov na
rolnikov zdévodnil ich stykom v tom ¢ase tu uz s kultiirne vy-
soko vyspelou risou starych Slovanov.* V tomto pripade azij-
skych kocovnikov, konkrétne tychto do Europy preniknuvsich
hunskych, z kulturneho hl'adiska mal pravo povazovat’, v po-
rovnani s tu usadenymi Slovanmi — rol'nikmi, za barbarskych
najazdnikov (hoci v skutocnosti boli vzdialenymi potomkami
v 3.-1. storo¢i pred n. 1. v Zaaltajsku, a teda v priestoroch celé-
ho dnesného Mongolskai ¢inskej ¢asti Vnutorného Mongolska,
kedysi kultirne i vojensky na svoju dobu vel'mi vyspelej rise
Siungniiov, ¢o sa vSak na zaklade modernych archeologickych
vyskumov i modernych sinologickych vyskumov starovekych
¢inskych archivnych zdznamov stava vSeobecne zndmym az
dnes a Str to teda vo svojej dobe nemal moznost z nijakych
vtedajsich historickych pramenov naozaj ani len tusit).

Co viak v Starovi uz od jeho rannych intelektuilnych
orientacii sa myslienkovo dozrievalo a ¢o sformuloval do slov
uz vo svojom clanku Zdsluhy Slovanov o eurdpsku civiliza-
ciu®®, bolo presvedcenie, Ze nemaju pravdu ti, ¢o sa v jeho su-
Casnosti snazia ,,dokazovat, ze Slovania nikdy neboli podstat-
nymi stvariiovatelmi duchovného Zivota Eurdpy a Slovanstvo
ani nijakym faktorom moci a ¢lovecenstva“.*' V tomto pripa-
de argumentoval historickou skuto¢nostou, ze ,,Eurdpa a Azia
podla rozdielnej akosti svojich narodov a najmd podla navza-
jom odlisného nabozenského smeru... dostali sa medzi sebou

48 Tamtiez, s. 36.

49 STUR, L. (pod pseudonymom Bedlivy L'uborod): Stary a no-
vy vek Slovakov, In: Dielo v piatich zvédzkoch, 2. zv. s. 73 — 95.
50 (STUR, L.) anonym: Zasluhy Slovanov o eurdpsku civilizaciu
(napisané pévodne v nemeckom originali Die Verdienste der
Slaven um die europeische Civilisation), publikované v cestine
v prilohe ¢asopisu Kvéty VIl (1840), s. 89-91 a 97-100.

51 Tamtiez, citované podfa vydania tejto state v Diele v piatich
zvézkoch, 2. Zv. s. 163.
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do boja... a odvtedy poznali aj Slovania svoje poslanie, totiz
puciacej civilizacii krestanského Zapadu sluzit ako mur pro-
ti navalu vychodného barbarstva a az posial skoro bojuju bez
ustania krvavé boje s uhlavnym nepriatelom krestanstva.

Podla Stira toto nelahké historické poslanie vytvarania
»muru“ na zachranu Eurépy uz v tomto clanku vykreslil ako
ich sebaobetujiice sa Celenie hrdzostrasnosti ,,aziatov®, vtrh-
nucich do Eurdpy v podobe mongolskej Zlatej hordy, ktora sa
v rokoch 1239-1241 prehnala vychodnou a strednou Eurépou
pod vedenim Dzingischanovho vnuka Batu chana ,,vyslana
na podmanenie a vyplienenie Eurdpy... ni¢ neuslo ostrému
mecu a krvozizni divodivych Aziatov... a rozliala sa ta vsetko
hrdusiaca a niciaca horda po celej zemi, ktorej vtedajsiu biedu
nijaké pero nie je schopné celkom opisat...Batuchan, najvyssi
vodca tejto surovej hordy, poslal polovicu svojho vojska da-
lej na zapad*“, kde len vd’aka spojenym vojskam Moravanov
a Cechov bol jeho ttok odrazeny a tym jeho plienenie Eurépy
zastavené.”

Pravdepodobne vsetky tieto historické skutocnosti posilnili
v Starovi presvedéenie postavit’ svoju obranu kultiirnej a civi-
lizaCnej rovnopravnosti Slovakov a Slovanov s germanskymi
¢i romanskymi eurdpskymi narodmi prave na nel’ahkom histo-
rickom fakte zabezpecovania geopoliticky obranného muru na
ochranu Eurdpy voci azijskym najazdom, a tym i na nemoz-
nosti pokojného zivota Slovanov, venovanému kulture a seba-
vzdelavaniu.

Vyplienenie najprv severného a potom juhozapadného Slo-
venska v 13. storoci Mongolmi (u nas znamymi ako Tatari)
a potom dlhodobé d’alSie vojenské strety Slovakov i Slovanov
nielen s Mongolmi, ale aj s tureckymi armadami Osmanske;j
riSe po dobyti Konstantinopolu Turkami, ponukali z historic-
kého hladiska vel'mi presved¢ivé dokazy o rozdielnosti pokoj-
nych podmienok na rozvijanie vlastnej vzdelanosti a kultirne;j
vyspelosti v zapadnej Eurdpe, (nevystavenej vd’aka vSetkym
tymto okolnostiam tak nevyslovitelne krutému mongolskému
i tureckému plieneniu), na rozdiel od vychodnej Eurdpy, osid-

52 Tamtiez, s. 163-164.

53 Sttrovo presvedcCenie, Ze len vdaka tomu ,Tatari“ z Euré-
py utiekli v strachu pred svojim uplnym zni¢enim, je z hfadiska
moderného historického vyskumu spochybnené tym, Ze bez
ohladu na vysledok bitky pri Olomouci sa Batuchan so svojim
vojskom rozhodol pre nahly navrat do Mongolska nie kvéli svo-
jej porazke, ale kvéli smrti Velkého chana, DZingischanovho
nastupcu Ogodeja a tym pre povolanie vSetkych DZingischa-
novych potomkov spét’ do Mongolska na stretnutie a volbu no-
vého Velkého chana, ktoré sa tam malo uskutocnit vr. 1243.
Ze sa potom uz dal$ie mongolské najazdy ststredili hlavne na
Cinu, Indiu a ruské a ukrajinské stepi, a teda zépadné Eurépa
sa pred zni¢ujtacimi najazdmi mongolskej super- armady uchra-
nila, nebolo zasluhou olomouckého vitazstva nad Tatarmi, ale
zasluhou zasadnej zmeny vojenskej stratégie a priorit dalSich
dobyvacnych cielov Dzingischanovych vnukov, pre ktorych za-
padnéa Eurdpa bola svojou vzdialenostou a geografickou cle-
nitostou iba dobre chranenym ,chudobincom®. Pre Mongolov
sa preto stal omnoho zaujimavejs§im ciefom vychodoeurépsky
a azijsky svet na vychod od Karpéat a na ten sa uz potom zame-
rali, vytvoriac nakoniec po dobyti Indie, aj Ciny civilizaéne vyso-
ko vyspelé rise Mogulov v Indii a Kubilajchanovu riSu dynastie
Jiian (1279-1368) v Cine, o ktorej vysokej kultirnej, technickej
i hospodarskej vyspelosti sa Marco Polo vo svojej knihe Milién
vyslovil len v samych superlativoch.

lenej v tych ¢asoch prevazne slovanskym obyvatel'stvom, kto-
ré vd’aka tomu podmienky na pokojny zivot nemalo. Tento fakt
pontikol Sturovi vyborny material na obranu Slovanov, a teda
na argumentaciu, preco existuje taky rozdiel v kultirnej tirovni
a vzdelanosti medzi zapadnou a vychodnou Eurépou, konkrét-
ne v urovni Nemcov a Francuzov v porovnani so Slovakmi ¢i
Slovanmi. Uz v roku 1846 ho to motivovalo k napisaniu svojej
z uréitého hladiska polyhistorickej prace Zivot narodov, v kto-
rej cheel prave na tomto postavit svoju obhajobu Slovanov.
A aby bola obhajoba ¢o najpresvedcivejsia, vlastne i vd’aka
tomu, Ze v tom Case eSte nemal dostato¢ne potrebné historic-
ké pramene o tom, kto napriklad ti ,, Tatari“ v skuto¢nosti boli
a o aku (na tie ¢asy v porovnani s ostatnymi armadami sve-
ta) vysoko vyspelu a perfektne zorganizovanu super- armadu
v pripade Zlatej hordy islo, urobil z nich neskutocne divé, ba
az krvoziznivé zvery.

Nechcem ospravedliiovat’ ich krutost’, s ktorou nicili a zrov-
navali so zemou prepadané Uizemia, ale z hl'adiska vojenskej
stratégie to nebola o ni¢ vacsia krutost, nez s akou ,,vysoko
civilizovani“ napoleonski Francuzi v 19. storoc¢i alebo nacis-
ticki Nemeci v 20. storo¢i prepadli Rusko a d’alsie krajiny, ¢i ta,
s akou krestanské kriziacke vojska plienili a vrazdili staroslo-
vanskych ,,pohanov* ¢i $panielski conquistadori juhoameric-
kych Indianov! Utoéné vojny boli v histérii Pudstva vzdy ne-
smierne surové a vobec pri nich nikdy nezalezalo na kultarne;j
vyspelosti utocnika, ale len na jeho to¢ne;j stratégii, pri ktorej
si kazdu zverskost’ dokonca i Eurdpania a krest’ania vedeli do-
konale odovodnit’ a ospravedInit’!

V Zivote narodov Stir vychadza z rozdielov tzv. historic-
kych a nehistorickych narodov podl'a vysky duchovného Zivo-
ta jednych a prirodného Zivota tych druhych. Podla neho ,,na-
rody nehistorické sa k vysSiemu opravdivému Zivotu ludskému
nezmohli, ale len v telesnom zaviazli. “>* V uznani tych, ktori
patria medzi historické narody, mu ako presvedéenému ,,heg-
lovcovi® pochopitelne prichadzali do Gvahy len ,,Furdpcania *
sich indoeurdpskymi historickymi korenmi, ako nakoniec
jedini nositelia svetovej kultury. O mnohych ostatnych naro-
doch sveta tu preto piSe s obrovskym despektom, napriklad
o azijskych narodoch, ze ,,trebars dakedy ohen vyssieho Zivo-
ta medzi nimi poharal, uz tiez celkom upadli... a zase padli
len do cirej telesnosti. Zato ale narody tieto poddat’ sa mu-
seli silnému duchu eurdpskemu a uznat' viddu jeho “>, ¢im sa
nevedomky stal dokonca moréalne presved¢enym obhajcom aj
europskeho kolonializmu. Este aj o kultirne vysoko vyspelej
Cine, ktora az do 17. storodia bola kultiirne i technicky naj-
vyspelejsou krajinou sveta tu pise: ,,Darmo sa skamenela Cina
murom ohromnym od Mongolov ohradzovala, darmo od vekov
vSetkych cudzincov zo zemi svojich vytvarala a vytvara, dar-
mo sa pred pristupom vSetkeho cudzieho zatarasuje, uz i ona
sa nacala, i jej skamenelost sa popukala a do Skar vali sa cu-
dzinstvo, ktoré skamenelu tuto masu dakedy svojim casom zase
k Zivotu privedie. **°

A tak inapriek tomu, Ze sa v tejto svojej praci prejavil na
svoju dobu ako pomerne Siroko rozhl'adeny polyhistor, ovla-
dajiici mnozstvo historickych tdajov, za kazdu cenu tu vSak
54 STUR, L.: Zivot nérodov, in: Dielo v piatich zvézkoch, 2. diel,
s. 179.

55 Tamtiez, s. 180.
56 Tamtiez, s. 180-181.
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chce vo svojej stratégii zvyraznit hlavne mimoriadne tazké
historické podmienky, za ktorych Slovania nemali ¢as na pes-
tovanie rovnako vysokého vzdelania a kultiry ako narody za-
padnej Eurépy! Pravdepodobne z toho dovodu si dovol'uje do-
pustat’ sa az zbytocne prehnaného znevazovania a zniZzovania
l'udskosti 4zijskych narodov, dokonca az do pozicie primitivne
nizkych surovcov, blizkych skor zvieratim nez 'ud’om. Nap-
riklad tu o nich piSe: ,, dko Sasky po nivach plahocili sa tito
surovci po narodoch europskych a kde ¢o mohli, ako dravci
z nich hitali. Tak sa kolko raz Mongoli a pribuzné im narody
vysypali na Eurdpu, tak Turci vzteklivo na nu dorazali, rozva-
liac sa na peknych helénskych poliach, na ktorych uz pravda,
bol vyhasol davny duch helénsky. Po ni¢ insom neznd spome-
nut’ historia narody tieto ako po pustoSeni a prelievani krvi,
po rabovani krajov a vrazdach, po odvadzani ludi do rabstva
a vypliiovani na nich hovdidskych rozkosi ich panov a vskutku
vidime v tychto narodoch zvieraciu povahu, ktora sa najradsej
pasie na krvi a tele.“> (Stir mal §tastie, Ze sa nedozil nemec-
kych nacistickych zverstiev na Zidoch, Rémoch, komunistoch
¢i inych bezbrannych I'ud’och, ktori nacistom padli do rik po-
Cas 2. svetovej vojny, lebo neviem-neviem, ¢o by za takych
okolnosti o vysokej duchovnej vyspelosti ,,Europcikov* bol
mohol napisat’!- pozn. autorky).

Od obvinenia Stara po tychto jeho slovach z rasizmu ho
ospravedliiuje jedine zaver tejto prace, a teda doévod, preco to
vsetko az takto strasne protil'udsky na adresu azijskych narodov
skoncipoval. Viedla ho k tomu totiz snaha v politickom uspo-
riadani Rakusko-Uhorska za kazdi cenu obhajit’ primerany
historicky vyznam Slovanov, a teda i Slovakov a ich rovnaké
pravo v tych ¢asoch v habsburskej risi na taky dostojny zivot,
aky v nej mali Rakusania ¢i Nemci. Zdovodiuje to slovami:
,tali Slovania na branach europskych na strazi s mecom v ru-
ke, obranujuc Eurdpu, tento chram vzdelanosti ludskej, pred
ndpadom a névalom surovcov, ktori z Azie na podmanenie Eu-
ropy a jej narodov, na hubenie a nicenie vsetkého za roven Sas-
kam divoko od najstarsich az do novsich casov sa hrnuli. Tuto
straz Europy, to je pravda, vyplnili Slovania cestne a slavne;
potrieskané, rozdurené, zahnanée, podmanené su tie na Europu
napadajuce hordy straz ale tuto Slovania naspdt ostatnym vo
vzdelanosti eurdpskej horko-tazko zaplatili... >

To, &o si Star kladol za svoju politickd povinnost’ v obrane
Slovenska preto i takymito slovami tiporne plnil a v celej tej
nelahkej situdcii, v ktorej sa v tom ¢ase vo svojom profesional-
nom, ale i osobnom Zivote nachadzal, ho preto nemozno obvi-
novat’ z umyselne rasistického pohl'adu na Aziu a ,aziatstvo*.
A z tohto hl'adiska by sa na to takto mali pozerat’ a ospravedl-
nit’ ho aj vSetci dnesni ¢i budici azijski odbornici, ktorym sa
z nejakého dovodu tieto jeho prace dostant do ruk.

Som presvedéena, ze keby Ludovit Stir Zil dnes a keby mal
k dispozicii vietky tie poznatky a pramene, ktoré mame o Azii
a jej narodoch my, pravdepodobne by sa az k takym nazorom
urcite neuchylil. Aby sme si tu vSak my dnes na Slovensku
mohli robit’, za omnoho lepsich podmienok nez mal on, svoj
vedecky vyskum a dopracovat’ sa v nich k novym, podstatne
pravdivej$im nazorom o Azii a jej kultirach nez to bolo mozné
v jeho dobe, bolo zial’ nevyhnutné, aby nam on v tych casoch
vSetkymi svojimi ¢inmi i obhajobami zabezpecil predpokla-
57 Tamtiez, s. 185-186.

58 TamtieZ s. 190.

dy na dosiahnutie nasej narodnej suverenity. A on sa pritom
osobne nijakej nel'udskosti nedopustil. TakZe nech ho to ospra-
vedlnuje i pri volbe tych mnohych vel'mi silnych slov, ktoré sa
vtedy rozhodol ¢i vlastne bol printiteny kvoli obrane Slovenska
a Slovanov na adresu vietkych tych z Azie k nam vtrhnticich
armad pouzit’.

Na druhej strane sme vSak zhodou okolnosti prave dnes do-
konca aj my konfrontovani s nel'ahkou situdciou nas a nasich
vychodoeurdpskych krajin v tlohe ,,obranného muru“ Eurd-
py. Tentokrat v pripade dne$nej uz do milidnov presahujuce;j
azijskej 1 africkej uteceneckej viny. Spravanie sa niektorych
uteCencov zacina nahanat’ strach uz aj doteraz velkoryso sa
tvariacim zapadoeurdpskym politickym predstavitelom. Aby
sme vSak mohli, uz za omnoho rovnopravnejsich podmienok
nez mal on, vyZadovat’ od Zapadu zaruky nasej bezpecnosti, je
Casto potrebné otvorene pomenovavat’ tieto obavy a nevyhnat’
sa pritom slovnym tutokom najmé na nabozensky fanatizmus
niektorych zradikalizovanych, medzi nimi ,,osamelych vlkov®,
dopustajucich sa na eurdpskom obyvatel'stve vel'mi krvavého
terorizmu. Zial’, pokojny Zivot na nasej planéte nie je 'ahké len
tak l'ahko ustrazit’!

Marina Carnogurskd m

1% Laoc'+Tao Te fing

Autorka Marina Carnogurskd je filozofka, sinologicka
a Velvyslankyiia humanizmu v roku 2016.
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