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Vazeni cCitatelia,

Nas éasopis vydavame pre
potreby €lenov Spoloénosti Pro-
metheus i pre Siroku verejnost’

a zaujemcov o humanizmus, ako
moderné hnutie, ktoré presadzuje
demorkaciu, seklularny stat, odlu-
ku cirkvi od statu a nenabozensky
pohl'ad na svet v jeho ré6znych
formach od vol'nomyslienkarstva
az po ateizmus.

Odovzdavame vam do ruk opat’
s vyraznym meskanim 2. €islo 13.
rocnika, za ¢o sa vam zaroven
ospravedifiujeme a prajeme
prijemné ¢itanie.

Zaroven ponukame moznost’
publikovania zaujemcom o nase
témy, vratane studentov zurnalisti-
ky, religionistiky a prekladatel'stva.

Svoje podnety a prispevky do
dalSich ¢isel posielajte, prosim, na
adresu Spoloénosti Prometheus
alebo elektronicky na tuto adresu:

prometheus.casopis@gmail.com

Na zadnej strane obalky vam od-
porucéané styri knihy vhodné do
kniznej policky humanistu.
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Na avod

K 70. vyrociu ,,Februara 1948“

B. Horacky: 70th anniversary of February 1948

Abstract:

A remembrance reflection on the development, problems and outcomes of the
events from February 1948 in the former Czechoslovakia.

K. Gottwald (vpravo) sklada sl'ub do ruk prezidenta E. Benesa

Tak ako prva, aj druha svetova vojna

v 20. storo¢i priniesla so sebou vSeobec-
nu politickl a socialnu radikalizaciu. Uz
v roku 1945 aj v Ceskoslovensku l'udia
az masovo odmietali Uplny navrat k pre-
dvojnovym spolo¢enskym pomerom.
Zasadné zmeny presadzovala najméi
Komunisticka strana Ceskoslovenska,

s narastenym politickym kreditom z ¢ias
protifasistického odboja, s vyse mili6-
nom ¢lenov a mnohymi sympatizant-
mi v takmer vSetkych spolo¢enskych
vrstvach.

Od zaciatku roku 1948 islo o to, ¢i
v bliziacich sa parlamentnych vol'bach
strana obh4ji svoju veducu poziciu z
volieb v roku 1946. V §irSom a rozho-
dujucom kontexte ilo o pokracovanie
a prehlbovanie dovtedajsieho socialno-
politického smerovania Ceskoslovenska.

Na samotny februar 1948 existuju
dva zasadné pohlady. Jednak ako ,,Vi-
tazstvo pracujuceho l'udu nad reakciou
a otvorenie cesty k budovaniu socializ-
mu, jednak ako ,,komunisticky puc*,
zaciatok desat’roci totalitného systému
v Ceskoslovensku.

K udalostiam v obdobi februara
1948 aspoii najznamejsie publikacie
komunistickej proveniencie (pritom
nerovnakej vypovednej: hodnoty):

Alois Svoboda - Anna Tuckova
— Véra Svobodova: Jak to bylo v Unoru.
Praha 1949; Jindfich Vesely: Kronika

unorovych dni 1948. Praha 1956; Vac-
lav Kopecky: CSR a KSC. Praha 1960.

Nasledujuca stat’ cerpa prakticky
vyluéne z diela Ceskoslovensko miij
osud, obsiahlych paméti JUDr. Pro-
kopa Drtinu (1900-1980) popredného
reprezentanta niekdajsej Cs. strany né-
rodno-socialistickej, ministra spravod-
livosti, vo februari 1948 jedného z od-
stupivsich ¢lenov vlady. Pamati vysli
v 1. 1982 v kanadskom Toronte.

Udalosti v Ceskoslovensku vo feb-
ruari 1948 sa neodohrali v nejakom me-
dzinarodnopolitickom vzduchoprazdne.
Eurépu rozdelila ,,zelezna opona“. USA
uskutoc¢novali doktrinu ,,zadrziavania
komunizmu*.

Nechybala ani vnutropoliticka
predohra. Neslo iba o bezné stranicke
konflikty. Oba politické tabory zbrojili
na velké stretnutie. K mocenskej zrazke
politickej l'avice a pravice sa schyl'ovalo
uz mesiace pred februarom.

Tak podla P. Drtinu ako reakcia na
,,znasilnéni ¢eskoslovenské svobodné
vile jit do Pafize” (t. j. po sovietskom
zésahu, znemoziujucom uéast’ CSR
na zapadnej pomoci v ramci tzv. Mars-
hallovho planu - M.H.) doslo koncom
augusta 1947 k ,,setkani narodné so-
cialistickych ¢lent vlady s vysokymi
distojniky, najmé generaly nasi armady,
kteii byli ¢leny Ceskoslovenské strany
narodné socialistické* — viaceri sl uve-

deni menovite (359-360). Podl’a predse-
du strany Petra Zenkla malo ist’ o ,,pfi-
pad vnitinépolitické netesitelné krizy*
(361). Na str. 360 P. Drtina opisal, ako

k stretnutiu doslo v osobitne prenajatom
byte na 3. poschodi prazského Obecniho
domu, kde sa podla neho uskutocnili
viaceré doverné stretnutia a schodzky.
(KedZe podl'a vzitych definicii pojmu
,puc* ide aspon o pokus o politicky pre-
vrat, Casto za UCasti armady, je tato Drti-
nova informacia rozhodne zaujimava.)

K bezprostrednej pricine febru-
arovych udalosti podla opisu P. Drtinu:
Pocas schodze vlady 13. februara sa
objavuje sprava, zZe ,,... zemsky velitel
SNB vydal rozkaz, kterym zbavil osm
dosavadnich obvodnich velitelit SNB
v Praze jejich velitelskych mist a pre-
mistil je do spravni sluzby. Odstranéni
velitelé byli vesmées nekomunisté,
pfevazna vétsina, nebo snad dokonce
vsichni byli pfimo ¢leny narodné so-
cialistické strany...“ Po burlivej debate
doslo k hlasovaniu. P. Drtina: ,,V1ada
se svou vétsinou usnesla podle mého
navrhu, aby ministr vnitra zrusil rozkaz
zemského velitele SNB ...a aby upustil
od vsech dal$ich zmén na velitelskych
mistech SNB... Pro toto usneseni hla-
sovali vSichni pfitomni ministii demok-
ratickych stran, proti hlasovali pouze
komunisté samotni* (485).

Na d’al$ej schodzi vlady 17. febru-
ara mal minister vnutra Nosek podat
k veci vysvetlenie a spravu o tom; ako
realizoval uznesenie vlady z 13. februa-
ra. Minister v§ak znova chybal s ospra-
vedlnenim kvoli chorobe. Nekomunis-
ticki ministri potom odmietli v rokovani
vlady pokracovat’, dokedy ich minister
vnutra neinformuje o realizacii spome-
nutého uznesenia (486).

P. Drtina obsirne opisuje nasledné
horackovité dianie v oboch stranickych
taboroch. Na schodzi vlady 20. februara
namiesto splnenia uznesenia z 13. feb-
ruara premiér Gottwald ponukol referat
ministra vnitra Noska, Potom ,,...jedno-
myslné jsme se my Ctyfi narodnésocia-
listi¢ti ministfi dohodli, Ze ndm nezbyva
nic jiného, nez podat demisi... po dnes-
nim provokativnim jednani Gottwaldo-
v¢€ nemame jiné volby...“ (511).

K odstupivsim narodnosocialistic-
kym ministrom sa pripojili d’alsi pravi-
covi ¢lenovia vlady - lidovci a slovenski
demokrati.

Pokracovanie na s. 4
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Na uvod — pokracovanie zo s. 3

Do potrebnej nadpoloviénej vacsiny,
a teda moznosti padu vlady, boli potreb-
né este dve demisie. Podl'a ocakavani
P. Drtinu to mali byt’ nestranik minister
zahranicia Jan Masaryk a aspon jeden
socialny demokrat.

Komunisti by takto zostali v men-
Sine a vlada by bola nefunkéna. Prezi-
dentovi republiky by nezostalo iné, ako
demisie prijat’ — vladna kriza sa mala
riesit’ tradi¢nym ,,kabinetnym® spdso-
bom, bez akejkol'vek ucasti a vplyvu
,,Zzvonka“.

No pokial i$lo o postoj Jana Ma-
saryka, sam P. Drtina zaznamenal, Ze
v otazke presadenia uznesenia vlady
z 13. februara sa Jan Masaryk ,,nepro-
jevil“. ,,O Masarykovi ani nevim, byl-li
pritomen* (496-497). Na rozhodujucu
schodzu vlady, v den podania demisie,
»--.neprisel ministr Masaryk, ktery se
omluvil nemoci* (509).

Ako P. Drtina spomina, este pri zna-

mom prejave Klementa Gottwalda na
Staromestskom namesti ,,...zastal jsem
klidnym, nebot” jsem nepochyboval,
ze kazdou chvili pod4 demisi ministr
zahrani¢nich véci Jan Masaryk™ (518).
P. Drtina vtedy ratal s demisiami d’al$ich
¢lenov vlady, ale ,,...pro tuto chvili staci-
lo, aby podal demisi Jan Masaryk a bylo
by po Gottwaldove vétsine™ (518).

V skutocnosti, ako je zname, Jan
Masaryk demisiu nepodal a stal sa Cle-
nom novej Gottwaldovej vlady.

Nadeje na podporu demisie zo stra-
ny socidlnych demokratov boli najprv
nerealne. Koncom roku 1947 doslo totiz
v tejto strane k vnutornému Stiepeniu
a oslabeniu jej l'avého kridla. Pocas feb-
ruarovych udalosti sa vSak sedemnast’
poslancov na cele so Z. Fierlingerom
rozhodlo pre spolo¢ny postup s komu-
nistami.

Porazku celej ¢eskoslovenskej pra-
vice dovrSilo, ked’ sa pre spolupracu
s KSC v ,,obrodenom Narodnom fronte*
rozhodli niektori, aj popredni narodni
socialisti a lidovci.

»Stratégiu‘ rieSenia vladnej krizy
dokresl'uje aj postoj pravice, najméa na-
rodnych socialistov, k otazke politického
vyuzitia masovych akeii. Podl'a P. Dr-
tinu: ,,...mame jiné moZnosti a na mani-
festaci je ¢asu dost. To miizeme ud¢lat
vzdycky, ale tim se nic nespravi. My
se musime pfedevsim starat o to, aby
se krize fesila kabinetni cestou a ne na

Jan Masaryk

ulici, a proto jsme ned¢lali a nehodlame
délat totéz, co délaji komunisté™ (521).

Pri opise zhromazdenia Sokola praz-
skej Malej strany: ,,...bylo tam mnoho
bratfi a sester, ktefi by byli hned ochotni
jit do boje za nase a sokolské ideje - jen
kdybychom je k tomu vyzvali!* (531).

»Bude-l1i si pan president prat a trva-
li na tom, my mizeme vzboufit celou
narodné socialistickou Prahu... (534).

Na's. 548 a 549 vsak P. Drtina
spomina iba ,,cetné hloucky a skupiny
privrZenct a stoupenct” pred budovou
sekretariatu strany: ,,...odhadl jsem, Ze
je to jiz n€kolik stovek lidi... Neskor
mohlo ist’ 0 ,,nékolik tisic straniki
a stoupencu”. Predstavitelia strany im
pod’akovali s tym, ,,aby se nyni rozesli
do svych domovti a byli pfipraveni kdy-
koli na zavolani...“ (550).

Do priame;j akcie sa mali zapojit’ iba
narodnosocialisticki Studenti. Ale aj oni
iba ,,tdhnou na Hrad k panu presidento-
vi“ (5§50) — ¢o bolo prakticky vsetko...

Pravicovy projekt rieSenia februaro-
vej krizy bol zalozeny predovsetkym na
osobnosti, ulohe a zasahu prezidenta
republiky Edvarda Benesa. P. Drtina
sa odvolava na najpoprednejsich narod-
nosocialistickych politikov P. Zenkla
a H. Ripku, ked’ tvrdi, Ze E. Benes
vopred suhlasil alebo aspon bral na ve-
domie umysel vedenia ich strany ist’ do
otvorenej vladnej krizy (500). O moz-
nosti demisie prezident vraj hovoril uz
od jesene r. 1947; podl'a P. Drtinu v za-
sadnom konflikte medzi demokraciou
a komunistickou diktatirou nemohol
prezident predsa zostat’ bokom, ak chcel
ostat’ verny sam sebe (513).

No, ked’ doslo na ,,]Jamanie chleba®,
list s oznamenim demisie narodnych
socialistov prevzali iba Gradnici pre-
zidentskej kancelarie, a nie prezident
osobne - ¢o P. Drtinu ,,pon¢kud piekva-
pilo* (514).

Ked’ze sa pravicovym strandm nepo-
darilo zabezpecit' vacsinu ¢lenov vlady
pre demisiu, komunisticka strana, rata-
juc s masovou spoloc¢enskou podporou,
rozhodne trvala na prijati demisie. ,,To
zpusobilo, Ze se odstupujici ministii
dostali do malo z&vidéni hodné a para-
doxni situace, Ze a¢ demisi sami podali,
musili si nyni pfat a trvat na tom, aby ji
president nepfijimal aspon tak dlouho,
dokud se nenalezne pfijatelné vychodis-
ko z krize (533).

Ale z Hradu zacali presakovat’ spra-
vy, Ze ,,president je rozcileny a sklesly*,
,,diva se na celou situaci velmi skeptic-
ky a mysli, Ze nebude moci ¢elit natlaku
komunistt a bude musit nasi demisi
pfijmout... a zZada, abychom s timto jeho
postupem projevili souhlas“ (532).

Na druhej strane, este 23. februara
E. Benes narodnosocialistickych pred-
stavitel'ov prijal a podl'a P. Drtinu ich
ubezpecoval, ze nova vladu Klementa
Gottwalda by nikdy neprijal a nikdy
by jej menovanie nepodpisal, ,,...1 za
tu cenu, ze bych musil demisionovat®
(543). Toto mal povedat’ iba dva dni
pred prijatim demisie a vymenovanim
novej vlady Klementa Gottwalda.

Podla P. Drtinu dr. Benes ,,...proka-
zal potom komunistiim dal$i neoceni-
telnou sluzbu tim, Ze se své znasilnéné
prezidentské funkce nevzdal®, avsak
ospravedliiuje ho tym, ze ,,president byl
v té dob¢ smrtelné nemocen a jeho ner-
vovy systém byl vyCerpam® (616).

Suhrnne k aktivite ¢eskosloven-
skej politickej pravice a najma vedenia
narodno-socialistickej strany pocas feb-
rudra 1948:

Bol to pokus o ,,salonny* vnutropo-
liticky prevrat v Style predvojnovych
vymen politickych garnitur, o ,,kabinet-
né rieSenie”, do ktorého najma ,,ulica
nema ¢o hovorit™. Vtedajsie presadzo-
vanie i nasledna obhajoba takého postu-
pu vsak sved¢i o zasadnom nedoceneni
historickych zmien v krajine, o ne-
pochopeni stupna socialnej a politickej
emancipacie Sirokych vrstiev, ich pot-
rieb, prevazne l'avicovych poziadaviek
a odhodlania ich presadit’. Aktivita od-
borarov i neorganizovanych namedzne
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pracujucich, zainteresovanost’ drobnych
rol'nikov, masové zhromazdenia, Gspes-
ny generalny Strajk, vznik a ¢innost’ tzv.
akenych vyborov i to vSetko zohralo
rozhodujtcu ulohu vo vyvoji a pri rie-
Seni vtedajSej vnutropolitickej situdcie
v Ceskoslovensku. Za nepochopenie

a ignorovanie tychto skuto¢nosti nebolo
mozné nezaplatit’.

Nielen P. Drtina sa hajil tym, Ze pri
demisii i§lo o opravnenu reakciu na
.komunistickil Gottwaldovu provoka-
ciu“. Nemozno vylucit’ takyto ,,poli-
ticky tah“. Ak ,,vysiel®, tak i zasluhou
samotnej pravice. Je otazne, ¢i jej pred-
stavitelia vo vlade museli reagovat’ pra-
ve okamzitou demisiou. A navyse — ako
dosvedcuju aj Drtinove Pamiti — bez
realneho politického krytia, iba s ne-
podlozenymi nadejami na postoje Jana
Masaryka, Casti socialnych demokratov
a najmé — samou pravicou fakticky zne-
mozneného — prezidenta E. Benesa.

O uzavretych historickych udalos-
tiach nema prakticky vyznam Speku-
lovat’ —,,¢o by bolo keby*. Ale dajme
tomu, Ze ,,nebyt’ Februara“ bol by, hoca-
ko napity vnutropoliticky vyvoj: Cesko-
slovenska predsa len dospel k planova-
nym parlamentnym vol'bam so sutazou
viacerych samostatnych stran. Vysledok
takychto volieb a jeho dosledky zostanu
navzdy hadankou. V skuto¢nych pofeb-
ruarovych vol'bach uz existovala jednot-
na kandidatka ,,obrodeného Narodného
frontu“ s pochybnostami o tiplnej regu-
larnosti ich priebehu a legitimnosti ich
vysledkov.

Ale ¢i by aj pripadné pokracovanie
predfebrudrového vyvoja CSR nebolo
iba docasné? K mocenskému zvratu by
zrejme bolo doslo tak ¢i tak, vratane
Ucasti ,,vel'kého brata“. Stalin mal pred
sebou takmer pat’ rokov Zivota a moci.
No ani potom sa nejaké ,,udalosti* (Ma-
d’arsko 1956) ¢i ,,experimenty* (,,Praz-
ska jar”) v sovietskom bloku netrpeli.
(Znama ,roztrzka* s Moskvou Juho-
slavii presla asi aj preto, Ze najma v jej
horach by sa tankom prili§ nedarilo).

Samozrejme, aj mala krajina ma kus
zodpovednosti za svoj osud. No v pripa-
de (nielen) Ceskoslovenska boli , kocky
hodené* hned’ pri povojnovom deleni
Eurdpy — tak ako napokon svojim spo-
sobom znova, na prelome 80-tych a 90-
tych rokov...

Miroslav Horacky B

O permanentnej manipulacii
osobnosti Stvoritela teologmi

a duchovnym

S Kotoé&.: On the permanent manipulation of the identity of
the Creator by theologians and priests.

Abstract:

Excerpt from a book by S. Kotoc: “Mysteries and contradictions around us

— Science, faith and its philosophy, history and disappearing truths of winners’

ZAHADY
A ROZPORY

kolem nas.

V predchadzajicom cisle Casopisu
sme prostrednictvom vedeckych poznat-
kov dokazali, ze boh aj keby existoval
a stvoril svet, mohol by byt len akousi
hmotnou energiou, ktora by nema-
la schopnosti ani moznosti prijimat’
informaécie zo sveta v redlnom Case.
Nemohol by byt’ vSeveducim, vSemoht-
cim, vSadepritomnym a teda ani nejako
spravodlivo trestajiicim l'udi za ich pre-
hresky, ako ho zobrazuju a vnucuju az
k povinnej viere cirkevnici a teologovia.

Tym bol pojem boha ako mozného
stvoritel’a sveta sucasne rehabilitovany
a ocisteny od nevyhnutného obrazu
maniackeho zloducha, masového vraha
a nezodpovedného riaditel’a sveta. Ako
vSemohuci by takym totiz musel byt’,
¢o dokazuje i permanentné umieranie
a utrpenie az genocidy nevinnych l'udi
na Zemi z réznych zivelnych pricin.
Kazdy rodic¢ dietat’a, postihnutého ne-
ocakavanym nest’astim, alebo nevylie-
¢itenou chorobou dobre vie, Ze takyto
boh, navyse este i laskavy a antropicky,
nemdze existovat’ a ze tvrdenie fararov

’

st len plané slova. St to navyse slova
zlomysel'né a manipulativne voci veria-
cim i vo¢i samotnému pojmu mozného
stvoritel'a sveta.

Manipulécie teolégov a cirkevni-
kov pojmom boha vsak nekoncéia len
dogmami o jeho vSeveducnosti a vSe-
mohucnosti. V nie mensej miere sa ho
dotykaju aj d’alSie, najmé o tom, ako
ma pomocou svojich bozich zdkonov
prirody permanentne riadit’ a udrziavat’
vsetko dianie na svete, ako mal zmyslu-
plne vyladit’ pri stvoreni sveta zakladné
fyzikalne parametre hmoty tak, aby mo-
hol vzniknut’ zivot pre ¢loveka na Zemi,
potom o jeho l'udskej podobe, vratane
charakterovych vlastnosti a nakoniec
i dogma, tykajuca sa rozdelenia jeho
osobnosti na akusi Svétu ¢i NajsvétejSiu
Trojicu. O vS§emoznych, hlavne pozi-
tivnych l'udskych vlastnostiach boha,
medituje a rozjima nespocetne vel'a
veriacich i na strankach internetu.

Teraz venujme viac pozornosti tym-
to dogmam a fyzikalno-vedecky zneju-
cim teologickym teéridm.

Zahada existencie a pévodu
prirodnych zakonov

Nemalo 'ud’om napadla otazka, ako
je mozné, ze kazda Ciastocka v mori
a vo vesmire, kazdy predmet nezivy
1 zivy, sa vie celkom presne a bez jedi-
nej vynimky ,,spravne” spravat’ chemic-
ky, fyzikalne i mechanicky? Obvyklou
odpoved’ou je existencia prirodnych
fyzikalnych zakonov, ¢i zakonov pri-
rody, o ktorych nikto nepochybuje
a ktoré veda tfnistymi cestami objavuje
celé starocia. Kto by nevedel, ako znie
Archimedov a Ohmov zakon, Men-
delove ,,zakladné zakony dedi¢nosti*,
Newtonove pohybové zakony, zakon
gravitacie, Keplerove zakony pohybu
planét, alebo prvy a druhy zakon termo-
dynamiky?

prometheus.casopis@gmail.com
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Prirodné zékony sa od ovel'a zlozi-
tejSich a obsiahlejsich spolocenskych
zakonov liSia predovsetkym tym, ze
nikto a ani zZiadna Ciastocka vnutri Zeme
¢i hviezdy sa im nemo6zu vyhnut a uro-
bit’ ¢o len jedinu chybu ¢i anomaliu
v ich spravani.

Vedia vsetky castice atomov a pred-
metov vo vesmire im prisluchajice
prirodné zakony do bodky presne? Maju
vobec nejaké moznosti usmeriovat’
svoje spravanie?

Naucné slovniky sa v definiciach
»prirodnych zakonov* a ,,zakonov pri-
rody* zamotavajui do svojich roznych
ponati so zaverom len o tom, Ze bezne
sa tieto dva pojmy povazuju za totozné.
Ceska wikipedia vychadza (v r. 2016)

z osvedcenej definicie prirodného
zakona, a to ako inak, nez z pera ve-
riaceho René Descarta, ktora vyhovuje
vsetkym bludom teologie: ,,vedecky
zakon prirodny (je) to isté, co vedecky
Pudsky poznatok o prirodnom zékone*
(tu je potkan vel’kou mySou a sii¢asne
mys malym potkanom). Napriek tomu
sa tu mézeme dopracovat’ aj k o nieco
mudrejSej definicii, Ze ,,Prirodny zakon
alebo tiez zakon prirody je tvrdenie
alebo predpis, ktory popisuje spravanie
prirody za urc¢itych podmienok®.

Veda nevytvara prirodné zakony,
ale ich objavuje v procese badania ve-
deckymi metoédami. Potom vSak musi
ist o tvrdenie alebo predpis spravania
prirody, ktory niekto nejakou formou uz
pred niou tvrdil, vytvoril alebo predpisal.
Potom to musi byt priamym dokazom
existencie dotyéného Tvorcu ¢i boha
stvoritel’a ako zékonodarcu!

Na tejto definicii vSak nemozno
nevidiet’ urc¢ita $kvrnu naivity, ¢i za-
meru, pretoze nijaky zakon nepopisuje,
ale predpisuje a nariad’'uje, ako sa ma
niekto alebo nieco spravat’. Kazdy za-
kon je v§eobecne zaviznym predpisom,
nadriadenym vSetkym inym normam,
popisom, alebo pouckam. Nie je ani
puhym tvrdenim, z ktorého by si mohol
ktokol'vek robit’ dobry den. Boh ako
zakonodarca by bol v takom ponati
degradovany na ve¢ného a notorického
diskutéra s prirodou a na straznika kaz-
dej atbmovej Castice, ¢i sa sprava dobre.

Naucné slovniky, pokym su menej
poplatné zaujmom teologie, nez ceska
wikipedia, definuju zékon ako taky,

v rovinach prirody, vedy, prava, fyziky.
filozofie, lingvistiky a nabozenskej

viery. Ziadna z takychto definicii, ty-
kajucich sa vedy, fyziky a filozofie,
vsak netvrdi, Ze by mali byt’ nejakym
zavdznym nariadenim zo strany nie-
koho, alebo nejakého organu, ale skor
popisom dejov alebo vztahov medzi
procesmi a stavmi telies. Bozie zakony
su tu definované ako ,,stibor dogiem

a vykladov viery* a ani tu nie je prislus-
ny zékonodarca menovite uvedeny (aj
ked je evidentné, Ze su dielom len te-
ologov a cirkevnikov a mali by sa volat
skor ako zdkonné povinnosti viery). Na
rozdiel od spolo¢enskych zakonov, kde
je zékonodarca uvedeny vzdy na prvom
mieste a nemoze chybat’ ani organ na
dohl'ad a vymahanie spravania kazdého
v sulade so zakonom.

Teoldgovia popisuju vsetky prirodné
zakony jednoznacne ako bozie dielo,
zavdzné pre cely svet a ako sucast’
stvorenia sveta. Ak sa ¢lovek ma spra-
vat' zavizne podla nejakého zakona,
musi o iom ale predovsetkym vediet
a poznat’ jeho znenie, podl'a moznosti
presne do bodky. Neznalost’ zakona
v spolo¢nosti neospravedliuje delikven-
ta preto, lebo mu umoznuje zoznamit’ sa
s nim mnohymi dostato¢nymi spdsob-
mi. Ako vSak ma poznat’ zékony priro-
dy, a to dokonce vsetky sucasne a do
poslednej litery nejaky nezivy predmet,
Castica alebo vec?

Napriek tomu sa cela priroda az do
poslednej ¢astice v hlbinach oceanu ¢i
vesmiru, spravaju presne podl’a ,,prirod-
nych zakonov*, bez jedinej vynimky od
nepamiti a iste sa budu takto spravat’
do nekonecna. Pri tom o nijakych za-
konoch prirody nemoézu vediet’, pretoze
nemaju ziadnu inteligenciu. NavysSe
spravaju sa presne podla ¢asto vel'mi
zlozitych matematickych modelov. Aj
molekularne ¢astice plynu alebo vzdu-
chu v atmosfére alebo v kozme sa spra-
vaju presne podla vysledkov rieSenia
zlozitych sustav diferencialnych rovnic,
ktorych spracovanie trva aj dnes na po-
¢itaCoch celé dni az mesiace. Pritom ich
spravanie je zakonité a ovel’a presnejsie,
nez dnes$ni matematicky model, ktory
prirodu len aproximuje.

Chapanie prirodnych zakonov, ako
bohom vytvorenych zavidznych predpi-
sov o spravani sa celého sveta, je teda
neudrzatel'né i pre veriaceho, slepo
oddaného vierouke alebo cirkvi. Ziad-
ne takéto zakony nemozu existovat,
pretoze by o nich nikdo ani nijaka vec,

predmet ¢i Castice, nemuseli, ba ani
nemohli vediet’. Potom by sa podl'a nich
ni¢ nemohlo ani spravat’. Ani boh v po-
nati inteligentného stvoritel'a a udrzbara
sveta by nemohol takto hlipo konat,
ako mu to pripisujl, az predpisuju te-
olégovia a cirkevnici.

Skutoc¢nost’, Ze sa cely svet sprava
tak, ako to popisuje fyzika, astronomia,
bioldgia a matematika, netkvie v zako-
noch, ale v prirodzenych vlastnostiach
hmoty a jej castic, vo vlastnostiach,
ktoré im iny spdsob spravania ani ne-
umoziuje. Spravanie sa telies, objektov
a predmetov az zivych, st urcené za-
kladnymi vlastnostami ich ¢iastkovych
prvkov od molekul az po zakladné ato-
mové Castice. V tom tkvie rozlistenia
zahady samotnych zékonov prirody.

Tym je vSak zahada len presunuta
do inej roviny a to do tzv. ontoldgie
o pdvode hmoty s takymito vlastnost’a-
mi. Ale aj tu méze byt zahada vysvet-
Povana alebo d’alej prestivana. Pokym
bola hmota stvorena bohom alebo
nejakou energiou (asi nevyhnutne tiez
hmotnymi), mohla potom od nich také-
to vlastnosti dostat’ navzdy do vienka.
Zahada je takto ale opét’ presunuta, a to
na pévod samotného boha alebo takej
energie, ktortl by bolo nutné prehlasit’
naviac eSte za vSetko- schopnil (v§emo-
hticu), inteligentnt a ve¢nu. V takom
pripade vSak vznika sucasne eSte nova
zahada o tom, ako by mohol byt’ nie-
kto vSetkého schopny a inteligentny.
Prehlasit’ vS§ak m6zeme v inom ponati
1 hmotu za ve¢nt s takymi vlastnost’a-
mi, ako ju pozorujeme. V takom pripade
je zéhada vyrieSena bez nevyhnutnej
ucasti niekoho vsetkého schopného a in-
teligentného, bez zdhad o povode ich
samotnych a vSeobecne o nevyhnutnosti
niekoho byt vSetkého schopnym.

Spravanie sa vSetkych castic hmoty
a jej vyssich molekularnych Struktir je
teda zavislé na hmotnosti, elektrickom
naboji a na spine jej zakladnych atémo-
vych Castic a na ich d’alSich zékladnych
fyzikalnych vlastnostiach (konstantach).
Z nich vyplyvaju interakcie chemicky
vyssie, a to Van der Waalsove, disperz-
né, coulombické a indukené sily, vodi-
kové vizby, valentné a d’alSie moleku-
larne interakcie, ktoré urcuju fyzikalne
a chemickeé spravanie sa predmetov
a latok, od mikroorganizmov a zivych
tvorov az po kozmické telesa a objekty.

Prirodné zédkony maju teda nesprav-
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ny vzity nazov, podobne ako dusevné
choroby a pochadza z pohl'adu nabozen-
skej viery na vSetko, o nas obklopuje.
Snad’ by bolo spravnejsie pouzivat’ pre
ne nazvy ,,zakladné poznatky*, ,, Archi-
medov princip® alebo ,,poucky* fyzikal-
ne, astronomické, biologické, chemické,
elektromechanické, alebo matematické
az ekonomické. Podl'a V. Ullmanna by
mohol byt’ vhodnej$im vyrazom ,,pri-
rodna zakonitost™.

Pripisovat’ bohu zédkonodarné moci
so stanovenim povinnosti pre cell zivl
a nezivu prirodu spravat’ sa presne pod-
I'a jeho prirodnych zakonov, je v podsta-
te jednym zo spdsobov rihania zo stra-
ny teologov. Vedie k obrazu naivne in-
teligentného stvoritel'a, permanentne sa
zaoberajuceho nevyhnutnym vymaha-
nim dodrZiavania takychto zakonov, aby
nevznikol vo svete Uplny chaos. Preto
viera v stvorenie sveta vyzaduje sti¢asne
aj odmietnutie existencie akychkol'vek
prirodnych (bozich) zédkonov a respek-
tovanie vlastnosti a spravania sa hmoty
takymi, akymi ich pozorujeme a dokon-
ca az vypocitavame.

Zahada o jemnej ,,antropickej*
vyladenosti fyzikalnych
parametrov sveta

V stcasnej dobe, ked’ kreacionisti su
uZz na uréitom Ustupe z pozicii obhajoby
svojej viery na zaklade Vel'kého tresku,
torzného sveta alebo holistického multi-
vesmiru, dostavaju sa do popredia prek-
vapivé poznatky fyzikov o extrémne
jemnej korelacii (vyladenosti) zaklad-
nych fyzikalnych vlastnosti hmotnych
Castic. Takyto stav musi byt podl'a
mnohych nazorov odrazom nesmierne
inteligentného diela a zdmerov niekto-
rého boha ako stvoritel’a sveta. Veriaci
fyzici vSak v tejto suvislosti hovoria
skor o akomsi Tvorcovi a Konstruktéro-
vi, nez o bohu.

Podl'a poznatkov teoretickej fyziky
zakladom sucasného stavu vesmiru st
celkom presné hodnoty urcitych zaklad-
nych a nemennych fyzikalnych vlast-
nosti hmoty, vyjadrenych prisluSnymi
konstantami. Tyka sa to aspon rychlosti
svetla, gravitacnej konstanty, Planc-
kovej konstanty, pokojovej hmotnosti
elektronu, pokojovej hmotnosti protonu
a elektrického naboja elektronu. Zmena
tychto hodnét, alebo uplné vylucenie
vplyvu niektorej takejto vlastnosti hmo-
ty by mali za nasledok az nemoznost’

existencie atomov, hviezd a galaxii.
Da sa asi verit’ nazorom fyzikov,
napriklad o tom, Ze:

- pri silnej interakcii (¢i silnej jad-
rovej sile, ktorej sprostredkovatel'om
je castica gluon) viedlo by jej zosil-
nenie k nemoznosti vzniku vodika
a k nestabilite mnohych chemickych
prvkov, zatial’ ¢o zoslabenie k nemoz-
nosti vzniku prvkov tazsich nez je
vodik;

- pri slabej interakcii (tiez slabej
jadrovej sile, ktora je 1013 krat slabsia
nez silna interakcia, posobi na vsetky
leptony, kvarky i na neutrino, umoz-
fiuje leptonom a kvarkom interagovat’)
a u kozmologicky pociatocnej ,,elek-
troslabej* interakcie, viedlo by zosil-
nenie k prebytku hélia s nemoznost'ou
zivota, kym zoslabenie k nedostatku
hélia pri velkom tresku a k celkom
inému vyvoju hviezd a galaxii, tiez
s nemoznostou Zivota;

- pri gravita¢nej konstante by vied-
lo zvacésenie k prili§ vysokej teplote
a k nestabilite hviezd, kym zmensenie
k ich nizkej teplote a k nemoznosti
vzniku termojadrovych reakceii v nich;

- pri polperiode rozpadu berylia-

8 by viedlo zvysenie k prilis rychlej
syntéze tazkych prvkov a tym pa-
radoxne k ich nedostatku pre Zivot,
no ich znizenie k nemoznosti vzniku
takych prvkov ddlezitych pre zivot
akym je uhlik;

- pri urovni termodynamickej
entropie vo vesmire by viedlo k zvy-
Seniu a nemoznosti vzniku hviezd
a galaxii, kym zniZenie k nemoZznosti
vzniku protogalaxii (samotnd entropia
neexistuje a je len meradlom koncen-
tracie energie);

- v makrosvete pohybu kozmic-
kych telies by orbitaly planét stracali
stabilitu, pretoze by sa pohybovali po
Spiralovych trajektoriach, spadli by na
Sinko a boli nim pohltené a to najméa
v pripade existencie Styroch a viac
rozmerného priestoru (P. Ehrenfest
1880-1933, animacia M. Nauenberga).
To isté by sa stalo na Grovni orbitalne-
ho pohybu elektronov (F. R. Tangher-
lini 1924), tie by sa aj rozptylili;

- pri hypoteticky parnom pocte
priestorovych dimenzii by nemohol
existovat’ zivot z dovodu nemoznos-
ti komunikacie zivych organizmov
(G. J. Whitrow 1912-2000).

Vo vedeckych i teologicky zamera-

MARTIN I KLEN

Fhrentfest

nych ¢asopisoch mozno najst’ desiatky
uvah Spekulativnej povahy na tému, ¢i
by bol mozny Zivot na Zemi pri zme-
nach este aj mnohych inych zakladnych
fyzikalnych vlastnosti hmoty a okol-
nosti.

Napriklad americky literarne aktiv-
ny evanjelicky krestan a biolog Rich
Deem, ktory hl'ada vedecké dokazy pre
existenciu boha (v krestanskom ponati
t.j. aj s JeziSom Kristom ako spasite-
Pom), zverejnil az 67 teorii o tom, ako
st podmienky pre Zivot na Zemi pre-
cizne stanovené. Nezabudol uviest’ ani
presne vyhovujucu hmotnost’ Jupitera,
ktora by mohla pri sebamensej odchyl-
ke narusit’ stabilitu obehu Zeme okolo
Slnka ¢i naopak, menej chranit’ Zem
pred dopadmi meteoritov az planetiek.
Neopomenul ani vel'mi sporny vplyv
atmosférického tlaku a priehl'adnosti
atmosféry, obsahu Zeleza v moriach
a v pddach, ktoré by mohlo vsetko zivé
otravit’, alebo bolo by ho naopak, malo
na zivot a pod. Britsky Casticovy fyzik
a teolog J. Polkinghorne (1930) oznacil

Michz;el Nauenberg
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stvoritel'a dokonca ako ,,ladi¢a funda-
mentalnych prirodnych konstant*.

Rychlost’ expanzie vesmiru po hy-
potetickom velkom tresku méze byt
dosledkom pdsobenia vnutornych sil
a gravitacie (ak vesmir vobec expandu-
je).Napriek tomu byva i samostatne ski-
mand z hl'adiska podmienok moznosti
vzniku a vyvoja Zivota. V knihe ¢eského
fyzika Vojtécha Ullmanna ,,Gravitace,
cerné diry a fyzika prostorocasu‘ (volne
dostupna elektronicka verzie na http://
astronuklfyzika.cz/GravitCerneDiry.
htm, 2005) je znazornena tizka oblast’
vhodna na Zivot, zodpovedajuca Frid-
manovej teorii o priebehu kozmickej
expanzie.

Podobné $pekulacie typu ,,éo keby*
by sa dali este iniciativne doplnit’ nap-
riklad zivotodarnou skupenskou ano-
maliou vody v okoli bodu topenia l'adu,
jej vlastnostami pri vel'mi nizkych
kozmickych teplotach a abnormalné
vysokou entalpiou, potom este i zivotne
dolezitou fotodisociaciou plynov v hor-
nych vrstvach atmosféry, osobitne CO,,
bez ktorej by bolo na Zemi teplo asi ako
na Venusi.

Existuju vsak stadie fyzikov, ktoré
na zaklade tzv. vol'nych parametrov
dokazuju, ze podmienky na zivot by
mohly existovat’ pri mnohych kombina-
ciach zakladnych fyzikalnych konstant.
Takéto by sa mohli hypoteticky vyvinut
pri vel’kom tresku, alebo akysi ,,fluktu-
acny vypocet™ z vakua. Potom vysled-
kom moézu byt alternativne vesmiry
v multivesmirnom zoskupeni az neko-
neéného poctu vesmirov (,,presnejsie”
101010000000 podla ruskych fyzikov
A. D. Lindeho a V. Vanchurina zo Stan-
fordskej univerzity) ako nejakych bub-
lin, ktoré mozu do seba aj narazat’.

Podobne je zamerana $tadia
amerického fyzika vysokych energii
A. Jenkinsa a izraelského teoretika
G. Pereza. Poukazuju na to, ze chyba-
juca slaba jadrova sila (interakcia) by
mohla byt kompenzovana niektorymi
konstantami tak, aby mohol v prislus-
nom inom vesmire existovat’ zZivot, aj
keby pri tom panovali iné fyzikalne
zékony. Podobne by sa dali kompen-
zovat dokonca aj podstatné odliSnosti
v hmotnostnych pomeroch a v pocte
Pahkych kvarkov. Takéto Studie uz
nehovoria o zdzracnom Tvorcovi ani o
Ladicovi antropického vesmiru laskavo
stvoreného pre ¢loveka.

Andrei D. Linde

Niektori fyzici vSak predpokladaju,
ze velky tresk nebol jedinym a ani po-
¢iatocnym stavom pri vzniku mnohych
podobnych variant vesmirov z ni¢oho,
ale prechodnym stavom ,,nasho* ves-
miru, ktory existuje a mozno i gravi-
tacne pulzuje s takymi vlastnostami,
aké v iom pozorujeme. Britsky fyzik
Steven Hawking (1942, teoreticky fy-
zik a kozmolog, profesor University of
Cambridge, ¢len Kral'ovskej vedeckej
spolo¢nosti, Papezskej akadémie vied
a Narodnej akadémie vied USA) uvadza
vo svojej knihe,, The Grand Design*, ze

Stephen William ‘I-_Ia-wking

nové teorie ,,v zasade robia podiel boha
na stvoreni vesmiru zbyto¢nym a velky
tresk je dosledkom nevyhnutnych fyzi-
kalnych procesov*.

Prehliadat’ tu nemézeme temer istu
skuto¢nost’, ze zivot na Zemi existoval
pred ¢lovekom a pred jeho vynalezmi
bohov, duchov a transcendentna stami-
liény az miliardy rokov. Zivot mohol
vzniknut’ a evolucne prebiehat’ aj na
mnohych inych miestach vesmiru a mo-
hol sa v kozmickom priestore a snad’

1 medzi galaxiami az inteligentne staho-
vat’. Cudskl populéciu tiez ¢aka tloha
nevyhnutnej kolonizacie inych planét

v suvislosti s budiicou expanziou Sln-
ka, ktoré pohlti Zem a mozno aj Mars.
Bude musiet’ byt pripravena celit’ i inej
velkej kozmickej alebo vulkanicke;j
katastrofe.

Vysvetlovanie uvedenych zahad
laskavym vSemocnym a vSeveducim
Tvorcom alebo Ladicom vesmiru pre
Stastny zivot ¢loveka na Zemi sotva
pochopia miliony l'udi, ktori hynt,
alebo trpia v dosledku nelutostnych
prirodnych katastrof a choréb. Podl'a
pointy talianskeho filmu Cento chi-
odi (Sto klincov) E. Olmiho by sa pri
poslednom stde mal taky hypoteticky
Ladic za svoje vrazedné dielo mnohym
lud’om skor sam spovedat’ a ospravedl-
nit’. Autor sam vsak nepoklada uvedené
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,-zahady* za nejaké tajomnosti, ale za
postupné poznavanie vlastnosti hmoty,
za zmierenie sa s tym, ze hmota je uz
taka aka je.

Teologické bludy o osobnosti
boha stvoritela

Duch svity ma byt podla krest’an-
skej vierouky neoddelite'nou stucast'ou
trojjediného boha ako Svitej Trojice,
Najsvitejsej Trojice, ¢i tiez Bozej Troji-
ce, tvoreného osobami boha Otce, boha
Syna a boha Ducha svétého v jedinom
bozstve. Existuje vsak teologicka rdzno-
rodost’ vo vyklade pojmu ,,0s6b* a ich
rovnocennosti v takomto trojmocnom
spojeni.

Zmienka o Duchu svdtom v ponati
zivého boha v Starom zakone Biblie
neexistuje, avSak v ponati, Ze ma mat’
vyznam uvedomenia si pritomnosti
Hospodina na danom mieste, je znamy
(,,Schina“). V takom ponati je rihanie
proti nemu neodpustiteInym vecnym
hriechom (Mk. 3,28-29). V Novom
zakone mozno najst’ ojedinely vyraz
o trojjedinom bohu v MatiSovom evan-
jeliu (28,19-20), a to v znenti ,,...krstite
narody v mene Otca i Syna i Ducha
svitého®. Su vSak pochybnosti o jeho
autentickosti (aj pisatel’ tohto verSa
evanjelia nebol sam pritomny pri popi-
sovanej epizode, napriek tomu cudesny
pilier, ako zéklad nejakej viery). V po-
nati dobovo panujiiceho Starého zakona
by totiz bolo v Judey nepredstavitelnou
svitokradezou prehlasit’ seba samého za
Bozieho syna a este i ducha za zosobne-
nu sucast’ boha Jehovu. Jezi§ nepochyb-
ne ctil Toru a bol i proti infiltracii gréc-
keho chapania nesmrtel'nej duse do nej,
ako vynosné viery pre knazov. Takéto
jeho slova o ,,mojom nebeskom otcovi®
mozu byt najskor cirkevnym podvrhom
v Biblii z rovnakych dévodov. O Je-
hovovi ako o svojom vlastnom otcovi
by sa inak nez len obrazne neodvazil
hovorit’ Ziaden pravoverny Zid, pretoze
by tym porusil hned’ dve prikazania
Desatora.

Zmienka o NajsvitejSej Trojici
v dnesnom Katechizme katolickej cirkvi
(§ 989-991) v spojeni s citaciami textov
Nového zakona (Rim. 8, 11 a 1 Kor. 15,
12-14, 20), ma podla vsetkého svedcit’
o tom, Ze taky pojem krestanského boha
ma nieco spolocné s bozim slovom,
Bibliou. V skuto¢nosti je vsak vyplo-
dom cirkevnikov az z konca 4. storocia.

V ranych dobach krestanstva bolo
cirkvou vynakladané vel'ké usilie na
spojenie vynosnej a mocensky per-
spektivnej Platonovej nesmrtelnej duse
s judaizmom a eSte s d’alSou atraktivnou
vierou, a to v moznost’ zmftvychvsta-
nia. Viera v samotnu nesmrtel'nti dusu
a v posmrtny zivot by este nebola dost’
pevnym putom veriaceho k cirkvi a za-
rukou zavislosti na nej. Tym sa stala
dogma o prvotnom dedi¢nom hriechu
vsetkych I'udi a o ich vykapeni z neho
JeziSom za cenu vlastného Zivota. Inak
by sa mali dostat’ vSetci l'udia po smrti,
vratane deti, automaticky a na vecné
¢asy do pekla, bez ohl'adu na to, ako sa
v zivote spravali. Vykupitel'om l'udstva
z udajného hnevu a prekliatia Jehovu za
prehreSok v raji nemohol byt obycajny
clovek, ale len niekto jemu vel'mi bliz-
ky samotny jeho syn (dcéru, manzelku
ani inych pribuznych by Hospodin, ako
boh, zrejme mat’ nesmel). Za takuto
bozskll osobu bolo mozné prehlasit
JeziSa, ktory uz mal povest zadzracného
liecitel'a az mesiasa a ¢loveka schopné-
ho zmrtvychvstania.

Lenze Jezisa ako boha nemohli
splodit’ I'udia a preto aspon jednym z ro-
di¢ov musel byt boh a matka musela
byt’ poctena nejakou vyznamnou pozor-
nostou boha Jehovu. Neddstojna rola
nemanzelského konkubina nemohla byt
pripisana jemu samotnému a tak sa jej
dostalo ducha, ktory ale musel byt tiez
povyseny na svitého a na boha, Ducha
svétého (kde asi by vzal nehmotny duch
na to nevyhnutné spermie? Biskupi
koncilu mali len hmlistt predstavu
o biologii pocatia cicavcov). Inak by
splodit’ boha asi tiez nemohl. Podobnym
osudom dospel k svojmu vykupitel'ské-
mu a spasitel'skému poslaniu i Jezis,
ktory o iom sam nevedel. V Biblii sa
sice daju najst’ zmienky o jeho mesias-
stve, avsak len v zidovskom chépani,
ako bajneho vodcu do zasl'ibenej zeme,
nie ako vykupitel’a celého l'udstva z Je-
hovovho hnevu.

Tym vsak boli na svete traja boho-
via, z ktorych kazdy mal nieco vykonat’
ako samostatny boh, ¢o mohlo byt’ vzdy
v rozpore s prvym prikazanim Desa-
tora. Uverit’ tomu, Ze 3=1 vSak nie je
pre krestanov problémom, ked’ veria aj
ovela vac¢sim absurditdm a ked’ je v hre
aj vecneé nebo alebo peklo. Tak vzniklo
teologicky unikatne spojenie (skor ne-
logické, pretoze vsemohtici moze byt

niekto jen jeden), ako viera v existenciu
nedelitel'ného trojjediného boha, Svitej
Trojice. Tym ma byt boh opét’ len jeden
a aspon vo formalnom sulade s prvym
prikdzanim.

Pre existenciu Ducha svitého, ako
boha, nasli cirkevni teologovia platfor-
mu v druhej vete Genezis ,,Zem potom
bola pusta a prazdna, nad priepast'ou
bola tma a nad vodami sa vznasal Bozi
Duch®. Toho prehlasuju za samostatnii
bytost’, nie ako podobu boha stvorite-
l'a a tak ho piSu s velkym pociatocnym
pismenom. Bezodna l'udska fantazia
vytvorila neskor nespocetné mnozstvo
personifikovanych nehmotnych du-
chovnych odvodenin z uvedenej prvej
zmienky o duchu. Nie bez vplyvu star-
Sich pohanskych nabozenskych kultir,
v ktorych sa vS§emoznymi dobrymi
a zlymi duchmi vzdy hemzilo. Pri tom
by musel byt’ duch ako samostatna oso-
ba ¢i bytost, nickedy stvoreny, pretoze
na pociatku bol boh len sam. Priklad
bludnych novodobych cirkevnych me-
ditacii na tito tému pozri na:https://goo.
gl/CHu98C.

Problém samostatného konania
niektorej z ,,0s0b* tejto svitej a boz-
skej trojice, ako pri oplodiiovani Panny
Mearie (preco by si panboh nechal nieco
také ujst’, ked’ uz musel mat’ syna?),
zjavenie sa v podobe holubice pri krste
Jezisa, alebo pri potulkéch Jezisa s jeho
partou, mozno v niektorych pripadoch
trochu vysvetlit moznou pritomnostou
vsetkych osob Trojica (€i skor zahmlit,
pretoze logicky by mali i na krizi nejako
visiet’ vSetci traja ako ,,vSetci za jedné-
ho...). Naviac i idajnym hlasom Jeho-
vovym z otvoreného neba pri tejto pras-
tarej procedlire umyvania tela i duse od
hriechov (Jezisa ako hrieSneho boha?).

Nedalo by sa vsak takto vysvetlit
ni¢ z obdobia, ked’ JeZis eSte na svete
nebol. TakZze trojjedind Svita Trojica
nemohla byt ve¢na, ale len akosi jedno-
tigelovo vytvorena. Kym? Clovek nie¢o
také vyrobit iste nemohol a tak tvorcom
svojej vlastnej metamorfozy v trojici by
musel byt sam boh Jehova, alebo Hos-
podin. Na to, aby sa mohol prestat’ hne-
vat’ na l'udi za priestupok Adama a Evy
v raji, mal jednu tretinu seba samého
nechat’ zhmotnit’ do podoby Jezisa a ne-
chat’ ho umucit’ na krizi. Po uskuto¢neni
takého aktu sebauzmierenia maju vsetky
tri osoby takéhoto bozstva d’alej naveky
v svornej trojici jednomyselne kralovat
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v ich kralovstve nebeskom. Aj ked’
takato trojjedinost stratila svoj vyznam
hned’ po oplodneni Panny Marie pred
dvoma tisicmi rokov (boh je tu odsu-
deny teologmi a cirkevnikmi veéne zit’
v takomto siamskom trojhlavom stave,
vsetko redlne a jednomysel'ne vediet’

a konat’. Ako potom ma byt ¢lovek
jemu podobny?). Dogma o Svitej trojici
je v rozpore s Genezis o stvoreni ¢love-
ka ,,na svoj obraz®.

Béjny pribeh o neposlusnosti Ada-
ma a Evy v rajskej zahrade voci bohu
Jehovovi skutocne existuje v Biblii (Gn
3,6), nie vSak zmienka o nejakom de-
di¢nom hriechu, a to ani v evanjeliach
apokryfnych. Pre zidovstvo, vratane
Jezisa Krista a jeho ucenikov, bol tento
pojem cudzi, neznamy. Napriek tomu je
v kaziach a tiez na strankach wikipédie
spajany uvedeny pribeh s dedicnym
hriechom tak, aby vyznieval, ze ma byt
pojmom biblickym. Samotny hriech
vSak nemdze byt zdedeny, iba jeho
dosledkami moze postihnit’ d’alSie po-
kolenia. Tymi sa stali vyhnanie z raje,
ulozenie tazkej prace, porodnych boles-
ti zien, nepriatel’stva medzi 'ud’'mi a ha-
dom, starnutie a umieranie l'udi.

Krest’ania veria tomu, Ze boli pros-
trednictvom vykupnej obeti Jezisa Kris-
ta vSetky tieto nasledky prvotného hrie-
chu odpustené bohom a Ze ten se nechal
natol’ko obmak¢it’, Zze im umoznil vratit’
sa do rajského stavu, kde nebudu umie-
rat’ a budu zit’ v hojnosti.

V celej Biblii neexistuje zmienka
o tom, ze by mal ¢lovek mat’ nehmotntl
vecnu dusu, ktora by mohla existovat’
sama bez tela a tak mozno pochybovat
o tom, ze by ju mali mat’ prvi 'udia
Adam a Eva. Ked mal boh podl'a Ge-
nezis sformovat’ z prachu zeme Adama,
musel by jeho srdcu ustedrit’ behom par
mintt elektricky impulz, aby sa rozbeh-
lo a neodumreli by jeho prave vyrobené
zivé mozgové bunky ,,...do jeho tela
vdychol dych zivota“. Nie vdychnut’
dusu ako vedomie, to je az produkt
dobre fungujiceho srdca a mozgu.

(Iste musel mat’ po ruke i vSetky druhy
defibrilatorov pri takom kuzle, vratane
elektrického prudu a navodov k nim.
Adam nebol pocaty pohlavnym ak-

tom a tak nemohol ziskat’ dusu podl'a
doktriny Tomasa Akvinského a jeho
vykladac¢ov behom takého aktu bozim
ktzlom, takze neostava ni¢, nez konsta-
tovat’ aj tu, Ze ani jeden z prvych l'udi

Néboéenské predsté\;a vyhnania z raja

duSu mat’ nemohli).

Nejaké nehmotné duse ostatnych
l'udi by tiez sotva mohli zit' v hmotnej
hojnosti rajskej zahrady, a tak vznikla
dogma o telesnom zmftvychvstani kaz-
dého ¢loveka na konci dni, podl'a vzoru
JeziSa, ktory sam mal vstat’ z mftvych.
Takato obludna absurdita, Ze davno zo-
mrely a prirodou uz rozmetany ¢lovek,
ako sucast’ uz mnohych rastlin, nerasti,
a to 1 v kozme, Zivocichov a dokonca aj
v mnohych inych 'ud’och, mohol by sa
pred poslednym sudom este znova neja-
ko zoskupit’ do povodného tela s povod-
nou identitou, je vSak aj pre skalnych
veriacich prili§ tazko stravitelnym
orieskom. Preto bolo prevzaté Platono-
vo chapanie o nesmrtel'nej dusi, ktoré
bolo dobovo prijate'nou zaplatou na
absenciu dnesnych znalosti o neurénoch
a o informacnych tokoch v mozgu, bola
vytvorend dogma o posmrtnom zivote
¢loveka a o spasitel'nosti duse. Prvé
zmienky o spasitel'nosti mozno najst’

v spisoch apostola Pavla (avsak v zmys-

le telesného zmftvychvstania), d’alSie
rozvinutie, ako spasenie duse, sa pri-
pisuje sviatému Augustinovi (353-430)
a akési uzakonenie celej tejto neuveri-
tel'nej konstrukcie, prvym konStantino-
polskym koncilom biskupov v r. 381.

Dnes krest’ania veria ako v duSevny,
tak aj v telesny posmrtny zivot. Duch,
ktory ma spolu s dusou a telom tvorit
zivého Cloveka, sa vSak z takejto viery
akosi vytratil.

Pojem zakazaného ovocia z rajského
stromu ma o tisic rokov starSie antické
az hinduistické gnostické korene, a to
VO vyzname stromu poznania (gnos-
tické, nie gnozeologické — to tiez ako
»epistemologia“ skuma len samotnu
»technologiu® poznéavania). Gnostik
svojim poznanim sa nadrad’uje nad
veriacich, nad hmotny svet i nad samot-
ného boha a v tomto zmysle by malo
chépanie zakdzaného ovocia vyznam
nepovysovania sa pychou gndzy nad
boha. Gnoéza bola v rozpore s hmotnym
svetom rajskej zahrady a to svojim
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chapanim len iluzérnosti sveta a ,,po-
znanim®, Ze len mysel’ ma byt skutoc-
nou existenciou. Nehovoriac o podrad-
nosti boha ako stvoritel’a len tidajne
neexistujuceho hmotného sveta. To bolo
v prikrom rozpore s zidovskym pojmom
v§emocného jediného boha, hmotného

a ziadneho nehmotného sveta. Adam

a Eva, spolu s 'udstvom ako ich d’alsi-
mi potomkami, sa teda najskor nemali
nakazit’ jedom takého gnozického mys-
lenia zo stromu poznania. Napriek tomu
zidovska viera takyto strom poznania vo
svojom stvoritel'skom pribehu potrebo-
vala, ako nie€o uz historicky uznavané
a vazené.

Avsak s poznanim ¢oho? To je uz
v Biblii aj vo viere zahmlené banalnym
a bezvyznamnym poznanim svojej na-
hoty a dobrej chuti jablka zo stromu.
Kruty genocidny trest v podobe dedic-
ného prvotného hriechu za taky bezvyz-
namny prehresok, vymysleny postbib-
lickym krest’anstvom, potom ale pada,
ako temny tien, na samotného stvoritel'a
a pana onej zahrady.

Tito prvi bajni biblicki 'udia zrejme
nemali poznat’ prava gnozickll podstatu
zakazu, podobne ako vsetci veriaci az
po tych dnesnych, pretoze inak by moh-
li takej lakave;j filozofii duchovna mysli
a ,,poznania“ ako podstaty sveta, pod-
lahnut’. Vysledkom by potom bolo, Ze
boh Jehova spolu s vierou by sa stali pre
l'udstvo druhoradymi az l'ahostajnymi.
Banalnym rozpravkovym mytom o za-
kézanom ovoci a o figovom liste mohla
ostat’ viera v jediného v§emohuceho
a vSeveduceho Zidovského boha Jehovu,
Hospodina, neotrasena. Okolnost’, Ze
on ako vSeveduci mal zbabelo nastavit
tymto naivinym 'ud'om domyselnu past’
s nasledkom trestu a dokonca az geno-
cidneho rozmeru pre vsetky pokolenia
(dedi¢ny prvotny hriech), mohla ohrozit’
uz iba vieru na jeho pozitivne povahové
vlastnosti ako boha. Nie v jeho exis-
tencii, alebo v podriadenosti vyssiemu
bohu a to stvoritelovi nehmotného
sveta. Odmietnutie gndzy judaizmom
a krestanstvom vytvara stiCasne postavu
Jehovu ako kontroverzného boha dobra
i zla, so snahou o zvalenie zla na satana
a démona, ktorého postava musela byt
za tymto Ucelom vytvorena Ci prevzata
z inych nabozenstiev. Tymto Pyrhovym
vitazstvom Biblie nad gnézou vsak
nelogicky vznikol svet nadprirodzenych
bytosti a €istd viera v samotného vse-

mohuceho boha sa z dejin vytratila.

Akysi anjel ¢i satan v rajskej zahra-
de v riichu zlomysel'ného hada zohral
v tomto biblickom pribehu vyznamnu
rolu. Bol nielen ndjomnym zvodcom
zeny k hriechu, ale i priamym a ne-
pravom postihnutym svedkom podvo-
du. Za svoju dobre predvedent rolu
zvodca zeny Evy mal totiz dostat’ od
boha namiesto pochvaly trest: Gn 3.14
Hospodin Boh teda povedal hadovi: ,,za
to, Co si urobil, budes zlore¢eny medzi
vSetkym dobytkom i divymi zvieratami.
Po vsetky dni svojho Zivota polezies po
bruchu a zrat’ budes prach®.

Aj skolské dieta vsak vie, Ze nija-
ky had neZerie prach, ale je uspéSnym
a uzite¢nym predatorom. Kazdy had
je aj dobrym plavcom a dokonca i let-
com. Stromové hady v dzungli dokazu
zmenit svoje telo do tvaru bumerangu
a plachtit’ medzi stromami. Takze vSe-
veduci nemohol také nespravodlivé
a naivné slova vyriect, ale evidentne
nejaky malo vzdelany prirodovedec. Je
to jeden z mnohych dokazov, ze Biblia
vo vyzname bozieho slova je len naiv-
nym podvrhom.

Had v hebrejcine (,,nachas*) ma
lingvisticky vyznam ,,toho, ktory pozna
tajomstvo™ a podl'a gnodzy ako darca
poznania a osloboditel’a z okovov neve-
domosti.

Spolu s anjelom zla a satanom bola
do viery podsunuta aj viera v nehmotny
neviditel'ny svet a neskor aj viera v po-
smrtny zivot ¢loveka, ktorou sa da ovla-
dat’ l'udstvo. Avsak taktiez s neznicitel-
nym kolbistom nabozenskych smerov
a permanentnymi milibnovymi nesvar-
mi a jatkami nabozenskych vojen.

V pojme stromu poznania pritom
vyc¢nieva nelogickost a slabina gnozy
— strom spolu s jeho ovocim je dokazom

Jan Zlatousty

reality hmotného sveta.

Vyvoj pojmu ducha az po Ducha
svitého ako boha, v teologickom pro-
stredi cirkvi katolickej po dobu od kon-
ca 1. storocia bol zakonceny az 1. kon-
cilom konstantinopolskym v r. 381 (opis
tohto vyvoja je blizSie popisany na: htt-
ps://go0.gl/QzZ5P9/). O jeho vysledku
vypoveda prehlasenie konstantinopol-
ského arcibiskupa a obratného kazatel'a
Jana Zlatousteho (348-407), ze ,.ten, kto
sa mu ruha (trojjedinému bohu), zavrhu-
je ocividnu skuto¢nost™.

Vyplodu konstantinopolského kon-
cilu vSak chyba vyjadrenie alebo prehla-
senie samotného Jehovu (Hospodina)
aspoii o amnestii Panny Marie z dedic-
ného hriechu. Popis Lukasa 1.26-38
na tito tému je len spisovatel'skym
vyplodom bez uvedenia aspon tvrdenia
niekoho, ¢i sama sebe, Ze by to od boha
pocul alebo nejako videl. Keby aspon
zaklamal, tak ako to robil svéty Jan,
ked’ mal vidiet’ trabiaceho anjela, az
v dosledku toho padali kusy Mesiaca na
Zem. On vsak piSe priamo tak, ze ,,...26
Ked’ bola AlZzbeta v Siestom mesiaci,
poslal Boh anjela Gabriela do galilej-
ského mesta menom Nazaret 27 k panne
zasnubenej muzovi menom Jozef, z do-
mu Dévidovho...“.

Celé jeho ,,evanjelium® je takym
spisovatel'skym a nie autentickym die-
lom.

Vyznamnym mystikom Svétej
Trojice bol pustovnik, potulny kazatel
a potom opat cistercianskeho klastora
v talianskom Corazzu, Jachym z Flore
(1132-1202). Hlasal, Ze i dejiny sveta
maju svoje obdobia, ktoré zodpove-
daju trojici a to obdobia boha Otca
ked’ platil Stary zakon, obdobi boha
Syna, ked’ platil Novy zakon (az po rok
1260) a potom obdobia boha Ducha
svatého, ,,obdobia Cistej slobody, ked’
ma vladnut iba laska“ (ako to moézeme
dnes nepochybne sledovat’ a prezivat’
pri podrezavani inovercov, trhani zien
a deti na kusy, pri humannom bombar-
dovani alebo pri bombovych utokoch
teroristov na trzniciach, v $kolach a na
plazach). Tato myslienka o trojici de-
jinnych obdobi bola cirkvou odmietnu-
ta ako heréza, napriek tomu pretrvala az
do dnesnej doby, o ¢om svedcia frantis-
kanske spiritudly, anarchistické hnutia,
,Lreti Rim*, | Tretia risa“, F. J. Tiple-
rov multivesmir, skladajici sa z troch
vesmirov, alebo i trojica duse embrya
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podl'a Tomasa Akvinského.

V priebehu 4. storocia (este po kon-
Stantinopolskom koncile) cirkev prijala
za vlastni nauku obsah Nicejského
a Nicejsko-konstantinopolského vy-
znania s chapanim boha stvoritel’a ako
Svitej trojice. Dnes je tato iracionalna
nauka o Trojici sucastou vyznania Sve-
tovej rady krest'anskych cirkvi a uzna-
vaju ju vsetky zucastnené cirkvi, vra-
tane cirkvi evanjelickych (protestanti,
jehovisti a prislusnici d’alSich viac ako
200 miestnych protestantskych cirkvi
v Amerike).

Nabozenskeé skupiny, ktoré odmie-
taju nauku o Trojici, logicky potom
odmietaju tiez nduku o bozstve Jezisa
Krista, alebo ho pokladaju za nizsieho,
nez je boh. Medzi ne patria najma Sved-
kovia Jehovovi a unitari. Pomenovanie
unitarstvo vzniklo na zaklade odmie-
tania dogmy o Svitej Trojici, pre ktoré
unitarski myslitelia méarne hl'adali opod-
statnenie v Bibli. Kvakeri (angl. ,.trastci
sa pred pojmom Ducha svétého®, nosi-
telia Nobelovej ceny mieru ako jediny
kolektivny celok) nemaju definiciu
boha, ¢i uz troji¢n’ alebo protitrojic¢nu.

V definicii vzt'ahu osob Otca, Syna
a Ducha svitého v Svitej Trojici vSak aj
dnes pretrvava dlhoro¢na nezmierite'na
roztrzka medzi katolickou a pravoslav-
nou vieroukou. V katolickom kréde ma
Duch svity vychadzat’ z Otca i Syna
(i syna lat. ,.filioque®), Co ma byt pod-
l'a pravoslavnej cirkvi nepripustnou
subordinaciou Ducha pod neskorsieho
JeziSa Krista a znizuje Gctu k nemu.
Toto slovko ,,filioque™ malo za nasledok
rozsiahle cirkevné i svetské mocenské
spory v celom stredoveku. Z hladiska
pravoslavnej vierouky dodnes nie je
realne mozné nijaké zjednotenie s rim-
skokatolickou cirkvou, pokym nebude
filioque* jednoznac¢ne odmietnuté
a odsudené ako blud.

Duchu svitému este cirkev vyna-
liezavo prisudzuje roly trvalého pro-
strednika k priatel'stvu medzi veriacimi
krestanmi a bohom (nepredstavitelna
nesumeratel'nost’ v mnohych rovinach,
skor vsak len frazy) ,,skrze* jeho zmie-
nen¢ho syna, sucasne ma zjednocovat’
cirkev a uschopnovat krestanov, aby
zili podle bozej vole. Paradoxne vSak
pojem Ducha svétého roztriestil kres-
tanstvo na niekol’ko cirkvi a siekt, ktoré
Svita Trojicu a neposkvrnené pocatie
Panny Marie uznavaju alebo nie. Vyraz

,»skrze® ma tu zrejme len vylacit’ opo-
menutie, napriek tomu logicky vylucuje
jedinu spolo¢nt mysel’ takého trojhlavé-
ho bozstva.

Britska encyklopédia (The New
Encyclopaedia) uvadza proti nauke
o Svitej Trojici dokaz, ze ni¢ podobné
sa v Biblii nevyskytuje, Jezis ani jeho
nasledovnici nezamysl'ali odporovat’
starozakonnej schéme (krédu, vyznaniu
viery judaismu).

Po precitani riadkov z pera dobové-
ho spisovatel’a a historika losefa Flavia
0 ,,vol'nych vztahoch v Judey medzi
miestnymi Zenami a rimskymi vojakmi*
(také vzt'ahy boli a zrejme aj budu vzdy
existovat), sa da uvazovat o tom, Ze
oplodnenie Marie a to nie len v pripade
JeziSa, mohol mat’ realne na svedomi
niektory zdatnejsi alebo movitejsi Ri-
man, ak nie sam Pilat Pontsky. Pochyb-
nosti vyvolava aj rimska a nie judejska
pripona mena ,,Jesus®, protekcia u moc-
nej Prokuly, nenavist’ farizejov a d’alsie
okolnosti.

Nemozno vsak prehliadnut’ zasad-
ny teologicky rozpor, ktory vznika
predstavou a dogmou o Duchu svétom,
najmé konflikt s prvym prikazanim
Desatora. Tomuto zdkladnému kame-
flu vierouky, vydavanému az za dielo
samotného boha Jehovu, odporuje ako
postava Jezisa Krista, tak aj Ducha sva-
tého, ako bohov. Pripomenme si jeho
znenie podl'a dnes platnej katechetickej
formuly: ,,Ja som Hospodin, tvoj boh,
ja som ta vyviedol z egyptskej zeme,

e

Nabozenska predstava Svatej trojice

z domu otroctva. Nebude§ mat’ iného
boha okrem mna“.

Znenie tejto formuly je z pravneho
hladiska dost’ nedokonalé az rozporu-
plné najmé v tom, Ze by sa mohlo vzta-
hovat’ len na tych veriacich, ktorych
boh vyviedol z egyptského otroctva.
Nerozlucnost’ oboch tychto viet bola
historicky nutna v MojziSovych dobach
preto, lebo tym sa urcoval pravy boh
z plejady bohov, ktori boli uctievani
inymi sidobymi narodmi krajin Blizke-
ho vychodu. Napriek tomu je otazne, ¢i
znenie tohto prikdzania vylucuje alebo
nevylucuje, aby uctievali Jehovu (slo-
vansky a krestansky, Hospodina) ako
svojho boha, a iné narody a jednotlivé
veriace osoby, ktoré on z egyptského
otroctva nevyviedol. O takom otroctve
Zidov na arovni celého naroda su viak
historické pochybnosti. Podl'a ucenia
neognosticizmu Egypt méze byt preto
chapany nie ako stat ¢i urcita krajina,
ale len ako stav l'udskej duse podrobeny
egoistickymi a jinymi hrieSnymi sna-
hami a zavislostami. Napriek tomu je
katolickou cirkvou vynakladané vel'ké
usilie na dokazovanie az vypravnymi
filmami, Ze taky exodus Zidov skutoéne
prebehol.

Kontext doby, kedy sa Desatoro
objavilo na svete podl'a legendy Moj-
ziSovou zasluhou, sved¢i o tom, ze
mal byt’ Jehova ziarlivo a vylucne len
bohom zidovského naroda. O takejto
akejsi jeho privatizacii svedcia aj d’alSie
miesta Staré¢ho zakona.
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Prvymi krestanmi boli Zidia a ti
v tejto otazke nemali problém. O moz-
nosti prijatia Jehovom, ¢i Hospodinom
aj inych narodov do svojho ,,stdda ove-
¢iek* vSak neexistuje zmienka. Preto ani
dodnes nemo6zu mat veriaci v Amerike
alebo v Europe istotu v tom, ¢i je Jeho-
va ich bohom a ¢i mal jeho tidajne vlast-
ny syn Jezis vykupit’ aj ich hriechy.

Druha veta prvého prikdzania Desa-
tora ,,Nebude$ mat’ iného boha okrem
mia“ je vSak pre krestanstvo vo svojej
podstate fatalna. Nedovol'uje Ziadne
polemiky o tom, kto je bohom, ten je
len jeden a to Jehova (Hospodin). Teda
Jezi$ Kristus ani Duch svity uz nemézu
byt bohmi a ich uctievanie je najtazsim
hriechom a zradou Jehovu. Inak by mu-
selo prvé prikazanie Desatora zniet’ asi
tak, ze ,,Nebude$ mat’ iného boha okrem
mila, mojho syna JeziSa Krista a Ducha
svitého®. Pripadne, ,,taka nasu Trojicu®.

V pismach svitych neexistuje ziad-
na zmienka zo strany Jehovu, ktorou
by svoje prvé prikazanie nejako takto
novelizoval v zdujmoch krestanstva.
Nijakym svojim prejavom nerozsiruje
prvé prikdzanie na ,,svojho syna“, ani
nedava najavo, ze by ho mal potrebovat’
kvoli naprave vo veci dedicného hrie-
chu. Sam nedava najavo ani to, Ze by
poniZene potreboval nejakého ducha na
zazra¢né pocatie takého syna zo Zeny.
Nehovoriac o tom, ze v inych nabo-
zenstvach ochotne obcovali so Zenami
aj sami bohovia bez prostrednikov ¢i
pomocnikov. Takze ani postava ,,boha
Ducha svitého®, vymyslend v takomto
kontexte az v dobach postbiblickych,
nema teologické opodstatnenie a je
v priamom rozpore s prvym prikazanim
Desatora.

Nakoniec incident udajnej nepos-
lusnosti prvych l'udi v raji vybavil sam
Jehova ich vyhnanim a starnutim. Bez
kliatby genocidneho rozmeru tu uz
mohli vymysliet’ len cirkevnici.

V evanjeliu Matusa (3,17) existuje
nasledujuca zmienka o tom, ako boh
udajne oznacuje Jezisa za svojho ,,mi-
lovaného syna“ v priebehu jeho krstu
v rieke Jordan: 16 Len ¢o bol Jezi§
pokrsteny, vysttpil hned’ z vody a hl’a,
otvorili sa mu nebesia a uvidel Bozieho
Ducha, ako zostupuje z neba ako holu-
bica a prichadza na neho. 17 Vtom sa
z neba ozval hlas: ,, Toto je m6j milova-
ny Syn, kterého som si obl'ibil“. Tymto
textom epizoda konci a pokracuju uz

udalosti celkom iné, ako pokiisanie Jezi-
Sa diablom v pusti, stretnutie s rybarmi
atd’. Nie je tam ani slovo o tom, ¢i sa
nebesia mali zase zavriet’, ¢o potom
robila holubica, ¢i to prezil aj krstitel

a ako na to reagoval, alebo to mal byt
len zazitok JeziSa (,,otvorili sa ,,mu® ne-
besia). To uz nestalo za zmienku, pritom
malo ist’ 0 jav mimoriadny, zdzra¢ny,
epochalny.

Uz stari Egyptania a Sumeri vedeli,
Ze neexistuju nijaké nebesa s nalepeny-
mi hviezdami, ktoré by sa dali otvorit’
ako kupola. Vidime len oblohu, ako
modravu vrstvu atmosférického vzdu-
chu, za ktorou je uz nekonecna hlbina
vesmiru. Takze viera v moznost’ otvore-
nia sa (i bez d’alSieho zavretia) nebies,
sa zaklada na pthom vymysle nejakého
pisatel’a, negramotného i z hl'adiska
danej doby. Ani malé diet'a neuveri este
tomu, Ze by mohla byt’ pocutd artikulo-
vana re¢ zo vzduchoprazdna kozmickej
hlbiny za oblohou inak, nez buracanie
tryskaca na rozsiahle okolie. Tiez tikaz
v podobe holubice, zostupujlicej a
nie letiacej z nebies, mal byt JeziSom
priamo vnimany ako Bozi duch. Boh
Hospodin je tu pisatelom rozdvojeny
do dvoch nezavisle konajucich osob, ¢o
ale Genezis ani prvé prikdzanie Desa-
tora nepripustaju. Mati§ ani nemohol
vediet’, ¢o videl a ako vnimal Jezi§

a tak nalezi autorstvo tychto riadkov
evanjelia evidentne tomu, kto potrebo-
val nejako opodstatnit’ tvrdenie, Ze bol
Jezi§ bozim synom a tym opodstatnit’

i celé krestanstvo. Cirkev katolicka ma
skusenost’ s tisickami manipulaciami

s textami Biblie a uzurpuje si opravne-
nie k tomu.

Nehovoriac o tom, Zze milovaného ¢i
obl'ibeného syna nikto neposle potup-
nou cestou na popravisko kvoli vlastné-
mu hnevu na kohosi iného.

Predstava o Duchu svitom ako
o nejakej nehmotnej inteligentnej a vse-
mocnej bytosti je v§ak celkom v rozpore
s fyzikou a jej netprosnymi poznatkami
z hl'adiska existujuceho gravitacného
prostredia. Ako nejaky nehmotny inteli-
gentny subjekt, ktory by mal byt schop-
ny pohybu ¢i zjavenia sa v priestore
vesmiru vo vztycenej polohe a konat’
nieo inteligentne a sucasne i hmotné
v stlade s popisom pribehu v Biblii,
nemoze existovat’. Nehovoriac o pod-
mienkach energetickych, informacnych
a komunikaénych.

Zmienka o Duchu svitom v Korane
(78:87), ktory vznikol az zaciatkom
7. storoc¢ia nasho letopocétu, ma svoj
pévod v popisanom krestanskom ponati
Svitej Trojice.

Podl'a judaizmu méze veriaci clovek
dospiet’ po smrti do raja zboznym a spo-
riadanym zivotom bez spasitel’a a s nim
nevyhnutne spojené¢ho Ducha svétého.
Podobné ponatie hlasa, od samotnych
prvopociatkov dejin krestanstva, s ne-
jednoznacnymi slovami samotného
JeziSa Krista podl'a evanjelii, cela pleja-
da krestanskych teologov (i ked’ sotva
mozno hovorit’ o teoldgii v spojeni s vy-
myslami o dusi) a cirkvi aZ po dnesnych
Svedkov Jehovovych. Ostré spory s pre-
javmi ,heretikov a ,,kacirov* neuticha-
ju ani v sicasnom pravoslavi na tto
kardinalnu tému o spasitel’'stve a tym
aj o celej krest'anskej vierouke, pozri
napr.: http://karelin-r.ru/newstrs/185/1.
html. Gnoza s korenmi vo vychodne;j
a prednej Azii az 1000 rokov pred n. 1.,
hlasa moznost’ akejsi spasy cez Pozna-
nie. Procedura spasy vsak nemoze byt
urcena cez poznanie, viery ani beztthon-
ného Zivota v pripade domnelych dusi u
nemluvniat a u l'udi rézne postihnutych,
neschopnych poznania.

Stcasna mocna pravoslavna spoloc-
nost’ vykazuje burliva teologicku aktivi-
tu a na uvedenych strankach a nezabuda
ani na polemiku o tom, ¢i aj sam Jezis$
Kristus bol alebo nebol poznamenany
prvotnym dedi¢nym hriechom a ¢i mal
dusu. Nézory, podla ktorych mal byt
vo svojej podstate len normalnym ¢lo-
vekom, potiera tato cirkev tvrdou kri-
tikou, zalozenou na dogmach d’alsieho
ucitel’a cirkvi, Jana z Damasku. Jezis
mal na seba vziat nie hriech, ale len
nasledky hriechu, samotny trest ako na
nevinnom. Takéto chapanie nevytvara
dilemu o tom, ¢i by mohol Jezis, ako
boh, vykupit smrtou i seba samotného,
ako boha. Takému zdokonaleniu diela
1. konstantinopolského koncilu (Jan
Damassky zil v 7. az 8. storoci) vSak
chyba to hlavné, najmé nejaké vyjadre-
nie alebo aspoin naznak zo strany samot-
ného Jezisa v evanjeliach o tom, ze by
0 dedi¢nom hriechu vobec vedel a Ze by
na seba trest smrti, ako jeho nasledok,
prijal. Jeho udajna veta podl'a Jana (14)
30 ,,UZ veI'mi nebudem dlho hovorit’,
lebo prichadza vladca tohto sveta. Nema
na mia ni¢*, by nemohla ani bez ohl'a-
du na kontext vyjadrovat’ nieco iné, nez
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hriech ako taky.

Existuje utrzok papiera s pismom
v koptcine, v ktorom sa Jezi§ vyjadruje
0 svojej Zene, zrejme o Marii Magdalé-
ne (evanjelium Magdalény). Americki
vedci K. Kingova a ini z Harvardskej
univerzity sa na zaklade chemického
rozboru atramentu a uhlikovej analyzy
veku papiera domnievaju, Ze je pravy.
Reakciou Vatikanu je ocakavané vyhla-
senie, Ze ide o podvrh. Pre krest'anstvo
ide totiz o kardinalny problém, pretoze
Jezi§ ako boh by mohol v manzelstve
plodit’ len bohov a bohyne a tak ktovie,
kol’ko krestanskych bohov by bolo dnes
na svete. Tato dilema mo6ze mat’ vysvet-
lenie len v tom, Ze Jezi§ bol normalny
clovek, nabozensky reformator a potom
aj jeho potomkovia mohli byt normal-
nymi l'ud'mi z mésa a kosti. Iny variant
tejto dilemy by bolo jeho umrtie skor,
nez by mohol splodit’ potomkov, alebo
ze by bol neplodny ¢i gay.

Ziadny ¢lovek totiz neméze byt bo-
hom a nemohol by spolu s nim stvorit’
svet a sucasne i seba samého. Nemohol
by byt ani funkénym dielom ¢i nevy-
hnutnou stcastou boha bez degradacie
jeho pojmu ako vSeveduca a vS§emohtica
inteligentna bytost’.

Teologickému chapaniu Svitej Tro-
jice chyba teda respekt k Desatoru aj
k vSeobecne znamej fyzike. Nehovoriac
o jeho nelogickosti.

Na rozdiel od krest'anského kon-
ceptu je islam striktne monoteistickym
nabozenstvom (Tauhid), ktoré nepri-
pusta pridruzovanie k Alahovi ziadne
iné bozstva, duchov, smrtel'nikov ani
pozemskych predmetov. Koran pred
nieCim takym varuje (4:48) ako pred
tazkym hriechom (Sirkem), ktory boh
Alah neodpusta. Uctievanie Jezisa
Krista a Ducha svitého ako bohov (spo-
lubohov), ale tiez zrejme i Panny Marie
a roznych svitych, je podl'a Koranu ne-
predstavitelné, az na Grovni modlosluz-
by. Podobne ako aj pokusy pripisovat’
Alahovi l'udské vlastnosti a podoby. Aj
ked’ sa aj tu stretavame s vyrazmi o jeho
pravici.

Na stranke https://goo.gl/LkZrPn
dokazuje bezmenny cirkevny teolog
Svita Trojicu riadkom 1.26 Genezis,

v ktorom ma boh hovorit’ v mnoznom
¢isle akousi recou kralov. V tej dobe
vsak Jezi§ este nezil a ani o Duchovi
sviatom nebola zmienka, existovat’ mal
len sam stvoritel’. Nie ako otec neexistu-

Jan Damassky

juceho syna, ale uz existujiceho sveta.

Sam Jezi§ sa o svojom udajnom
bozstve mal vyjadrit’ slovami podl'a
evanjelia Jana (14) rozporuplne. Na
jednom mieste je uvedené: 8 ,,Pane”,
povedal mu Filip, ,,staci, ak nam ukazes
Otca.” 9 ,.Filip,” odvetil Jezis, ,.,tak dlho
som s vami a nepoznal si ma? Kto videl
mna, videl Otca. Ako mdze$ hovorit’:
Ukaz nam Otca? 10 Neveris, Ze ja som
v Otcovi a Otec vo mne? Slova, ktoré
vam hovorim, nehovorim sam od sebe.
To Otec, ktery vo mne prebyva, on spd-
sobuje tie skutky. 11 Verte mi, Ze ja som
v Otcovi a Otec vo mne, uz len kvoli
tym skutkom verte* (neodpustitel'né
spravanie voci otcovi Jozefovi, ktory ho
vychoval). Na inom mieste vSak takto:
,»28 Poculi ste ma povedat’, odcha-
dzam a zase k vam pridem.‘ Keby ste
ma milovali, boli by ste radi, ze idem
k Otcovi, lebo moj Otec je vacsi nez
ja““. Z tohto opisu mozno urobit iba ten
zaver, ze sa Jezi§ prehlasuje za bozieho
syna a tym i za boha. Za takého sa uz
prehlasilo mnoho l'udi. Z Cechov, ktori
takyto ¢in vykonavaju dnes az zarobko-
vo je znama K. Pondélickova z Liberca.

V prospech nazorov o jeho subordi-
nacii bohu Otcovi hovori to, Ze vyrok
podla 14,28 mohol byt neskorsi, ako
ten predchadzajuci. Neskor§im vyro-
kom byva obvykle ten predchadzajuci
opravovany, meneny alebo dopliiovany.
Ak je vsak niektory z nich vytrhnuty
z kontextu a casového sledu, vznikaji
len zmitky a nedorozumenia, nazyvané
aj herézami, pripadne az celé cirkevné
vetvy a sekty prislusnych veriacich
a privrZzencov.

Medialne mimoriadne agilné pra-

voslavie uvadza na svojom vypravnom
portale internetu 15 ,,dokazov* o boz-
stve Jezisa Krista. Kazdy z nich je vSak
len bud’ neskromnym vyhlasenim jeho
samotného, alebo pisatel'ov, ktori ne-
vedeli este ani to, Ze Zem je gul'ata (to
nevedel ani Jezi§) a verili eSte tomu, Ze
su hviezdy prilepenou ozdobou na nebi.

Vyvoj viery v existenciu Svitej tro-
jice bol poznamenany este arianstvom
v dobach medzi 4.-7. storo¢im. Alexan-
drijsky knaz Arius (cca 260-336) popie-
ral bozstvo JeziSa Krista, ktory mal byt
spolu s Duchom svéitym len stvorenymi
bytostami, podliehajicimi bohu ,,0Otco-
vi“. Nie ako rovnocenné bozstva spolu
s nim. Tento teologicky smer, odsudeny
Prvym ekumenickym nicejskym sne-
mom Vv 1. 325 ako heréza, mal vyznam-
ny politicky potencial. Svojim vztahom
k panovnikovi urcoval totiz postavenie
cirkvi v state, a to ako podriadenej, spo-
luvladnucej alebo az samostatnej teok-
raticky vladnucej mocnosti.

Vyznamnym zastancom opacného
a to rovnocenného bozstva v Svitej tro-
jici, takto vytvorenej cirkvou, bol svity
Atanaz z Alexandrie, uditel’ a ,,vel’ky
stip cirkvi, snad’ aj jeho vyznamny
LHquicumque* (,,ktokol'vek®).

Viera v boha ako v Svitu trojicu,
vynajdena a Sirena cirkvou od 4. sto-
rocia nie je len spornou teologickou
raritou v plejade nabozenskych smerov.
Svita Trojica bohov spolu s otazkou
vzajomného postavenia i subordinacie
kazdého v nej je ideologickou zéklad-
fiou aj na postavenie cirkvi v State. Boj
cirkvou o moc na takejto teologickej
baze prebieha neustale, skryto alebo

Miguel Serveto Conesa
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Zo zivota SP

aZ otvorenym terorom na celom svete.
Nevynimajic Cesku republiku a oso-
bitne Ruské pravoslavie. Meno Atanaz
(rusky Afanasij), ktoré symbolizuje tuto
dilemu, je tu po starocia dost’ frekven-
tovanym menom pri krste malych deti,
nevynimajuc obdobie ZSSR.

Neda sa vSak prehliadnut’ odpadlic-
ke postavenie vSetkych krestanskych
smerov viery a ich teologov od ortodox-
nej viery v jediného boha Jehovu (Hos-
podina), ktory Ziadneho svojho syna
ani duchov nestvoril a ani by nemohol
stvorit’.

Pojem Svitej Trojice je logickou
kontradikciou tomu, ze by mal byt boh
vsevedici a vSemohuci. Za odmietnutie
viery v Svatl Trojici a krstu dojc¢iat bol
v Zeneve upéleny na hranici jako ka-
cir, Spanielsky teolog, lekar, astroném
a humanista Michael Servetus (Miguel
Serveto Conesa 1509-1553). Je dodnes
uznavany za objav malého (pl'aicneho)
krvného obehu cicabsov (Cesky teolog
a knaz M. Vacha pritom dnes tvrdi, Ze
krestanska viera je vecou beztrestne;j
volnej diskusie!).

Okrem vyssie uvedenych zésadnych
rozporov a zahad krestanskej viery
o spasitel’stve je asi najvacsim rozpo-
rom najmé chybajtica dohoda medzi
Otcom a Synom o vyktpenie. NieCo
ako ,,ty sa nechas ukrizovat’ a ja sa pre-
stanem hnevat™™, alebo ,,ja sa necham
ukrizovat’ a ty sa prestanes na l'udi hne-
vat™. Bez takejto nevyhnutnej dohody
nemohlo byt ukrizovanie vyktpenim,
obetovanim ani spasitel'stvom. Bez
nej je krestanstvo iba jednostrannou
a ni¢im neopodstatnenou cirkevnou
konstrukciou. Nehovoriac o neexistencii
duse a bajneho posmrtného Zivota.

Béjna epizoda prvych l'udi s dedi¢-
nym hriechom, spolu s vykupitel'stvom,
spasitel'stvom a potrebou mat’ trojje-
diného boha, s vylucené poznatkom
(o dedeni mitochondrialnej linie), ze
'udstvo biologicky nepochadza z jedi-
nych dvoch predkov. Adam a Eva doka-
zatel'ne neexistovali.

V d’alsom pokracovani sa uz bude-
me zaoberat’ neviditelnym duchovnym
svetom, dusou a posmrtnym Zivotom.
Autor sl'ubuje, ze v iom bude uvedeny
prvy exaktny dokaz o tom, Ze neexis-
tuja.

Prelozil: -oj- 1

Den humanistov 2017
F. Jedinak: Humanist Day 2017

Abstract:

Report on the events of Humanist Day 2017 in Slovakia

PhDr. Roman Hradecky otvara Den humanistov 2017

Spolo¢nost’ Prometheus (SP) je
organizaciou, ktora si v duchu svojich
zasad cti vyznamné sviatky a pripomina
dolezité udalosti i osobnosti humaniz-
mu, s cielom §irit’ a pripominat’ huma-
nizmus v nasej spolo¢nosti. Jednym
z najvyznamnejsich sviatkov - Svetovy
den humanistov - si kazdoro¢ne pri-
pominame spolo¢ne s humanistickymi
organizaciami v zahranici. Tak to bolo
aj tento rok.

Pripravou oslav Svetového dna
humanistov a s nim spojenym kazdo-
ro¢nym ocenovanim aktivnych huma-
nistov, bez ohl'adu na to ¢i s, alebo nie
su ¢lenmi SP, sa vzdy zaobera najvyssi
organ — Ustredna rada SP (UR SP).
Rokovanie k tejto téme sa uskutocnilo
v Banskej Bystrici 3. juna 2017.

Na tomto zasadani UR SP prero-
kovala otazky hospodarenia, redlneho
stavu v ziskavani podielovych dani
(2 %) 1 nase zastupenie na Valnom zhro-
mazdeni IHEU (Medzinarodnej huma-
nistickej a etickej unie) v Londyne. Na
podujatie svetového vyznamu UR SP
delegovala p. Lenku Benovu, humanist-
ku, ktora Zije a pracuje v Londyne.

V suvislosti s pripravou Diia huma-
nistov bolo prerokované organizacné
zabezpecenie 1 miesto konania - tak

ako v minulosti - v Bratislave. UR SP
prerokovala predlozené navrhy na
ocenenia a zhodla sa na tom, Ze budu
ocenené dve aktivne humanistky: Ivana
Skodovi a Alena MiZikova. Najvyssi
organ tiez schvalil udelenie ocenenia Za
vernost’ humanizmu LuboSovi Bla-
hovi a Cestné uznanie SP Lubomirovi
Zahatiianskému. Vzhl'adom na sku-
tocnost’ ze Ceny humanistov sa v roku
2017 udelujii uz desiatykrat, UR SP
schvalila vydanie brozary Dvorana
humanizmu s prierezom vsetkych desia-
tich rocnikov tohto podujatia.

Dent humanistov sme oslavovali
18. juna v Justiho sieni Primacialneho
paléaca pod taktovkou osvedceného
moderatora Igora Sabeka. Zaciatok bol
stanoveny na jedenastu hodinu tohto
krasneho letného nedel'ného dia.

Slavnost’ kratkym prihovorom a pri-
vitanim uc¢astnikov otvoril predseda SP
PhDr. Roman Hradecky. Nasledujuci
program slavnosti riadil JUDr. Marian
Batala. Laudatia ocenenym huma-
nistkam a kulturny program uvadzal
I. Sabek.

V prvej Casti kultrneho programu si
ucastnici vypoculi skladbu Annie Laurie
v podani tria Maria Vassova, Zuzana
Zatkalikova a Helena Gajdosova zo
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Zakladnej umeleckej Skoly Jana Al-
brechta v Bratislave. Nasledovalo odo-
vzdavanie ocenenia Humanista roka
2017 Alene Mizikovej.

Cesty zivota Humanistky roka 2017
Aleny Mizikovej a Spolo¢nosti Pro-
metheus sa prvykrat stretli v roku 2007.
Bolo to pre iu mimoriadne zlozité
obdobie po smrti mamy. Nasledovali
peripetie, ktorymi si Alena presla, ked’
zila v silno nabozenskej komunite. Pri
hl'adani odpovedi na zékladné otazky
zivota dostavala na hodinach nabozen-
stva len hotové odpovede, jasné pravdy,
bez moznosti o nich premyslat’ a aj
pochybovat’. Pokusy o pochybnosti bolo
nemozné a neziaduce.

Poznajuc chamtivost’ cirkvi, roz-
hodla sa z nej vystapit’. V snahe najst’
spdsob, ako vystupit’ z cirkvi sa stretla
a spoznala s ¢lenmi klubu SP v PreSove,
ktori jej pomohli a poskytli také obycaj-
né a zdanlivo prosté, ale hlboko I'udské
zazemie. Prostrednictvom §tudia na
Fakulte vyrobnych technologii univerzi-
ty v Kosiciach a prace v tomto meste sa
nakoniec dostala do Banskej Bystrice,
kde pracuje v oblasti internetovej rekla-
my a informac¢nych technologii.

Prave v Banskej Bystrici, kde ma
SP sidlo sa opét’ zapojila do jej ¢innosti.
Ked’ sa predsednictvo spolocnosti roz-
hodlo vytvorit’ novii webovu stranku

a hl'adalo realizatora tohto zameru,
prvou vol'bou bola prave Alena Mizi-
kova, ktora v tejto suvislosti hovori:

., Wtvorenie novej stranky Promethea
bolo tym najmensim, ¢im som sa mohla
odvdacit za pomoc, ktoru mi clenovia
SP poskytli “.

Nadsene sa pustila do rieSenia tejto
vyzvy a vysledkom je nova, moderna
web stranka spoloc¢nosti, ktora kone¢ne
zodpoveda dobe. Tym zmenila komu-
nikéciu SP s verejnostou. Po vytvoreni
stranky nas presvedcila, Ze je to len

zaciatok. Oslovila Google a ziskala pre
Spolocnost’ Prometheus, ako pre prvé
obcianske zdruzenie na Slovensku,
grant v poskytnuti reklamného priesto-
ru na Googli na jeden rok v celkovej
hodnote 140 000 dolarov. Navstevnost’
nasej webovej stranky stipla z 200 nav-
Stevnikov v auguste 2016 na vyse 5 000
v decembri 2016, a potom az na 24 000
navstevnikov v juni 2017. Krasny vy-
sledok osobnej i odbornej aktivity, bez
naroku na odmenu.

V zéavere laudatia sa uvadza:

Alena Mizikova prevzala ocenenie Humanistka roka
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»Spolo¢nost’ Prometheus — zdruzenie
svetskych humanistov udel’uje Alene
Mizikovej, v sulade so Stattom pre
udel'ovanie cien humanistov, Cestny
titul - Humanistka roka 2017, za do-
slednu, tvorivu a inovativnu prezen-
taciu hodnot humanistického nazoru
na svet, za nové formy propagacie
humanizmu na Slovensku s dérazom
na obhajovanie priva na vlastny
nazor, toleranciu, slobodu prejavu
a svedomia.

Alena Mizikova prevzala Ocenenie

z ruk Predsedu SP. V kratkom prihovore

sa pod’akovala a prisl'ubila, Ze i v bu-
ducnosti sa chee do ¢innosti SP zapajat’
aktivne tym, na ¢o ma najlepsie pred-
poklady — pracou na skvalitfiovani ko-

munikacie SP prostrednictvom internetu

a socialnych sieti.

Predelom k druhému oceneniu bol
dalsi bod kultarneho programu, v kto-
rom predniesla Simona Staflova basen
Pavla Koysa Ruze.

Druhou ocenenou bola Ivana Sko-
dova. Z laudatia k jej oceneniu titulom
Velvyslankyiia humanizmu 2017
vyberame: To akou cestou sa bude ube-
rat’ zivot ¢loveka rozhodne nakoniec
Casto len jedna udalost’, prihoda, ktora
ho nasmeruje k tomu, €o sa stane jeho

Trio zo Zakladnej umeleckej Skoly Jana Albrechta v Bratislave

zivotnym poslanim. Tak to bolo aj v pri-
pade Mgr. Ivany Skodovej.

Zaciatkom 90-tych rokov ju ako
pracovnicku Pedagogicko-psychologic-
kej poradne v Banskej Bystrici oslovili
rodicia, so ziadostou o pomoc pre dcé-
ru, ktord odisla pred maturitou z domu,
vel'mi zmenila svoje spravanie a oblece-
nie. O hl'adani rieSenia pre rodi¢ov ho-
vori: ,,Samozrejme, nikto z nas im v tej
chvili nevedel pomoct, ¢i poradit. V tom
Case vysla kniha Stevena Hassana: Jak

celit psychické manipulaci zhoubnych
kultii . A tam som nasla klucovu vetu
pre pochopenie situdcie: psychickej ma-
nipulacii moze clovek podlahnut v prie-
behu polhodiny. * Aj ked’ sa jej zdalo, ze
to nie je mozné, naslednd prax a skuse-
nosti s viacerymi klientmi ju presvedcili
o pravdivosti tohto tvrdenia.

Aby sa mohla venovat’ problema-
tike, ktora sa dotyka nielen deti, ale aj
dospelych, zalozila ob¢ianske zdruzenie
Integra — Centrum prevencie v oblasti
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Ivana Skodova prebera ocenenie Vel’vyslankyﬁa humanizmu

siekt. Prostrednictvom tohto zdruzenia
poskytuje Ivana Skodova praktick(
pomoc klientom: poradnu, linku dovery,
¢i organizaciu dobrovolnikov. Za tych
viac ako dvadsat’ rokov pochopila, Ze
je to vel'mi t'azka a naro¢na Cinnost’.

Je mimoriadne zlozité sledovat’ cel
oblast’ siekt, ktora sa neustale meni,
sledovat’ vyvoj a ich smerovanie, pou-
zivanie technik manipulécie s l'ud’'mi.

Preto aj poradenstvo v tejto oblasti sa
vyvija vel'mi dynamicky, prehodnocuju
sa jednotlivé poradenské postupy. Pani
Skodové zdéraziuje: ,, Manipulovat
¢loveka nesmieme ani z nasej strany.
Pre miia je absolutne neprijatelné, aby
niekto druhého cloveka bez jeho vedo-
mia a rozhodnutia niekde tlacil. Musime
¢loveka viest k celkovej, osobnej slobo-
de. Kazdy sa musi rozhodovat sam. Ak

= mwey

B L+
—

sa rozhodne sam a slobodne, nesie za
svoje rozhodnutie zodpovednost. Aj za
seba a mozno aj za inych.

Napriek zlozitej dobe, tlaku mnoz-
stva informacii a ich nekritického
preberania, relativizacii dobra a zla
v spolocnosti, vidi nadej na pozitivnu
zmenu. Hovori: ,, Clovek hl'add nové
cesty v zivote, moze aj zlyhat, ale pod-
stata je v tom, aby v nom bolo viac toho
dobrého. Clovek méze a mal by prezit
Zivot Stastne. Pocit absolutneho stastia
prezijeme mozno raz, dvakrat v Zivote.
Stastie je vSak najmdé dobre prezity oka-
mih. To kazdodenné ,,obycajné‘ stastie
mozeme prezivat kazdy den. Nezenime sa
za chimérami, budme Stastni dnes a te-
raz. Stastie nezdlezi na nabozenskom
vierovyznani, zdalezi len na nas.

V zd6vodneni jej ocenenia je uve-
dené: V sulade so Statiitom pre ude-
Povanie cien humanistov, Spolo¢nost’
Prometheus — zdruZenie svetskych
humanistov - udeluje pani Mgr. Iva-
ne Skodovej, Cestny titul Vel'vyslanec
humanizmu 2017 najmi za dlhodobu,
kaZdodennu aktivnu odbornu pomoc
obetiam naboZenskych siekt, za prak-
ticky priklad prezenticie Zivotnych
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Moderuje Igor Sabek

hodndét humanistov, za vychovu k slo-
bode a zodpovednosti.

Po prevzati ocenenia Ivana Skodové
pod’akovala SP a v kratkom vystipeni
sa s pritomnymi ucastnikmi podelila
o niektoré svoje skusenosti z dlhorocne;j
praxe i sukromného Zivota. Vyjadrila
nadej, Ze i v spolupraci so SP bude
moct’ v tejto Cinnosti urobit’ este nieco
uzito¢né a potrebné.

Pred zaverom nasledoval kultarny
program skladbou Quando, quando,
quando v podani $tudentiek ZUS Jana
Albrechta v Bratislave, s podporou pe-
dagogickej dvojice Marie Kriivej a Dase
Zaludkovej, ktora ich pripravovala.

Igor Sabek urobil za slavnostnou
¢ast'ou bodku slovami: ,, Nuz a nasa
bezprostredna skusenost nam vravi,
ze kolobeh roka sa uzavrel. Stojime na

¥

Recituje Simona Stanova

Sprava doc. JUDr. Jan Chudik CSc. a MVDr. Rastislav Skoda, CSc.

prahu Slnovratu, nasej slavnosti, ktoru
by sme mali oslavit ako to kazali zakony
Slavov. Spolu s nimi teda Slavme slavne
slavu Slavov slavnych! Pekny slavnost-
ny den, priatelia!

Nasledovala kratka diskusia, v ktorej
nas priatel’, humanista a neunavny pro-
pagator humanizmu - Rastislav Skoda
- predniesol svoj pohl'ad na netinosny
demograficky rast obyvatel'stva zeme-
gule.

Slavnost’ Svetového diia humanistov
ukoncil predseda SP Roman Hradec-
ky. Pod’akoval vSetkym pritomnym
za ucast, Magistratu hlavného mesta
SR Bratislavy za poskytnuté priestory
a vedeniu, pedagogom a ziakom ZUS
Jana Albrechta v Bratislave za priprave-
ny kultirny program, ktorym celu akciu
podporili. Celkom na zaver pozval vset-

kych na skromné obcerstvenie, pocas
ktorého ucastnici neformalne diskuto-
vali a po trinastej hodine sa postupne
v slavnostnej nalade rozchadzali do
svojich domovov.

FE Jedinak B

Sprava prof. E. Mistrik a doc. M. Benno s manzelkou
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Sloboda nie je samozrejmost’; cirkev
by mala byt’ oddelena od statu

M. Beiio: Freedom is not a given; church should be separated

from the State

Interview with Mgr. Ivana Skodova, 2017 recipient of the title “Ambassador of

&
Mgr. lvana Skodova

Mgr. Ivana S‘kodovd, nar.vr. 1953

v Brne. Vy$tudovala Pedagogicku fa-
kultu a postgradudlne Studium vychov-
ného poradenstva.

Posobila ako vychovavatel’ka, ucitel’-
ka materskej Skoly, metodicka pedago-
gicko-psychologickej poradne. Pracovala
tie v oblianskom zdruZeni Centrum
poradensko-psychologickych sluZieb
— vystupové poradenstvo. Venovala sa
ndhradnej rodinnej starostlivosti a sand-
cii rodin. V roku 2000 zaloZila oblianske
zdruZenie INTEGRA - Centrum preven-
cie v oblasti siekt. Od r. 2010 Zije ako
vel’'mi aktivna dochodkyria.

Absolvovala vycvik v prevencii dro-
govych zavislosti, systematicku terapiu,
zaklady logoterapie, neverbdalne tech-
niky, medidciu - rieSenie konfliktov.
Intenzivne Studovala sekty, psychicku
manipuldciu, neldtkové zavislosti, spo-
luzavislost’ a nové vychovné metody.
Zije a pésobi v Banskej Bystrici.

M. Beiio: Mohli by ste opisat’ a cha-
rakterizovat’ sama seba?

Abstract:

Humanism” from Prometheus Society.

I Skodova: Ale dno. Uz sa pozndm
dost’ dobre. Som milujuca mama, bab-
ka. Kamaratka. Spol'ahliva, empaticka,
vytrvala, pomahajtica. Ked’ sa stretnem
s nepravostou, stava sa zo mna bo-
jovnicka. Moje odborné srdcovky st
vychova, ,,sekty*, vystupové poraden-
stvo, psychicka manipulécia, nelatkové
zavislosti.

Robim aj chyby, mylim sa, zlyha-
vam, zabudam. Mdzem to zmenit™? Nie-
¢o ano, nieco nie. Niekedy sa podari,
niekedy nie. Je to tazké, ale aj zabavné
- stale sa pokuisat’ menit’ svet aj seba.

M. B.: Chceli by ste nieco zo svojho
Zivota vymazat’, vyCiarknut’?

I Skodovi: Zivot vo vyspelej socialistic-
kej spolo¢nosti budujicej dokonaly ko-
munizmus. 40 rokov. Cela generacia. Do
dokonalosti bola dovedena akurat ma-
sova psychicka manipulacia. VSade a vo
vsetkom. Povazovali sme to uz za nor-
malne, lebo sme ni¢ iné nepoznali. Hroz-
né. Vsetci sme si boli rovni, ale komunis-
ti boli ,,rovnejsi“. A pretrvava to dodnes.
Ale poznate to — Co vas nezabije to vas
moze posilnit’. Po tej totalitnej skusenosti
uz ma ziadny vodca nenazenie do stada.
Naucilo ma to, Ze manipulacia je zvrate-
nost’, sloboda nie je samozrejmost’, moct’
sa rozhodnut’ je tazkeé, ale oslobodzujuce
A prave preto to uz nechcem vyciarknut,,
ani vymazat’. Dokresl'uje to obraz mojho
zivota. Prave preto som taka, aka som.

A nestalo sa mi to najhorSie, ¢o by sa mi
v zivote mohlo stat’.

M. B.: Aké lekcie Vam ustedril Zivot

a ktorvu povaZujete za najvicsiu?

I Skodova: Skor by som to nazvala
vyzvy, ktoré predo miia postavil. Jeden
zazitok a jedna kl'ucova veta. Bola nou
zufald mama na nasej pedagogicko-psy-
chologickej poradni po pade socializmu.
Netusila, preco dcéra odisla zo skoly,

¢o sa s nou deje, preco sa oblieka do

oranzovej plachty, mal'uje si bodky na
¢elo, spieva na ulici oslavné piesne.
Nikto z nas nevedel. To bola ta vyzva.
Mali sme ¢iernu dieru v poznani napriek
tomu, Ze sme si za totality tajne zha-
nali a prekladali odbornt literatiru zo
zahranicia. Konzultovala som, hl'adala,
patrala (bez pomoci doktora Googla,
lebo este nebol internet). Az som nas-

la odbornu knihu Jak celit psychické
manipulaci zhoubnych kulti. Otvorim

a ¢itam kl'acovu vetu: ,,Psychické
manipulaci mize ¢lovék podlehnout

i v prubeéhu pll hodiny* .A to bola ta
vyzva. Je také nieco mozné? V knihe
som nasla mozné priciny, dosledky, ale
aj rady na pomoc nestastnej mame. To
ma nasmerovalo na novu tému psychic-
ka manipulacia, duchovno, sekty, nelat-
kové zavislosti a 27 rokov samostudia.
A zaloZenie obc¢ianskeho zdruzenia
Integra — Centrum prevencie v oblasti
siekt. Dnes viem, Ze veta bola pravdiva.
Ale ¢im viac o tom viem, tym sa mi to
zda menej jasné a komplikovanejsie.
Necudo, ved’ aj autor knihy Steven Has-
san prehodnotil po 20 rokoch sktsenosti
svojho poradenského pristupu, priznal
chyby a doplnil ich o nové poznanie. Ze
sudrzna rodina, blizki, zrelé vztahy plné
lasky a kritické myslenie je najlepSia
ochrana aj pomoc zaroven.

M. B.: Bez ¢oho sa nezaobidete?

1. Skodovd: Slnko, voda, vzduch. Do-
mov. Rodina, vnuc¢atka. Zdravie. Slo-
boda. Brat, priatelia. More, plavanie,
kopce, prechadzky. Knizky, filmy, mu-
zika. Kavicka a kolacik. A psychologia
—nadherna veda.

M. B.: Co Vim dalo a nedalo detstvo?
L Skodova: V detstve som sa necitila
dobre. Prezivali sme aj s bratom vel'mi
tazké chvile. Dosledky som si v sebe
niesla az do dochodku, netusiac o tom.
Pomohla mi psychoterapia. Dokézala
som tieto zI¢ veci sama pre seba na
dobré obratit’. Vyuzit ich ako prilezitost’
na vlastnu premenu, posilnenie, oslobo-
denie. Odkliala som sa. V Sestdesiatke
som zacala zit’ novy zivot. Tak vyzera
podl’a mna znovuzrodenie.

M. B.: Comu Vis naudil fivot?

I Skodovd: Vraj vietko, o potrebuje-
me vediet’, sme sa naucili v materskej
Skole. No, ja som sa tam roky len trapi-
la. Pamétam si ten nevyslovny smutok

20 Prometheus 2/2017

prometheus.casopis@gmail.com



mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Humanisti na Slovensku

a nekonecny Cas Cakania na mamu.

Co ugi takyto zivot malého ¢loveka?
Bezmocnosti. Najprv s krikom, placom
vzdoruje, a potom uz len potichu znasa
dlhé odlucenie a smutok. Naucila som
sa, ze az ked’ odzneju city, moze zacat
fungovat’ racio. Aj to, Ze tuzba vediet,
poznat’ je ¢loveku vrodena. Mézeme

v nom vsak ti tizbu potlacit’ — aj zasta-
ranym Skolskym systémom, ktory ne-

respektuje najnovsie vyskumy o mozgu.

Zivot mi ukazal, e vietko, ¢o som sku-
tocne potrebovala vediet’ na vykon svo-
jej prace, som sa naucila sama. Z knih,
skusenosti svojich aj inych. UCit’ sa

heucenim™ je moja celozivotna zabava.

Psycholégia to skiima ako vnatornu
motivaciu a celozivotné vzdelavanie

- to len aby ste vedeli, Ze za zivotnou
skusenostou je aj veda a overené fakty.
Ktovie, ¢o ma eSte Zivot nauci?

M. B.: Co Vis v %ivote najviac sklama-
lo?

I Skodovd: Su¢asny moralny maraz-
mus. Tazko sa v fiom Zije. Aj ked’ som
oc¢akéavala podobny vyvoj, hibka toho
mravného suterénu je az nedozerna.
Kam este budeme padat’? Alebo sme sa
uz odrazili odo dna? Myslim si, Ze je to
aj dosledok 40 rokov zivota v dvojtvar-
nej moralke totalitného rezimu. To

su dve generacie. Narod nevymenis.
Mravna devastacia celého ,,socialistic-
kého tabora®“. Mozeme sa vsak kazdy
deni, kazdy sam za seba, snazit’, aby
toho dobrého bolo viac. Aby nas to zlo
nepremohlo. A nepreméze nas, ked’ mu
postavime do cesty pevné moralne hra-
nice. Ked’ nebudeme mlcat’. Tak kri¢me
a stavajme. Inu cestu nevidim.

M. B.: Co je pre Vis v fivote najdéle-
fitejSie?

I. Skodovid: Vietky dolezité veci v Zi-
vote su zadarmo. Nektpis ich za ziadne
prachy sveta. Rodina. Laska — davat’

aj prijimat’. Slnko, voda, vzduch. Preto
som eko-Clovek. Chodim peSo, separu-
jem, minimalizujem odpad, nakupujem
do tasky zo starého tricka ¢apovani
eko drogériu bez obalov do vlastnych
nadob, vodu po kupani pouzivam na
umyvanie podlahy... A deti sa to ucia
odo mna. Kade chodim, tade to $irim.
Skuste to aj vy.

M. B.: Co pre Vis znamend byt’ sama
sebou?

I Skodovd: Hm. To pre miia zname-

na citit’ sa dobre sama so sebou - ako

v dobrej spolo¢nosti: Tesim sa z kazdé-
ho dia. Priznavam si vlastné slabosti,

aj zlyhania. To je tl'ava a oslobodenie.
Som hrda na svoje silné stranky. Nauci-
la som sa mysliet’ na seba rovnako, ako
na inych. Bol to tazky boj, ale zvitazila
som sama nad sebou.

M. B.: V o verite?

I Skodovd: Verim, 7e kol’ko dam, tol-
ko dostanem. Aj ovela viac. Verim, Ze
doverovat’ svojej intuicii je dobré svetlo
na cestu zivotom. Vlastne, to uz nie je
viera. Ja to viem z opakujucich sa Zivot-
nych sktisenosti.

M. B.: Co je podl'a Vis zbytoéné?

L. Skodovd: Ach, je tol’ko veci , ktoré
ja k spokojnému zivotu vobec nepotre-
bujem! Kozmetika, modda, auto, luxus
pre mna nemusia byt. Donedavna som
nevedela, Ze taky zivotny $tyl sa vola
,»dobrovolna skromnost™. Keby bolo
nadkritické mnozstvo podobnych l'udi,
tak mozno skrachuje kozmeticky prie-
mysel, automobilky, pivovary, nakupné
centra...

M. B.: Ako presadzujete svoj ndazor?

I Skodova: Nuz, ako kedy. Niekedy aj
krikom. Neustiipim, kym nevycerpam
vsetky moznosti. Aj sa vzburim. Vtedy
napriklad neuposluchnem prikaz premi-
éra zaplatit’ za ucebnice, lebo si zistim,
Ze to, €o ziada, je protitistavne. Najdem
si iny, zakonny spdsob, ako tie peniazky
zuro¢im - stacilo dat’ dar priamo Skole.
Idem aj na sud a v mene susedov hajim
nase prava a zakony, az kym neobha-
jime nase krasne sidlisko s ihriskom,
stromami a vyhrame proti mestu aj
developerovi. Mam z toho dobry pocit.
Tvorim peticie, podpisujem a ddvam
ich podpisovat. Aj teraz pre tych nasich
nadSenych mladych protikorup¢nikov.

M. B.: O ¢om ste pevne presvedcCend?

I. Skodovd: Ze cirkev by mala byt odde-
lena od $tatu. Chapem, Ze z mojich dani
Stat prispieva slab§im. Ale nechapem,
preco mam z mojich dani prispievat’ na
nabozensku vieru inych. Znamena to, ze
ich viera v uCenie biblie je taka slaba,
7e neveria, Ze deviati uzivia desiateho?

- svojho knaza, farara, kazatel'a, pastora?
Ved’ im to ich kniha knih odporuca, ba
prikazuje, tak pre¢o nenapliaji svoju

vieru ¢inmi? Kol’ko $tat prispieva ateis-
tom na ich ,,nevieru“? Nie je to diskri-
minacia? Ved kazdy ateista je sam sebe
duchovnym sprievodcom.

M. B.: Kedy si poviete — na toto nepris-
tupim?

L Skodovd: Vzdy, ked’ mi napadne slo-
vo DOST! Stagi mi pregitat’ si v knihe
vetu: ,, Rodina v ktorej sa nemedituje,
ani nie je rodina. “ A staci. Dost’. Od-
lozim ju. Nepotrebujem d’alej citat,
aby som si urobila nazor. Narazili na
moju hranicu. Podstata rodiny je predsa
v nie¢om uplne inom. Podstatou je las-
ka, istota, bezpecie, vzajomna pomoc

a opora. Aj ked’ nikto nemedituje. Aj
zrada, klamstvo, podvody a neticta je
moralna hranica, za ktorou uz nechcem
zit'. Rovnako to plati aj vo vztahoch.
Som tolerantnd, trpezliva, ale ked’ mi
napadne Dost’! tak viem, Ze narazili na
moju hranicu, za ktora nepustim.

M. B.: Na aké chyby ma Clovek pravo?
I Skodovd: Na vietky, ak vedome ne-
ublizuje inym. Mal by vSak byt schop-
ny a dost’ silny znasat’ dosledky svojho
pochybenia. Samozrejme nesmie ist’

o chybu fatalnu. Ale poznate to: Len
hlupék zopakuje trikrat ta ista chybu.
Lebo dvakrat urobit’ chybu nie je také
z|é - opakovanie nam umozni pochopit’
mechanizmus ako a preco ti chybu ro-
bime. A mame Sancu ju uz neopakovat’.
Clovek by viak mal davat pozor sam na
seba, aj pocuvat’ inych, aby nevedom-
ky neopakoval 20 rokov tu istt chybu
— netusiac, ze chybuje. Takze pozor na
ohananie sa rokmi praxe.

M. B.: Lutujete nieco?

L Skodovd: Ano. Ze reinkarnacia je

len vel'mi slaba (a nefungujuca) utecha
a nebudem sa moct’ prist’ pozriet’, ako
bude vyzerat’ svet o 100-200 rokov. Tak
si aspon sadnem na oblacik, a zakyvam.

M. B.: Dari sa Vim rozozndvat’ lo% od
pravdy?

I. Skodovd: Nuz, u miia samej je to
pomerne jednoduché. Uz sa poznam

a rozoznam, ked’ sa mi chce zaklamat’
a zaradim spiatocku. U inych sa to da
naucit’ rozoznavat - ¢itat’ re¢ tela, po-
zerat’ do tvare a o¢i. Hovori sa, ze oCi
su okna do duse. Ale rozoznavat’ loz od
pravdy v tomto nasom neprehl'adnom
neosobnom informa¢nom Sume je dost’
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naro¢né. Niekedy aj tyzdne klikam,
hl'adam v encyklopédiach, porovnavam,
debatujem, kym sa mi podari najst’
dokazy, dat’ do stvislosti argumenty

a napisat’ odpoved’ klientovi. A to mam
zivotné skusenosti, ktoré mi pomahaju
orientovat’ sa. ESteZze som uz na do-
chodku a mam na to dost’ casu.

M. B.: V éom si dnes Pudia najviac
klamu?

I. Skodovd: Znepokojujiice je pre miia
relativizovanie pravdy. Ako keby sa
stalo normou zamlcat’ neprijemné sku-
tocnosti, nepovedat’ celu pravdu, dokon-
ca priamo klamat’ a pozerat’ pritom bez
mihnutia oka inému do o¢i. Pravdivé
fakty prestali byt’ dolezitou hodno-

tou, asi preto, Ze je naroéné sa k nim
dopracovat’. Akceptujeme loz ako argu-
ment. Klamara moralne neodsudime, ale
zvolime ho do parlamentu. Uzatvarame
sa na socialnych sietach do nazorovych
bublin. Rozpoltena spolo¢nost’. Uz na to
mame aj pojem - doba postfaktova, post-
pravdova. Jazyk je prostriedkom mysle-
nia a ked’ uz na to mame slovo, tak uz je
to v nasich hlavach bezna tvrda realita.
Co s tym urobime? Diet’a v rozpravke sa
nebalo pravdivo pomenovat’ co uvidelo
a nahlas zakricalo: ,,Kral’ je nahy.” Ne-
mléme. Ml¢anim poméahame legitimizo-
vat’ klamstvo. Kri¢me, kym je ¢as.

M. B.: S ¢im sa nikdy nezmierite?
I. Skodovi: Je pre miia az desivé, ked
sa k relativizovaniu pravdy prida aj rela-
tivizovanie dobra a zla. Vtedy sa moze-
te stretnut’ s nie¢im pre mia absolttne
neprijatelnym. Napriklad v knihe Neal
Donald Walsch: Hovory s Bohom II, za-
radenej v knihkupectve medzi krest'an-
sku literatiru (nespravne, lebo patri do
New Age) ¢itam rozne ,,perly ducha®,
ale na strane 67 sa dostanem do Soku:
,»...musis si uvédomit, ze Hitler nikomu
neublizil. V jistém smyslu nezptsobil
utrpeni, ale naopak je utrpeni zbavil.
Budha #ikal: Zivot je utrpeni. A Budha
mél pravdu®.

Chvil'u som v nemom tzase. Potom
mi rozhorc¢ene napadaju otazky: Pre-
¢o teda nechal statisice bezbrannych,
nevinnych l'udi mesiace, roky tyrat,
ponizovat, zbavovat’ I'udskej dostojnos-
ti v koncentrakoch, ked’ mal taky ,,us-
Pachtily* ciel'? Ked’ chcel len ,,pomoct’
zbavit ich utrpenia“ tak to predsa mohol
vykonat’ hned'. ,,Stacilo* (prepacte mi

tie tvrdé slova), na mieste vSetkych
postriel'at’ aby mohli zazit’ (podl'a stra-
ny 47) ,,...smrt to je to najkrasnejsi co
se mize cloveéku stat ...pocit nejvyssi
svobody...“. Som presvedcena, ze keby
autorovi ponizili, znasilnili, vyhladova-
li, pouzili na pokusy a nakoniec zabili
jeho matku alebo celt rodinu pred jeho
ocami, nemohol by tieto slova nikdy
napisat, pretoze by ho nikdy v Zivote
nemohli napadnut’. A nenapadli by ho
ani vtedy, keby videl jediny dokument,
ktory by nim otriasol.

Kladiem otazky vsetkym, ktori ne-
kriticky ¢itaju a prijimaju. A pocivam
vysvetlovanie: Ze vytrhavam z kon-
textu. Ze Walsch asi nepresne napisal,
&o presne myslel. Ze v New Age ide
o novu myslienkovu paradigmu, preto
je také tazké ju pochopit a prijat’. Ze
Ameri¢ania nemaju ta skiisenost’. To
znamena, ze sa ta hréza musi zopako-
vat, aby ¢lovek poznal a odsudil zlo,
lebo zatial’ nevie, €o to je? A pritom
tvrdi, Ze existuje kolektivne vedomie
- tak kam sa z neho vytratilo? Preco
potom jednoznacné zlo, kolektivne pre-
7ité, neodsudi, ale nazve dobrom? Lebo
poznat pravdu boli? Kolko dokumentov
z koncentrakov svetoznamy autor videl?
S kolkymi preziv§imi sa rozpraval?
Ziadny argument nemoze obhéjit’ toto
skutocné ZLO. S takouto zvratenostou
sa nechcem nikdy zmierit’.

Désledkom je, ze ani iné zIa neroz-
lisime, nepomenujeme, neoznac¢ime
a stanu sa ,,normalnou‘ sucast’ou nasho
zivota. Politici klamu, podvadzaju, za-
vadzaju, spolupracuju s mafiou, kradnt
a kricia - chytame zlodeja. Robia vSak
len to, ¢o im my ,,pospolity 'ud®, ich
voli¢i, dovolime.

M. B.: Co robi éloveka skutoénym &lo-
vekom?

L Skodova: Myslim, Ze kazdy si musi
hl'adat’ sam odpoved’ na tuto otazku.
Tela ndm funguju na rovnakom zaklade,
ale dusa? D4 sa skamat’, dokonca ,,me-
rat™, poznané zovseobecnit, ale aj tak
sme kazdy jedinecny, neopakovatelny
original. Len aby sme nestratili ¢loveci-
nu. Lasku, pokoru, tictu, sucit a zmysel
pre humor.

M. B.: Z éoho sa viete teSit’?

I Skodova: Z kazdého diia. Riadim sa
mottom: TeSim sa, Ze prsi, lebo by prsa-
lo, aj keby som sa neteSila. Tuto madru

vetu vyslovil zivotom osl'ahany stary
muz - partizan Oto Simko.

M. B.: Aké Zelania sa Vam v Zivote
splnili?

L Skodovi: Zelala som si $tudovat

— vystudovala som. Pracovat’ v peda-
gogicko-psychologickej poradni - ra-
dila som tam 27 rokov. Tuzila som po
detoch — mam ich. Dobrych zatov tiez
mam. Mam aj zdravé vnucatka. Splnili
sa mi vSetky Zelania. Mne sa dokonca
splnili aj veci, o ktorych som ani nesni-
vala. Lebo vyspela socialisticka spo-
lo¢nost’ zuzovala nase sny zatvorenymi
hranicami, kde sme budovali komu-
nizmus. Zalozit' ob¢ianske zdruzenie?
Ako, ked’ ani neviete ¢o to je? Venovat
sa téme siekt a psychickej manipulacii?
Naco, ked’ ani neviete, ze také nieco
existuje? Napriek tomu, Ze v tom Zijete?
Alebo prave preto? Potom sme si predsa
len tie nase netusené, nepoznané Zelania
vystrngali. A zalozili Integru — Centrum
prevencie v oblasti siekt. A vlastne ani

o tom §trngani som nesnivala, hoci to
bolo tajné zelanie mnohych.

M. B.: Myslite si, Ze usporiadanie sveta
Jje nezvratné - ako sa dnes tvrdi - alebo
Pudstvo ma Sancu na iny, lepsi svet?

I Skodovid: Verim, e ako T'udia (Pud-
stvo) sme eSte nestratili staro¢iami pes-
tované sebazachovné pudy a inStinkty,
ktoré nas vyvedu z tejto hektickej doby
krizy hodnot, relativizovania pravdy,
konzumu, povrchnosti a plytvania. Len-
ze verit' nestaci. Nikto ,,hore* tam nie je
a ni¢ nezariadi, nevyriesi. Vieru si mu-
sime sami naplnit’ ¢inmi. A zacat’ hned’,
tu a teraz. Kazdy sdm od seba.

M. B.: Myslite si, Ze Slovdci ako ndrod
vedia zaobchaddzat’ so slobodou a de-
mokraciou?

I Skodovd: Moja vzbura voci premié-
rovi (vtedy Meciar) a proti protiustav-
nému plateniu za ucebnice ma doviedla
k zasadnému poznaniu. Mobilizovala
som vtedy, presviedcala, ale jedina na
poradni (1 z 30!) som nezaplatila, iba
dvaja (!) rodi¢ia zo sedemsto (700!)

v tej Skole sa nepodriadili premiérovi.
Rovnako sa v tom case spravala drviva
vécsina rodic¢ov Skolopovinnych deti
na Slovensku. Tato skusenost’ s pod-
riadenim sa mlciacej vacSiny Slovakov
protiustavnému prikazu premiéra ilus-
truje, ako mnohi obyvatelia tohto Statu
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nevedeli (a stale nevedia) zaobchadzat’
so slobodou a demokraciou. Slobodne
si zistit’ informacie, slobodne hl'adat’ iné
pravne moznosti, slobodne sa rozhod-
nut’, odhodlane pre to nieco urobit’, ne-
vzdat’ sa aj niest zodpovednost’ za svoje
skutky. Ustavny stid napokon rozhodol
o protiustavnosti nariadenia, ale az ked’
vicSina zaplatila a premiér mal bez
akéhokol'vek vlastného usilia doplneny
Statny rozpocet: Peniaze samozrejme
nikdy nikto nikomu nevratil. Vtedy som
stratila iluzie a zacala sa obavat’ o vyvoj
na Slovensku. Bohuzial’ moje obavy

sa naplnili. A vobec ma netesi, Ze som
mala pravdu. Zeby sa takto prejavovali
esSte aj dnes dosledky ,,tisicrocia utlaku
Slovakov*? Zda sa mi, podl'a miciacej
vicsiny, ze utlak Slovakov stale pretrva-
va. Utlacaju sami seba.

M. B.: Aka je VaSa najdoleZitejSia Zi-
votnd skiisenost’?

I Skodovd: Mam skusenost, ktora
vel'mi ovplyvnila moj profesijny zivot.
Po strednej Skole som tzila ucit, alebo
pracovat’ v pedagogicko-psychologickej
poradni. A uz som ani nedufala, Ze sa

mi to splni. Spravila som 2x prijimacie
skusky na vysoki Skolu, ale dvakrat

ma neprijali. Bola som totiz neziaduci
kader. Mgjho otca najprv zavreli fasisti
do koncentraku, lebo bol mlady (naivny)
komunista: Potom ho zavreli komunisti,
lebo ,,poskvrnil dobré meno strany*

a vylucili ho z nej. Takto som ziskala
,,zly kadrovy profil* a zatvorili mi brany
vysokych §kol. Dnes to uz mézem pri-
znat’: Na vysoku Skolu som sa predsa len

dostala iba vd’aka odvahe a statoCnosti
neobycajnej zeny. Poznala nas rodinny
pribeh a rozhodla sa zobrat” spravodli-
vost’ do svojich ruk. Moj tispesny (ale
vyradeny) protokol vlozila medzi desiat-
ky inych uspesnych na podpis o prijati.
Riskovala, aby neziStne pomohla. Aj
takto sme zili. Zvratena doba. Podvod
bol spdsob, ako dosiahnut’ spravodli-
vost’. Tento zdanlivo drobny ¢in mal
obrovsky dopad na cely moj (nielen)
profesijny zivot. Mohla som robit’ pracu,
po ktorej som tuzila. Dakujem.

Dalsia zivotna skiisenost’ najviac ov-
plyvnila méj rodinny zivot, hoci som po
nej nikdy netizila. Nejako sa pretal mgj
pracovny a osobny zivot a zobrali sme
si do rodiny romskeho chlapca z det-
ského domova. Tento na§ Ondro najviac
preveril vSetky moje schopnosti aj pro-
fesijné skusenosti. To teda bola Zivotna
skusenost’! Ked’ mate svoje deti, tak sa
od narodenia zlad’ujete a staci pohl’ad,
gesto, aby ste vedeli, ¢o si mysli, Co citi,
¢i hovori pravdu. Kym som sa naucila
rozliSovat’ kedy klame a kedy hovori
pravdu. Kedy ma len skusa a kedy sa
naozaj nie¢o deje. Ze nedokaze dodrzat
sl'ub. To trvalo! Mal v sebe démonov
minulosti, ktori ho stale premahali.
Ustali sme to, vd’aka nasej rodinne;j
sudrznosti a vzajomnej podpore.

M. B.: Aké poznanie Vam priniesla
poneZnorevolucéna doba?

L Skodovd: Ze som odvaznejsia, ako
som si myslela. Strngali sme, ked’ nas
bolo este len par na namesti a nikto ne-
vedel, ¢i do nas nezacnu striel’at’. Ako to

Mgr. lvana Skodova na Dni humanistov 2017

dopadne. Po roku som zazila Sok z po-
znania. Psycholégovia to volaji Aha-
zazitok. Zrazu pochopite, ¢o je pri¢inou
dovtedy neprehl’adnej a nevysvetlitel'nej
poneznorevoluénej situacie. Pochopila
som, ze som sa narodila do ,,sekty*

a zila v nej 40 rokov. Aj cela moja gene-
racia. Jedina spravna ideologia (marxiz-
mus-leninizmus), jediny spravny vodca
(komunisticka strana), jedina vyvolena
spolo¢nost’ (socialistickd) a masivna
psychickd manipulacia — kazdy dei.
Ucili nas, €o je spravne si mysliet, ¢o je
vhodné citit’, ako sa ma spravat’ pionier,
zvazak, podla ,,moralneho kddexu bu-
dovatel'a komunizmu*. Zakazané filmy,
kapely. Kolega kvoli Sireniu zakazanej
knihy skon¢il vo vézeni. Slobodne ces-
tovat'’? Zabudni. Dvojtvarna moralka

— doma tak, v Skole inak. Ni¢ iné sme
nepoznali. Bola to nasa identita. Komu-
nisticka. Ako si tvorit’ novu identitu?
Bez vodcu? Ako byt zrazu slobodny?
Sam sa rozhodovat’? Byt zodpovedny
sam za seba? Nova spolo¢nost’ so sta-
rymi obyvatel'mi. Tazké. Jedina cesta
je menit’ sam seba. Vlastné myslenie,

aj spravanie. Uz to trva 28 rokov a este
vel'mi dlho potrva. Vyvoj sa sice neda
zastavit,, ale ani vel'mi urychlit’. Rast
obilia neurychlime popot’ahovanim ste-
biel. Nadejou je nova generacia, nezata-
zena totalitnym reZimom. Uz sa hlasia
k slovu. Chvalabohu, ako hovorime my,
ateisti. Podporujme ich, rozpravajme

o svojich sktisenostiach, doverujme im
a nechajme ich konat’. A pod’'me s nimi
do ulic. Nenechajme ich samych v tom
marazme, ktory sme pomahali vytvarat'.
Aj tym, Ze sme mlcali.

M. B.: Z ¢oho nechcete pol’avit’?
L Skodovi: V osobnej rovine pri vycho-
ve vnucatiek. Bola to sice moja celozi-
votna poradenska téma, ale stale sa u¢im
nové vychovné metody. Ved' to je naj-
tazsia a najzodpovednejsia tloha, aku
v zivote napliiame. A nikto nas $pecialne
nevzdelaval, ani sme v $kole nemali taky
predmet. ReSpektovat’ a byt reSpektova-
ny. Vychova bez porazenych. Ved’ je to
celd veda, najmi v spojeni s najnovsimi
vyskumami o ¢innosti mozgu - vpecate-
nie v rannom detstve (alebo imprinting),
trvalé dosledky nedostatku lasky v det-
stve na nas dospely Zivot...

V pracovnej rovine prenasat’ tieto
nové znalosti a osobné skusenosti do
filozofie a prace nasej Integry. Postupne
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sme prehodnocovali prevenéntl stratégiu
a dnes sa venujeme najviac rodicom

a ich vzdelavaniu vo vychove. Dospeli
sme k poznaniu, Ze najlepSou preven-
ciou voc¢i negativnym spolocenskym
javom je vychova slobodného, zodpo-
vedného a kriticky mysliaceho ¢loveka
— v rodine aj v $kole. Nadejna je nova
generacia rodi¢ov tvoriaca ostrovy po-
zitivnej zmeny. Chctl vediet,, chel sa
menit’. Nechcu opakovat’ chyby svojich
rodic¢ov. Nechct sa zmierit’ a podriadit’
starému Skolskému systému, a preto hl’a-
daju a vytvaraji nové moznosti vzdela-
vania a vychovy pre svoje deti. Snazime
sa dostat’ do $kol tieto izasné vychovné
postupy a rozvijanie kritického myslenia
ako jednu zo stratégii ucenia. UZ vieme,
ze na Slovensku skolsky systém tak
rychlo nezmenime, tak aspoil niektoré
Skoly a nadSenych ucitel'ov Slaba ute-
cha? Alebo velka nadej? Uvidime.

M. B.: Co v fivote povaiujete za nevy-
hnutné?

I Skodovd: Naudit sa lasku prijimat’

aj davat’. Prejavovat’ tictu aj sucit. Od-
pustat. Sebe aj inym. Slovom aj ¢inom.
Kriticky mysliet'. Stavat’ hradzu zlu.
Smiat’ sa. Tesit’ sa z malickosti. Snazit’
sa 0 maximum, aby sme dosiahli aspon
minimum.

M. B.: Bez ¢oho si nedokdZete predsta-
vit’ svoj Zivot?

I Skodovd: Bez toho, o sa nedé za
ziadne peniaze sveta kupit. D4 sa to len
kazdy denl znova a znova po kusockoch
vytvarat, pestovat’ a chranit’ — laska

a vztahy s det'mi a vnucatkami - skratka
rodina.

M. B.: Kedy sa citite najslobodnejsia?

L Skodova: Vtedy, ked cestujem kam
chcem. Ked’ ¢itam, ¢o chcem. Pozeram
film, aky chcem. Lebo to nie je také
samozrejmeé, ako sa to dnes javi. Vtedy,
ked’ len tak pozorujem hru vnucat. Ked’
debatujem pri kavicke. Ked’ plavam

v mori, idem cez les. Ked’ sa rano zo-
budim. Citim sa spokojna a chvil'ami aj
Stastna. Ved Co je $tastie? Dobre prezi-
ta chvila.

M. B.: Ako by ste charakterizovali svoj
svetondzor?

L Skodova: ’ahsie témy nemate? Pri-
pustam, ze je vela veci medzi nebom

a zemou, ktoré si nam zatial’ (a mozno
zostanu) utajené. Som otvorena pochyb-
nostiam, aj novému poznaniu. Dokdzem
zmenit’ nazor, ked’ spoznam argumenty
a dokazy overené z viacerych zdrojov.
Moja sloboda kon¢i tam, kde zacina
nesloboda iného. Viem, ze pravda zavisi
od uhla pohl'adu. Mézeme stat’ v kruhu
a pozorovat’ ¢loveka v strede — kazdy ho
bude vidiet’ inak. Ale podstata zostava.
Moézeme si vSak vymenit’ miesta, aby
sme uvideli skutoc¢nost’ inak a zlozili

si obraz z mozaiky r6znych pohl'adov
inych. A viem, ze tam Hore Nikto Nie
je. Ze jedina, na koho sa mozem spol'a-
hnit, som ja a l'udia okolo mna.

M. B.: Ktoré knihy nezmazatelne vsti-
pili do Vasho Zivota?

I Skodovi: Spotiatku, ked’ som zalala
budovat’ nasu integracku odbornu kniz-
nicu, ¢itala som vSetko, ¢o mi prislo pod
ruku. Postupne som si vyc¢lenila tri pra-
covné ,,biblie®“, ktoré tvoria zaklad mo-
jej pomoci a odporuc¢am ich aj klientom,
aby si dokazali poradit’ aj sami.

Steven Hassan: Jak celit psychické
manipulaci zhoubnych kultil a novsia
revidovana Uvolnit’ putd. Napisal ju
clovek, ktory sam presiel skusenos-
tou zivota v sekte moonistov (Hnutie
zjednotenia). Po vystipeni vystudoval
psycholdgiu a postupne sa mu podarilo
vyvinat’ spdsob pomoci jednotlivcom,
ktory nazval vystupové poradenstvo.
Praxou prichadzal na to, ze hybnou
silou efektivneho poradenstva je rodina.
Zameral sa preto na informovanie aj
formovanie rodiny ako timu, ktory je
schopny svojpomocne pomahat’ s pod-
porou poradcu. Cely proces postupnych
krokov nazval strategicky interakény
pristup a napisal o lom odbornu, a pri-
tom putavu aj poucnu knihu.

Robert Hemfelt, Frank Minirth, Paul
Meier: Zavislosti srdce - jak opustit
nezdravé vztahy. Toto je zatial’ jedina
odborna kniha, v ktorej psychologovia
- terapeuti odvazne popisujti do hibky
cely poradensky, psychoterapeuticky
postup spoluzavislosti tak, aby si ¢lovek
mohol aj sam prejst’ cestu uzdravenia
duse a ozdravenia vztahu. Ked sa aj on
spozna v pribehoch, ak pociti potrebu
a rozhodne sa ist’ tazkou cestou oslobo-
dzovania. Nie vSetci mame odvahu alebo
moznost’ chodit’ na psychoterapiu. Viace-
rym klientom kniha vel'mi pomobhla.

Frantisek Sebej: O plameni a nog-
nych motyloch. Psycholdg, ktory
presiel do politiky a podarilo sa mu
presne popisat’ a prepojit’ psychologické
zakonitosti so spravanim slovenskych
politikov — vel'mi poucné. Hoci knizka
vysla pred 20 rokmi a analyzuje ponez-
norevolu¢nu dobu, je stale aktualna
a nadcasova.

Beletriu ¢itam v poslednom obdobi
menej, ale moja srdcovka je Maly princ
— v tej utlej knizocke je celd podstata
zivota, vSetky dolezité pravdy o nas aj
o svete.

M. B.: Aké su VaSe idedly?

I Skodovd: Nemam idealy. Mam sen

— prezit’ rok v malom domceku pri mori,
kazdé rano sa budit’ pohl'adom na ten
neskrotny zivel a teSit’ sa na navstevy
blizkych.

A mam tizbu — dozit’ sa moralnej
obrody Slovenska (sveta). Dufam, ze
aspon tie moje vnucatka uz budu zit
v normalnej moralnej krajine.

M. B.: Co Vis poniiuje?

I Skodovi: Ponizuje ma ponizovanie
inych. Odopieranie slusného Zivota
slabsim, chorym, nevladnym. Vtedy sa
menim na dracicu chrliacu ohei a siru.
Nikto nema pravo nadrad’ovat’ sa nad
inych. Ani nad Zem. Naduto rozkazuje-
me vode, vetru, dazd'u a priroda sa buri.
Povodne, hurikany, tsunami. Pokora
nam chyba. Stcit. Ucta samého k sebe,
navzajom aj k nasej Zemi. My sme na
tejto krasnej planéte hostia, tak sa podl'a
toho spravajme. Viem, zjednodusujem,
ale podstata je prave taka jednoducha.

Dakujem velmi pekne za rozhovor.

V mene citatelov i vo svojom mene Vam
prajem dobré zdravie a aby sa Vam
opisané snicky plnili. B
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Humanisti v zahranici

Lao ¢”: O osobnosti (Naozajstného Cloveka)

2. cast’

On personality (of a true human being)

Abstract:

Translation from ancient Chinese of Lao Tzu ‘s work On personality (of a true human being)
by Marina Carnogurska, with reflections by Peter Caplicky (Part 2).

(2)

O osobnosti (Naozajstného Cloveka)

V Podnebesi,

vo v8etkych inakostiach spoznajuc krasne ako krasne, (pochopi) aj osklivé
a v odliSnostiach vediac, ako sa Cini dobro, pochopi aj to, o je nedobré!

Pretoze

Bytie i nebytie sa vzajomne rodi,
Tazké a fahké sa navzajom utvara,

Dlhé a kratke sa navzajom vymedzuje,

Hore a dole sa navzajom priklana,

Zvuky a pazvuky sa navzajom zosuladuju,

A tak teda po pravde

a pred a po sa navzajom nasleduju!

Naozajstny Clovek zotrvavajuc v &innosti nezasahovanim,

a postupujuc poucovanim bez slov,

desattisice veci nech su akokolvek utvorené, nekomentuje.

Zije bez privlastriovania,

(veci) kona bez toho, aby na nich Ipel
a uspechy zavrsuje bez toho, aby sa zastavil.
No len preto, Ze na niCom nefpie a v niCom sa nezastavuje,

ni¢ mu nikdy neujde!

Zo starovekej ¢instiny preloZila Marina Carnogurska.

Peter Caplicky

Reflexia Petra Caplického
Krajina ,,Cervenych pieskovcov*

v severnej Casti provincie Kuangtung
je priam idylicky krasna. Cervenkasté
pieskovcové veze sa tyc€ia nad bujnymi
porastami bambusovych hajov, medzi
ktorymi svietia jasnou zelefou pasiky
kukuri¢nych poli. V nich sa majestatne

kl'ukatia striebristé toky zavlazovacich
kanalov, stekajuce do priezracne sa
lesknucich o¢i ryzovych poli.

S rahkost'ou kracam touto krajinou,
ked’Ze moja mysel nie je zatazena nija-
kymi problémami. Slnko mi uz stoji pria-
mo nad hlavou a svojou palavou ma nuti
najst’ si nejaky kusok tietia na oddych.

V bambusovej besiedke pri vodnom
kolese sedi stary rol'nik, obleceny v jed-
noduchom platennom obleceni, kedysi
mozno bielom, teraz uz zajdenom do
povodnej farby l'anového vldkna. Nase
o¢i sa na okamih stretn a prebehne
medzi nami bleskova komunikécia bez
jediného slova.

Sadam si vedl'a neho a ml¢ky poze-
ram na jeho vraskavu tvar ako na to naj-
dokonalejsie dielo krasy. Ruky s hrubo
obrusenymi nechtami uz zasadili tisice
sadenic kukurice i ryZe.

Starec otvara plechovku a zaroven
z rukava vytahuje s¢ernené bambusové
palicky. Podava mi ich tak, ako by sme
boli priate'mi uz odjakziva.

,,M0j obed. Naber si a jedz!” V ple-
chovke je na vode uduseny kalerab.
Trochu z neho ochutnam a palicky mu
vraciam.

Opét’ sa pozeram na jeho ruky.
Ruky, ktoré tvorili, ale nehonobili. Cis-
tota jeho mysle sa odraza aj v jeho po-
hlade, ktory nevyjadruje ni¢, ale hovori
za vsetko.
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Zo zahranicia

Vedec neveri, ale vie alebo si
doveruje, ze bude vediet’

A scientist does not believe, but knows or trusts him/herself to

find out

¥

b

Jerry Coyne

Stale sa najdu taki, Co v prvej osobe
hovoria o tom, ze ich fyzikalne zakony
a konStanty pri obraze vesmiru svojou
naladenost’'ou na presne také hodnoty,
aké sa predpokladaju a zist'uju, aby
existoval inteligentny Zivot, presvied-
caju o existencii vel'kého dizajnéra
(biblického boha, stvoritel'a). Nedavaji

Abstract:

Translation of an article

s T

e

vsak odpoved’ na opravnenu otazku, ze
ak boh stvoril vesmir, kto stvoril boha?
Malokoho uspokoji mysteridézne ,,boh je
sam od seba od vecnosti do vecnosti.
Vypomahaju si tym, Ze §iria po svete
klamny nézor, Ze na vyvoj prirodzenym
vyberom nakoniec aj vedci tiez len
veria. Mienkotvorné americké noviny

Zo sesterského ¢asopisu Le libre

penseur

From the journal Le Libre penseur

Laicka spiritualita je mozna
a potrebna
Moderné ponimanie spirituality
mozno vidiet ako nevyhnutnost’ od-
mietnut’ vSetky rozpravky, mystifikacie,
povery, uctievanie obrazov, svétych a
mucenikov. Zaroven zostavaju také fak-
ty, ako nevyhnutnost’ umierania, strach
z ochorenia, osamenia ¢i z buducnosti.
Treba hl'adat’ mozny priestor pre
nenaboZzensku spiritualitu. Pokuisme

sa, obohacovani nadhernou histériou
filozofie a moderného pokroku vied
objavit’, ¢o by mohlo a malo byt spiri-
tualitou bez palc¢ivého rozporu s realne
meratelnym a kvantifikovatelnym sve-
tom, prirodou, so vSetkym, ¢o obsahuje,
takou, aku ju dnes pozname. Potrebuje-
me pravdu, nie mnozstvo protire¢ivych
»pravd®. Potrebujeme najma koncepciu
I'udského ducha, dostatoéne blizku
fyzickej skutocnosti a pritom s dostatoc-

(napr. New York Times) takéto veci
uverejnuju a otvorene ¢i skryto prihrie-
vajui nabozenské stanovisko. Jerry Coy-
ne ma pre nich tieto odpovede:

1. Veda sa nezaklada na viere, Ze fy-
zikalne zékony budu platit’ vzdy a rov-
nako na vsetkych miestach vo vesmire,
napr. dizka metra. To je pozorovanie,
osobna skusenost’, ktorej dosial’ nikdy
ni¢ neprotirecilo.

2. Nie je pravda, ze vedec musi
verit’, ze vesmir riadia zavislé, nemen-
né, absolltne, vSeobecné matematické
zakony nespecifického povodu. Netreba
verit’, Ze tieto zakony neprestanu platit
a ze sa jedno rano zobudime a zistime,
ze teplo tecie z chladného miesta na
teplé a ze rychlost’ svetla sa prave zme-
nila. Na také veci sa nevert, to st istoty
na zaklade nespocetnych skusenosti,
ziskavanych po cely zivot. Na rozdiel
od nich sa nabozenské zasady zakladaju
len na viere a niet pre ne empirickych,
skasenostnych tdajov.

3. Existuje namietka, Ze viera ved-
ca sa zaklad4 na comsi mimo neho a
vesmiru ako je rad nevysvetlenych fy-
zikalnych zakonov. To, zZe tieto zakony
nie su dosial’ bezne vysvetlené, nerobi
z astrofyziky vieru. Znamena to len, Ze
zatial nemame odpoved’, ktora by sa
zaobisla bez intervencie nadprirodzené-
ho ¢initel'a. Pozna niekto priklad toho,
¢o povazuju vedci za pravdu bez doka-
zu? Medzi tvrdeniami kreacionistov by
o priklady nebola nudza.

Pramen: https://goo.gl/qXXzP8

Vybral a prelozil R. Skoda B

nym reSpektom k neobyc¢ajnému, s moz-
nostou vylucit’ vetky nabozenstva.

Zda sa mi nevyhnutné pokusit’ sa
o to bez toho, Ze by sme upadli do hlu-
posti dnes tak vel'mi médneho transhu-
manizmu a najma do chapania vedy ako
nového nabozenstva.

Francis Thévoz, marec 2017,

kratené.

Panny, ¢o robili bohov

Viete, kol'’ko zien podla nabozen-
skych verzii porodilo Boha a pritom
zostalo pannami?

Niekol’ko z tychto ,,zazracnych®
pripadov. Zarathustra (medzi rokmi
1500 a 1200 pred n. 1.), indicky Kris-
na z panny Devaki (okolo roku 1200
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pred n. 1.) iransky Mithra okolo roku
600 pred n. 1., dokonca 25. decembra
a jeho zmftvychvstanie oslavovali na
Vel’kt noc; Indra, hinduistické bozstvo,
narodeny z panny v Tibete okolo roku
700 pred n. 1., Attis, fryzské bozstvo
z panny Nama okolo roku 200 pred n. I,
Gautama Buddha z panny menom Maya
okolo roku 600 pred n. 1.) grécky boh
Dionysos a k tomu v mastali, rimsky
Quirinus ¢i babylonsky Adonis z panny
Istar.

Claude Cantini, marec 2017

O suéasnom protestantizme

V sticasnom Nemecku uz nejestvuje
protestantska vicsina. Protestantov je
tol'ko, ako katolikov (34 % : 34 %).

V roku 1939 predstavovali nemecki pro-
testanti eSte dve tretiny obyvatel'stva.

V obyvatel'stve Spojeného kralov-
stva je takmer 10 % protestantov.

Vd'aka niekdajsSej imigracii Talianov
a [rov a neskor$iemu pristahovalectvu
z krajin Latinskej Ameriky je v Spo-
jenych statoch katolicizmus prvym
nabozenstvom. Ale ,,americky sposob
zivota“ nad’alej podstatne ovplyviiuje
protestantska kultira.

Spojené staty st nepochybne naj-
religidéznejSou krajinou takzvaného
vyspelého sveta. Podl'a prieskumov
takmer 68 % dospelého obyvatel'stva
veri v Boha, z nich 48 % veri v existen-
ciu anjelov.

september 2016, marec 2017

le libre penseur

MORMONS, ESPIONS
« COLLABOS» CONSENTANTS
DE NOTRE NET POUR LA NSA

v oo e e st g g st s, s

Pripravil: M. Hordcky i

Kriticky a lapidarne

Critical and lapidary

Jozef Markus

Slovenské osudy
— slovensky osud

Perspektivy slovenského osudu
vidime rozdielne
Different perspectives on the Slovak
fate

V aprili t. r. uverejnil Literarny tyzdennik
sprévu o vydani knihy Jozefa Marku$a Slo-
venské osudy - slovensky osud, Post Scrip-
tum, Bratislava 2017, 592 s. Redakcia LT sa
kratkym Uryvkom rozhodla Citate ~ skej vere;
nosti priblizi  tdto knihu a naznai  jej mys
lienkové smerovanie. V knihe st zachytené
osudy slovenskych osobnosti od najstarSich
Cias do roku 1993. Nadvézne na tento ,slo-
vensky osobnostny svet” autor formuluje
v nieko  kych struénych kapitolach tvahy
o slovenskom osude ako celku. Postupuje
teda od individualit k n&rodu, od jednotli-
vych osobnosti k nérodu ako k ,0sobnosti”
zvlastneho druhu. V jednej zo zavereénych
kapitoliek uvazuje J. Markus takto:

,»Noze teda pod'me s vierou, nadejou
a laskou do prace! Lebo otazka a al-
ternativa nestoji v polohe krestanska
alebo nejaka ina Eurdpa, otazka stoji
tak: krestanska, alebo nijaka Eurdpa.
Aj ,,nijaka Europa“ by, pravdaze, ako
geograficky kontinent zostala, ale Coraz
menej by bolo mozné hovorit’ o jej eu-
ropskosti; bez svojej duchovnej a kul-
turnej - do toho patri neodmyslitel'ne,
ze aj mnohonarodnej a mnohojazykovej
- podstaty by stratila svoju odli$nost,
svoju diferencialnu charakteristiku,
prestala by vyzarovat’, vplyvat na svet
ako osobitna civiliza¢na, I'udska a kul-

tarno-duchovna skuto¢nost’, ktorou bola
starocia. Treba vidiet, ze Eurdpa ako
krestansky a kultrny pojem, to nie je
len ona sama, ale aj Amerika a Austra-
lia, kusy Afriky a kusocky Azie. Ak by
vsak vypadlo vlastné eurdpske jadro,
sposobilo by to nedozerné celosvetoveé
problémy a skody.“ (s. 7)

MARKUS, J.: Perspektivy sloven-
ského osudu. In.: Literarny tyZden-
nik, dvojéislo 15-16 z 26. aprila 1917,
s.1a7.

Formalne prijatie richa krest’'an-
stva im zachranilo zivot

Formal acceptance of Christianity
saved their lives

Svetoznamy vedec, bioldg, lekér Jan
Vilgek, pdsobiaci v USA, nedévno vydal
knihu spomienok Laska a veda. Ve mi ver
ne, kultivovane, dékladne (o sa uz neda
poveda o preklade do slovenciny) a vecne
opisuje peripetie svojho obcianskeho, od-
borného i rodinného Zivota. Z tejto knihy
spomienok sme vybrali ¢asti, vz ahujuce sa
k jeho detstvu, ktoré bolo, ajzh  adiska na
boZenskej viery a konfesionélnej prisludnosti
plné pozoruhodnych, ba aZ neuverite  nych
peripetii a paradoxov.

,Otec aj nad’alej pracoval pre
Handlovské uhol'né bane. V polovici
tridsiatych rokov, po dokonceni Studia
v $pecializicii oftalmoldgia na univer-
zitnej klinike v Bratislave (s kratkymi
pobytmi na univerzitach vo Viedni a
Londyne), si moja matka otvorila malu
sukromnt ordinaciu v naSom byte. (61)

Moji rodicia mali k svojmu zidovstvu
komplikovany postoj. V tych ¢asoch sa
nabozenska prislusnost’ vzdy zazname-
navala do tradnych dokumentov vratane
rodnych listov, obcianskych preukazov
a sobasnych listov. Nabozenska prislus-
nost’ mojich rodic¢ov bola v ich doku-
mentoch uvedena ako izr.y ¢o je (62)
slovenska skratka pre ,,Izraelitu”. VAcsi-
na priatel'ov mojich rodi¢ov boli Zidia.
Otec i mama boli vzdy hrdi na svoj
zidovsky povod a ¢asto mi zdoraziovali
disproporéne velké mnozstvo Zidov, kto-
ri ziskali Nobelovu cenu, boli znamymi
umelcami alebo inak vyznamnymi osob-
nostami. O svojich priateloch Zidoch sa
vyjadrovali ako o ,,nasincoch®...
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\ VIiDA

Aj tak vsak rodi¢ia neradi hovorili
o svojom Zidovstve, najmé moja matka.
A to nielen pocas druhej svetovej vojny,
ked’ oznacenie Zid ¢asto znamenalo
rozsudok smrti, ale aj predtym a dlho
potom. Zidovstvo bolo pre nich nie¢im,
o ¢om sa hovorilo medzi ¢lenmi rodiny
a zidovskymi priatel'mi, ale nebola to
téma na diskusiu s inymi lud’mi. ...

Nie som si vedomy toho, ze by moji
rodicia niekedy boli ¢lenmi zidovskej
nabozenskej obce alebo ze by niekedy
chodili do synagdgy. Doma sme zidov-
ské sviatky neslavili a dokonca sme ich
ani nespominali. (63) ...

...bol som vychovavany bez viery
alebo nejakej nabozenskej prislusnosti.
Trvalo to az do roku 1939, ked’ sa ma
tesne pred Siestymi narodeninami rodi-
¢ia rozhodli dat’ pokrstit’ a mama prestu-
pila na katolicku vieru. V tom ¢ase uz
bolo prenasledovanie Zidov v Nemecku
a Raktisku v plnom prude, Ceskosloven-
sko bolo znicené, ceské kraje okupovala
Hitlerova armada a Slovensko sa stalo
satelitnym Statom nacistického Nemec-
ka s nacionalistickou, faSistickou vla-
dou. Za podpory niektorych ¢lenov ka-
tolickeho kléru bolo Slovensko na ceste
k zavedeniu ekvivalentu norimberskych
zakonov, ktoré vazne obmedzovali pra-
va a slobodu Zidov. Otec konvertoval
na krest'anstvo ovel'a neochotnejsie o tri
roky neskor, na jar 1942.

Moji rodicia dufali, Ze konvertova-
nim na katolicku vieru sa vyhnu inak
nevyhnutnym désledkom hroziacej per-
zekucie zidovskych obcanov. Hoci sa
im napokon perzekucii uniknut’ nepoda-
rilo, pri spdtnom pohlade je zrejmé, ze
ich formalne prijatie riicha krestanstva

-

nam vsetkym trom takmer urcite za-
chranilo zivot. (64) ...

Kratko po vzniku fasistického Slo-
venského $tatu mojho otca zadrzali a na
niekol’ko dni uvéznili bez toho, aby mu
niekto vysvetlil preco. To, Ze bol Zid,
bol zrejme dostatocny dovod. Ked’ isla
mama vyjednavat’, aby ho prepustili,
policajny Uradnik stihlasil, ale len vy-
menou za rodinné striebro. (70) ...

V septembri 1941 schvalila slo-
venska vlada tzv. Zidovsky kodex,
podrobny stbor regulacii oberajucich
Zidov - definovanych (74) na zaklade
»~rasy a pribuzenstva, a nie nabozenskej
prislusnosti - o vSetky zakladné prava
a slobody. (75) ...

V decembri 1941 slovensky premiér
Vojtech Tuka, ¢len radikalneho prona-
cistického kridla vlady, uzavrel dohodu
s nemeckym vel'vyslancom na Sloven-
sku Hansom E. Ludinom, ktora schvalila
nasilna deportaciu Zidov zo Slovenska
do oblasti kontrolovanych Nemeckom.
Slovenski nacisti boli taki dychtivi zba-
vit' sa Zidov, Ze odstihlasili dokonca aj
platenie ,,presidl'ovacieho poplatku‘ vo
vyske 500 nemeckych mariek za kazdé-
ho Zida prijatého nemeckymi tiradmi.
Do oktobra 1942 bolo priblizne 58-tisic
Zidov - teda dve tretiny vetkych Zidov
Zijucich na Slovensku - nasilne deporto-
vanych do nemeckych koncentracnych
taborov, najmé do Osvien¢imu. Len vel™-
mi malo deportovanych sa dozilo konca
vojny. (78) ...

Dalgou anomaliou bolo, Ze niektor
Zidia mohli dostat’ legalne vynimky od
perzekucii nariadenych zidovskym kode-
xom. Jeden druh takejto vynimky, ktory
mohol udelit’ len prezident Slovenského
statu Jozef Tiso, predstavoval ¢iastoéné
alebo tplne oslobodenie od predpisov
zidovského kodexu. Cudia, ktori dostali
generalny pardon, mohli opat’ zit’ ako
bezni obCania. Iné typy Ciastocnych vy-
nimiek mohli udel'ovat’ niektoré vetvy
slovenskej vlady. Zidia s touto vynimkou
mohli aj nad’alej vykonavat’ svoje povo-
lanie, hoci s istymi obmedzeniami. Ok-
rem toho nemuseli nosit’ na obleceni zIta
Davidovu hviezdu...

V roku 1942 si moji rodicia podali
ziadost’ o vynimku z podmienok Zidov-
ského kodexu, ktora im napokon bola aj
schvalena. Pre seba a pre mia dostala
mama Uplni vynimku zo vSetkych usta-
noveni kodexu. Pravdepodobne preto,
lebo bola lekarkou a pomerne skoro

konvertovala na katolicke naboZenstvo.
Napriek tomu, Ze otec bol vzhl'adom
na hlboké znalosti narodného obchodu
s uhlim povazovany za dolezitého pre
slovenskll vojnovu ekonomiku, dostal
len ¢iasto¢nu vynimku. Mozno preto,
lebo na katolicku vieru konvertoval
neskor ako mama. (79) ...

Prvé dva stupne zékladnej Skoly som
dokonc¢il vo verejnej chlapcenskej skole
ned’aleko nasho domu na Grosslingove;j
ulici...V Case, ked’ som bol na jesen
roku 1941 pripraveny na postup do tre-
tieho stupna, uz moji rodicia vedeli, Ze
nebudem moct’ pokracovat’ v $tudiu na
riadnej verejnej skole. Mohli ma zapisat’
na $pecialnu Skolu pre zidovské deti, ale
rozhodli sa, ze tak neurobia.

Aby ma rodicia uchranili od hrozby,
7e ma posli do koncentraéného tabora,
zvolili si nekonvenént cestu - dali ma
do sirotinca s pripojenou Skolou, ktort
spravovali katolicke reholI'né sestry.
Rehol'nicky patrili do Spoloc¢nosti dcér
krestanskej lasky sv. Vincenta de Paul.
Sestry vincentky, 'ahko rozoznatel'né
vd’aka velkym bielym naskrobenym
trojuholnikovym klobukom, zasvitili
zivot vychove deti v nudzi.

Sirotinec a $kola sa nachadzali
v impozantnej viktorianskej budove na
Hlbokej ceste, ktora je dodnes promi-
nentnou a znamou bratislavskou lokali-
tou. Aj napriek tomu, Ze som v tom Case
bol oficidlne pokrstenym katolikom,
bolo moje prijatie do Skoly takmer ur-
cite ilegalne a len velkej odvahe sestier
vincentiek mdézem vd’adit’ za to, Ze tak
urobili. (80) ...

Mozem povedat, Ze sestry vincentky
boli obetavé ucitel’ky a mal som ich
rad. Velky doraz sa kladol na katolicku
nabozensku vychovu, pricom kazdy den
sme mali jednu hodinu tohto predmetu.
V 6smich rokoch som sa stal zboznym
katolikom, denne som sa modlil, ako
mi bolo nakazané, a dokonca som pri
svitych omsiach v kaplnke sirotinca
minisStroval.

Nabozensku vychovu neucili rehol'né
sestry, ale kilaz, na ktoré¢ho si tiez spomi-
nam ako na milého a starostlivého ¢love-
ka. Zo samotnych hodin ndbozenstva si
pamétam malo, jeden ,,fakt* sa mi vSak
hlboko vryl do mysle - Ze Zidia boli zod-
povedni za ukrizovanie Jezisa. (81) ...

...vzdy ked som v sobotu po skole,
mohol prist domov na Kalvariu. S ro-
di¢mi som travil vaésinu Casu aj cez
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letné prazdniny po ukonceni treticho
stupna skoly...

V skole sirotinca mi do hlavy nev-
tikali len to, aby som sa stal horlivym
katolikom, ale aj to, Ze sa mam stat’
lojalnym obc¢anom pronacistického Slo-
venského Statu. Domnievam sa, ze vVac-
Sina sestier vincentiek nesympatizovala
s nacistami, inak by neboli ochranovali
zidovskych chlapcov. Ale nariadenia
vlady pozadovali, aby vychovavatelia
svojim zverencom vstepovali potrebu
citenia lojality voci pronacistickému re-
zimu. Jedného dna vzali celt nasu trie-
du k Vojtechovi Tukovi, slovenskému
premiérovi a zaroven jednému z najot-
vorenejSich podporovatel'ov vyhladenia
celej zidovskej populacie, aby sme mu
zablahozelali k narodeninam.

Ked’ze sa blizili moje deviate na-
rodeniny, jeden zidovsky priatel’ (82)
nasej rodiny sa ma opytal, aky darcek
by som si Zelal. Bez zavahania som
povedal, ze by som rad dostal uniformu
Hlinkovej mladeze. Hlinkova mladez
pomenovana podl'a slovenského naci-
onalistu Andreja Hlinku bola sloven-
skym ekvivalentom Hitlerovej mladeze.
Moji rodicia a ich priatel’ pri mojej od-
povedi zbledli, ale bali sa mi oponovat’.
Uniformu som vsak nedostal...

Udalosti z jari 1943 vratane mamin-
ho odchodu do Prievidze viedli mojich
rodicov k rozhodnutiu ma vybrat’ zo
sirotinca. Isty reportér raz prisiel do siro-
tinca zdokumentovat’ Zivot sirot a chva-
lyhodnu pracu sestier vincentiek. Clanok
- s mojou fotografiou -vySiel v znamom
slovenskom tyzdenniku. Nebol som tam
oznaceny menom, ale rodi¢ia sa obavali,
ze by ma niekto mohol spoznat’ a zistit,
ze som bol ilegalne chraneny. Tato neca-
kana udalost’ len urychlila, Ze rodi¢ia ma
vybrali zo sirotinca. V skutocnosti v tom
Case uz potreba ukryvat’ ma v sirotinci
nebola taka nalichava, pretoze deportacie
Zidov zo Slovenska do koncentraénych
taborov sa skoncili na jesen roku 1942
a moji rodi¢ia navySe mali aj legalne
vynimky oslobodzujuce nas od diskri-
minacénych protizidovskych zdkonov.
Rodicia napokon rozhodli, ze poéjdem za
mamou do Prievidze a otec zostane pra-
covat’ v Bratislave, na ¢o mal aj Gradné
povolenie. (83)

VILCEK, J.: Laska a veda. Spo-
mienky. Bratislava : Marencin PT,
2016, ISBN 978-80-8114-719-7.

-0j-

Represalie proti cirkvi pocas
obcéianskej vojny v Spanielsku (1936-

1939)

I. Poljak: Repression against the Church during the Spanish civil

war (1936-1939)

Abstract:

Essay on the repression against Church during the Spanish Civil War between

V minulom roku uplynulo 70 rokov od
vypuknutia ob&ianskej vojny v Spaniel-
sku (1936-1939). Pri tejto prilezitosti
sa objavili viaceré nové studie o tejto
vyznamnej udalosti eurdpskej historie
medzivojnového obdobia, ktoré s odstu-
pom ¢asu poukazuju aj na nové pohla-
dy. Preto si struéne pripomeiime, o o
vlastne i$lo v tomto krvavom konflikte,
ktory byva oznacovany za prolég dru-
hej svetovej vojny.

O obgianskej vojne v Spanielsku
sa nahovorilo a napisalo vel'a. Nasa
generacia (teraz 70-80-tnikov) sa ucila
pomerne jednoduchy vyklad na tito
udalost’ eurdpskej historie. Na jednej
strane boli ti ,,dobri* — republikani
a privrzenci vlady l'udovej jednoty a na
druhe;j strane ti boli ,,zli* — nacionalisti,
zdruzujuci konzervativne politické sily,
predovsetkym prislusnikov burzoazie,
Slachty a duchovenstva, ktori stali na
strane vzburencov proti legalne zvole-
nej demokratickej vlade. Viaceri autori
v publikaciach, ktoré vysli v poslednych
rokoch oznacuju spominany obciansky
konflikt ako zapas medzi silami totali-
ty a demokracie.

Nemozno pochybovat’ o tom, ze
obcianska vojna bola zadkonitym vyvr-
cholenim dlho pretrvavajtcich hospo-
darskych, politickych a spolocenskych
problémov krajiny, ktoré nebolo mozné
riesit’ inym spdsobom ako vojnou.
Pri¢iny vojnového konfliktu 1936

1936-1939.

— 1939 siahaju hlboko do minulosti,
do zaciatku 20. storocia (katastrofél-
na porazka vo vojne s USA, celkova
ekonomicka zaostalost’, nizka zivotna
uroven vacsiny obyvatel'stva, kriza
monarchistického zriadenia v Spaniel-
sku). Akymsi Ciastoénym vychodiskom
z tejto situacie malo byt’ ustanovenie
vojenskej vlady pod vedenim Prima de
Riveiru v r. 1923, ktorej cielom malo
byt’ nastolenie poriadku v krajine, ¢o sa
¢iastocne aj podarilo.

Komplikovana situécia, ktora na-
stala koncom 20-tych rokov po vypuk-
nuti svetovej hospodarskej krizy, vsak
sposobila jej pad. Nasledne neschopny
a skompromitovany kral’ Alfonso XIII.
opustil krajinu a v Spanielsku bola vyh-
lasena republika.

Po netspechu tejto vlady sa usku-
tocnili v r. 1931vol'by, v ktorych
zvitazila republikansko-socialisticka
koalicia. Nova vlada prisl'tibila pristi-
pit’ k rozsiahlym reformam v prospech
obcanov, predovsetkym nemajetnych
vrstiev. VéacSina obyvatelov privitala
reformné kroky novej vlady s lavi-
covym programom. Za dva roky od
svojho ustanovenia bol prijaty cely rad
opatreni v prospech demokratickych
premien krajiny. Bola to predovsetkym
republikdnska ustava a cely rad za-
konov obmedzujucich politicky vplyv
armady a katolickej cirkvi tradi¢nych
hegeménov Spanielskej spolocnosti.
(SZARASZ, R.: Spanielska obgianska vojna.
Historicka revue €. 6, 2016, s. 42-43). Ok-
rem toho bola schvalena pozemkova
reforma, hoci v zna¢ne obmedzenom
rozsahu a uzemne limitovana, ako aj
priznané autonomne zriadenie pre Bas-
kicko, Galiciu a Katalansko. Je celkom
logické, Ze s tymito novymi opatreniami
neboli ochotni sa zmierit’ priemyselnici,
bankari, velkostatkari a stale mimoriad-
ne vplyvna §lachta a duchovenstvo, ako
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aj prislusnici velitel'ského zboru ozbro-
jenych sil, pretoze opatrenia siahali na
ich doterajsie privilégia (tamtiez s. 42).

Spolocenska situacia ostala aj po
vol'bach napéta, co sa prejavilo na
pocetnych nepokojoch, Siriacich sa po
celej krajine. Obcania ocakavali zlep-
Senie zIého socialneho postavenia. Na
druhej strane narastal aj odpor naci-
onalisticko-konzervativnych sil a ich
nasledna nespokojnost bola pric¢inou
ozbrojenych zrazok, predovsetkym vo
velkych mestach (tamtiez s. 43). Vlada
bola nitena na vyhrotent situacia rea-
govat’ a nemala dostatok sil na presa-
dzovanie reformnych krokov, co viedlo
k v§eobecnému sklamaniu obc¢ianskej
verejnosti. Nakoniec bola nutené od-
stupit’ a v jeseni 1932 boli vypisané
nové vol’by, v ktorych zvit’azila kon-
zervativna pravica. Do vlady vstipilo
novoutvorené zoskupenie pravicovych
sil pod ndzvom Spanielska konfedera-
cie autonéomnej pravice (CEDA). Ani
tej sa vSak nepodarilo chaoticku situaciu
v krajine stabilizovat’.

Po celej krajine narastalo organizo-
vané nasilie. NajvyraznejSou udalost'ou
sa stal v 1. 1934 Strajk banikov v Astu-
rii, ktory brutalne potlacila armada, ¢o
vyvolalo zna¢ny medzinarodny ohlas
v celej Eurdpe. Treba spomentt’, ze
pravicova vlada vyuzila situdciu na
uskutocnenie rozsiahlych zmien vo
veleni ozbrojenych zloziek dosadenim
do najvyssich velitel'skych funkcii
predovsetkym dostojnikov s reakénym
zmyslanim, ¢o zohralo doleziti tlohu
pri priprave ozbrojeného povstania v le-
te 1936.

Po viacerych netspesnych rozhod-
nutiach vlady a prepuknuti korupcnych
Skandalov bol rozpusteny parlament
a na zaciatok roka 1936 boli vypisané
nové vol’by. V nich presved¢ivo zvi-
tazili socialisti, ktori vytvorili vlaidu
Ludového frontu. Treba spomenut’, ze
mali v parlamente nadpolovi¢nt vacSinu
56 % kresiel, ¢o davalo vybornu poziciu

pri presadzovani reformnych krokov. Po
vol'bach vsak aj nad’alej pokracovali
Strajky, nepokoje sa $irili predovset-
kym na vidieku, kde protestovalo stale
viac zbedacované rol'nicke obyvatel-
stvo. Situdcia sa vyostrovala a napokon
viedla k ozbrojenému vystipeniu
armady proti demokraticky zvolenej
vlade Cudového frontu, ¢o odstarto-
valo v lete 1936 ob¢iansku vojnu so
vSetkymi historickymi désledkami.

Obgianska vojna v Spanielsku bola
ozbrojenym konfliktom dvoch politic-
kych pradov - demokracie a totality.

V désledku politicke;j situacie, ktora

v 30-tych rokoch vladla v Eurépe — fa-
Sizmus v Taliansku a nacizmus v Ne-
mecku - politické sily usilujiuce o zacho-
vanie demokratického vyvoja sa ocitli

v nevyhodnom postaveni. Vojenské jed-
notky, bojujlice na strane republikanov,
napriek tomu, ze spociatku dosahovali
bojové uspechy, trpeli nejednotnostou
postupov vo veleni a ich vyzbroj zaosta-
vala za vyzbrojou armadnych jednotiek
bojujicimi na strane pucistov. Bolo
vel'kou chybou, Ze vlada nedokazala
dostato¢ne vyuZit’ bojové odhodla-
nie svojich sympatizantov. Okrem
toho do radov republikanov sa zapojili
rozliéné elementy, snaziace sa naplnit’
svoje ¢asto nerealne, avanturistické
lavicové programy (tamtiez s 44).

Obciansky konflikt, ktory sa po roku
1936 rozsiril po celom Pyrenejskom
polostrove, vystizne zhodnotil britsky
historik Len Deighton slovami: ,, Vojna
v Spanielsku bola konfrontdciou tota-
litnych sil pravice a lavice, v ktorej sa
obidve strany dopustali zverstiev na
svojich odporcoch, aj uplne nevinnych
Tudoch . (Span Isko ve viru ob&anské
valky. History, 2015, s. 31).

Vdaka jednostrannému hodnoteniu
tejto vyznamne;j historickej udalosti
eur6pskych dejin v obdobi medzi dvo-
ma svetovymi vojnami sa spominala
len krutost’ prislusnikov armady, Stedro
podporovanej nacistickym Nemeckom
a faSistickym Talianskom, predovset-
kym proti civilnému obyvatel'stvu.
Skutoc¢nost’ je vSak taka, ze na obidvoch
stranach dochadzalo k nasilnostiam,
ktoré sa podla su¢asného vykladu
medzinarodného prava posudzuju ako
zloCiny proti I'udskosti. Nasou snahou
je ukazat, ze nielen pocas obcianske;j
vojny, ale uz aj v obdobi tesne pred jej
vypuknutim dochadzalo k nesmiernej

brutalite na obidvoch znepriatele-
nych stranach. Tykalo sa to predo-
v§etkym armady, ktorej prislusnici
sa dopust’ali surovosti na civilnom
obyvatel’stve. Ale ani jednotky, boju-
juce na strane vlady Cudového frontu,
v ktorého radoch bojovali aj prislusnici
medzinarodnych brigad, nezaostavali
v bezohl'adnosti az krutosti voci ne-
priatel'skym vojakom a na obsadenych
uzemiach ani s civilnym obyvatel'stvo
nezaobchadzali vzdy v rukavickach.

Katolicka cirkev sa bezprostredne
po ozbrojenom vystipeni armady proti
republikanskej vlade pridala na stranu
vzbirencov a otvorene ich podporo-
vala. Predstavitelia vysokej cirkevnej
hierarchie prejavovali aZ fanaticka
nenavist’ voci v§etkému, ¢o bolo spo-
jené s republikdnmi. Boj proti repub-
likinom povaZovali za kriZiacke t’aZe-
nie proti bezboznikom. Ako vystizny
priklad mozno uviest’ rozhlasové vysta-
penie kanonika Katedraly zo Salamanky
v auguste 1936, ktory vyzyval armadu,
aby ,, neustala v boji proti komunizmu,
v zaujme zachrany nabozZenstva, viasti
a rodiny “ (PHILLIPS, J.: Une histoire mo-
derne des croisades. Paris 2010, s. 390).

Politicky vyvoj v Spanielsku po
vitazstve lavice a nastupe vlady l'udo-
vej jednoty bol mimoriadne zlozity, vy-
znacoval sa nestabilitou a neustalymi
nepokojmi.

PrivrZenci reak¢nej pravice vy-
volavali pocetné ozbrojené zrazky
a dochadzalo k ¢astym vrazdam

JONATHAN PHILLIPS
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politickych odporcov. Uz kratko po
vol'bach v r. 1931 dochadzalo k utokom
na fary a kostoly, ktoré vtedajsia vlada
nechala bez povSimnutia. Nasilia voci
katolickym duchovnym a prislu$ni-
kom rehoP’nych radov sa dopustali
prislusnici provladnych ozbrojenych
oddielov. Oblubenou zibavou mno-
hych tzv. revolucionirov bolo prepa-
davanie klastorov a ich systematické
drancovanie. Boli ni¢ené kostoly,
vypal’ované klastory, rehol’nici boli
nasilne vyhaiani a zabijani, Zeny
znasiliiované a mnohé upalené zaziva.
Pocas obgianskej vojny bolo v Spaniel-
sku znicenych 160 kostolov, vratane
mnohych pamiatok nevycislitel'nej hod-
noty. Na okraji Madridu skupina anar-
chistickych fanatikov rozstriel’ala sochu
JeziSa Krista. Pripady takychto vyc¢inani
nebolo malo.

Bolo zabitych 13 biskupov, 4172
duchovnych, 2364 prislusnikov re-
hol'nych radov. Bolo beznym javom,
Ze ozbrojeni utocnici zapalili klastor
a ked’ hrézou vyl'akani mnisi vybiehali
von, aby sa zachranili pred plamenimi,
boli postriel’ani. Mnohi rehol'nici za-
hynuli v plamenoch, neboli vynimky
znasiliiovania mnigok. (Span Isko ve viru
obcanské valky. History, leden, 2015, s. 32.)

Niektori historici zastavaju nazor, ze
prave prenasledovanie veriacich a vraz-
denie duchovnych na uzemiach obsa-
denych republikanskymi jednotkami
- najvyraznejsie sa to prejavilo po vitaz-
nom t'azeni republikanov v Katalansku
- viedlo k tomu, ze niektoré Staty pod
vplyvom Vatikanu uznali Franca za
legitimneho predstavitela Spanielska.
Papez Pius XI. totiZ v r. 1937 verejne
odsudil komunizmus po vyvrazd’o-
vani prislusnikov katolickej cirkvi zo
strany jednotiek bojujucich na strane
republikdnov, ¢o znacne ovplyvnilo
verejnii mienku nielen v Spanielsku, ale
aj v d’alsich eurdpskych krajinach.

Obgianska vojna v Spanielsku si
vyziadala na obidvoch stranach okolo
pol miliéna l'udskych zivotov, niektori
autori uvadzaju eSte vyssi pocet. Velk
cast’ tvorili obete represalii voci civil-
nému obyvatel'stvu, rozli¢nych Cistiek
a masovych poprav vykonavanych na
dobytych uzemiach.

Ivan Poljak 1

Co sme to za zivoéichy?

T. Bar: What kind of creatures are we?

Abstract:

Translation of a book review (Noam Chomsky).

VVas
far
Noam Chomsky

Lebe-
wesen

sind .
wir

Co mé re¢ do &inenia so slobodou? Ako
ohranicuje re¢ horizont nasho myslenia?
Co zo sveta sme vlastne schopni poznat
a porozumiet’? Na nie mensie otazky
hl'ada odpovede Noam Chomsky, eme-
ritny profesor lingvistiky a filozofie na
MIT (Massachussetts Institute of Tech-
nology v Bostone, USA) v svojej knihe
,,Was fiir Lebewesen sind wir? (Co
sme to za zivoCichy?), 2016.

Chomsky je zakladatel'om moderne;j
lingvistiky, anarchista a mudry politicky
myslitel.

Text na obalke sl'ubuje knihu ako
filozoficky sthrn celozivotného diela.
Zobrané myslienky na 248 stranach. Zo-
brané myslienky v 4 kapitolach podla
série prednasok k otazkam: Co je re¢?
Comu mézeme rozumiet'’? Co je vie-
obecné blaho? Ako hlboko su skryté
tajomstva prirody?

Uz obsah prezradza vel'a o autorovi
a o jeho mysleni. Chomsky nie je z tych
autorov, ktori sa pokusaju zapdsobit’
na Citatel'ov a Citatel’ky jednoduchymi
odpoved’ami. Kladie otazky, je zvedavy

a skepticky.

V prvej kapitole vysvetl'uje, ¢o
vlastne po dlhoro¢nom vyskume reci
vieme. Prekvapujuci je uz prvy pozna-
tok: Zrejme nie je jasné ani to, ¢o vlast-
ne rec je (s. 36). Pre Chomského nie je
prvoradou funkciou re¢i komunikacia;
re¢ je v prvom rade nastroj myslenia
(s. 55). Zaobera sa recou ako internym
systémom poznania nie re¢ou ako sa
tato externalizuje, t. j. hovori alebo pise.
Podla jeho zaverov sa hlasnd re¢ aj tak
pouziva len zriedka — vacsinou sa kona
akysi interny dialog (s. 56). Chomsky
zastava nazor, ze ¢lovek ma k dispozi-
cii nieo ako generativnu gramatiku,
ktoru si méZeme predstavit’ ako ma-
tematické pravitko. Podl'a toho spoci-
va nasa recova schopnost’ na spoloéne;j
biologickej vystroji, ktord nam umoz-
fiuje mysliet’ a hovorit’ (s. 48). Takéto
ponimanie sa lisi od behavioristickych
pristupov k problému a nie je bez od-
porcov. Pre Chomského je existencia
generativnej gramatiky najpravdepo-
dobnejsim vysvetlenim pozorovania,
ze sme schopni z par viet, pocutych pri
uceni sa novej reci, generovat’ ,,neohra-
ni¢ené spektrum hierarchicky Struktiro-
vanych vyrazov* (s. 55).

Konkrétne tivahy prvej kapitoly st
plné odbornych lingvistickych vyrazov,
ktoré st pre nelingvistu tazko zrozumi-
tel'né. Napriek tomu sa oplati ¢itat’ d’a-
lej. Z humanistického hl'adiska je pre-
dovsetkym zaujimavé, ¢o z Chomského
tézy vyplyva: ,,Ze nasa zakladna
kognitivna schopnost’, existencia nim
predpokladanej generativnej grama-
tiky, umoziiuje ,,neohranicené krea-
tivne myslenie“ a uspésobuje ¢loveka
k slobode* (s. 74).

Ak je re¢ — v zmysle interného
recového systému — zakladom nasho
myslenia, ¢o vlastne sme schopni po-
rozumiet™? pyta sa Chomsky v druhej
kapitole a predklada prekvapujticu,
hoci blizku tézu: NaSe vrodené Struk-
tiury nam spristupiiuju vel’ky pocet
formulovatel’nych otizok, kym iné
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otazky sa vylucuju, a to aj také, ktoré
by mozZno inakSie zaloZeny duch bol
spoznal ako také, ktoré sa mali polo-
Zit’ (s. 81). Mali by sme teda len ohrani-
¢ené spektrum moznosti klast’ spravne
otazky. V d’alSom texte sa Chomsky
stale vracia k zmenam, vyvolanym
newtonovskou filozofiou a objavom
gravitacie, konciac vzdy otazkou, ¢o
vlastne sme schopni pochopit’. Ked’ze
Newtonom objavena gravitacia funguje
dial’kovym pdsobenim a nie priamym
fyzikalnym kontaktom, bola vtedy z ve-
deckého hl'adiska nemoznost'ou. Ne-
wton, ktory svojho Casu ani sadm neveril
vysledkom svojho vyskumu, formuloval
zaver, ze nie jeho principy su okultné
(tajomné), ale len ich pri¢iny st ndm
skryté (s. 90). Od tych ¢ias st naroky
vedy skromnejsie a kone¢ny zaver znie
tak, Ze treba upustit’ od naroku na
obsiahle pochopenie sveta a uspokojit’
sa so skromnej$im narokom tvorit’
zrozumitel’né teorie sveta.

Vselicomu teda nebudeme roz-
umiet’? Chomského tento poznatok
zrejme neodradza, prave naopak. Podl'a
jeho nazoru by sme za tymito ,,tajom-
stvami pre ¢loveka v nijakom pripade
nemali smutit’; mali by sme za ne byt’
neobycajne vd’acni. Keby pre abdukciu
(pri tvorbe hypotézy) nebola hranica,
nemali by nase kognitivne schopnosti
prakticky dosah® (s. 126).

Potom ¢o Chomsky v prvych dvoch
kapitolach prebral €loveka najprv pri-
rodovedecky ako individuum, venuje
sa mu v tretej kapitole ako socidlnej
bytosti. Od spolocenskych, kultarnych
a inStitucionalnych pomerov nasho
zivota zavisi, aky druh bytosti sa z nés
vyvinie (s. 132). Podl'a Chomského ma
Pudské myslenie potenciil nekonecné-
ho rozvoja; preto by l'udské spoluzitie
a spoloc¢enské ustanovizne mali tieto
vlohy podporovat. Je mu blizka otazka,
¢o prispieva k blahu I'udi a v§eobecne;j
spokojnosti. Uvadza rad stanovisk,
ktoré povazuje za vSeobecné problémy,
ale spolo¢nost’ si ich osobitne neceni.
Jednym z nich je problém ustanovizni,
ktoré vykonavaju natlak; tie z nich,
ktoré nedokazu svoju legitimitu, mali
by byt odmietnuté, odstranené a odspo-
du znovu vybudované (s. 138 — stat’ sa
¢ita ako Sarmantna obhajoba zdravého
anarchizmu).

Sledovat’ v emancipovanych sa-
mospravach vel’ké ciele v politike

a ekonomike nevylucuje v Chomského
ociach podporu existujucich foriem
Statnej moci a jej formovanie pre blaho
spoloénosti.

»Ludia ziju, trpia a realizuju sa
v realnom svete existujlicej spoloc-
nosti a kazdy rozumny ¢lovek by mal
schval'ovat’ pouzitie vSetkych pros-
triedkov, ktoré su k dispozicii, aby ich
chranil a pouzil na zvySenie verejného
blaha, hoci aj jeho dlhodobym cielom
je odstranenie dnesnych mechaniz-
mov a vytvorenie lepSich alternativ
(s. 142).

Kapitola je vlastne obhajobou
opatrnosti a odporu vo¢i politickému
porucnictvu; u€i, Ze rozvinutie osob-
nosti je mozZné len v slobodnej spoloc-
nosti bez hierarchie a nasilia.

V poslednej kapitole sa Chomsky
vracia od v§eobecného blaha k otazke,
ako hlboko a na ako dlho nam ostava-
ju utajené niektoré tajomstva prirody
— otazka, ktora mu neda pokoj. Hoci
su l'udia schopni nekonecnej reCovej
tvorivosti, je tato tvorivost nekonecna
v konec¢nom mozgu, ktory nam dava
k dispozicii vybavenie nasej zakladnej
recovej schopnosti.

Chomsky poukazuje na to, ze by
popritom mohla existovat’ oblast,
ktorej nebudeme nikdy rozumiet’, lebo
v tomto ohl'ade sme biologicky obme-
dzeni. Nadvézuje na svoje zavery k
Newtonovi v druhej kapitole. Svojho
¢asu si nikto nevedel predstavit’ nieco
tak ,,okultné* ako pritazlivost’ pros-
trednictvom dial’kového posobenia.
Sam Newton to povazoval za nepocho-
pitelné (s. 175), pretoze vraj nevedel
najst’ fyzicku pri¢inu posobenia na
dial’ku a myslel si, ze staci vediet’, Ze
pritazlivost’ existuje a podl'a akych
zakonov posobi. Priciny toho vsetkého
vSak ostavaju skryté.

Ako modernu analégiu uvadza
Chomsky nazor, Ze mentalne stavy su
stavy mozgu. PretoZe aj tuto ideu jed-
noducho nemézZeme pochopit’, lebo
nemame Ziadnu predstavu o tom, ako
vznika v hmote vedomie (s.176). Pri-
tom sa Chomsky stéle brani diskredita-
cii newtonovského nazoru, ktory zdiel’a
ako mystérium (s. 206). Mohlo by to
predsa byt tak, ze ,,vSelico z toho, ¢oho
vysvetlenie hl'adame, je na druhej strane
naSich kognitivnych moznosti* (s. 207).
Podl'a Chomského nie je dévod verit’,
»Zeby ¢lovek mohol rozriesit’ kazdy

problém, ktory si nastoli alebo Ze si
vie ¢o i len poloZit’ spravnu otizku“
(s. 208).

Potom ¢o sa Chomsky v d’alSom
priebehu poslednej kapitoly dych be-
riacou rychlost’ou a hutnost’ou vykladu
venuje ideam inych filozofov a vedcov
ako Hume, Descartes, Galileo, Russell,
Priestley, Stoljar a ini, kon¢i mnohymi
otvorenymi otazkami a priznanim, ze
,hech je akokol'vek, ku kartezianskym
otazkam ku kreativnemu pouzivaniu
reci to neprispieva a re€ ostava dnes
takou hadankou, ako bola pred sto-
rociami a moze sa z nej vykl'ut’ jedno
z poslednych tajomstiev, ktoré ostana
navzdy v temnotach, pretoze pre I'ud-
sku inteligenciu su nepreniknutel'né
(s. 243).

Celou knihou sa vinie myslienkova
nit’, Ze nasa re¢ urcuje nase myslenie.
PodPa Chomského je nasa re¢ nase
myslenie. Umoziiuje nasu nekonecnti
tvorivost’ a slobodu, takze sa moézeme
presadzovat’ ako autonémne bytosti
a menit’ spolocnost’ k lepSiemu. Sucasne
sme vSak v tejto nekonecnej tvorivosti
otazok a myslienok, ktorych sme schop-
ni, svojimi kognitivnymi predpokladmi
obmedzeni a mnohym veciam mozno
nebudeme nikdy rozumiet’.

Autorka je projektova koordinatorka
Humanistickej akadémie Berlin-Brandenburg
a Humanistickej akadémie Nemecka.

Dostupné na: Zeitschrift fiir Kultur
und Weltanschauung, Online vydanie
¢ 1, 2017. hitps://goo.gl/FTXDJm

Prelozil: R. Skoda B

NOAM [ L)) ) 44

32 Prometheus 2/2017

prometheus.casopis@gmail.com



mailto:prometheus.casopis@gmail.com
https://goo.gl/FTXDJm

Historicko-pravna priloha / Historical-Legal Supplement

Protizidovské (rasové) zakonodarstvo a jeho realizacia
na Slovensku v rokoch 1939-1945

Anti-Semitic legislation and its implementation in Slovakia in 1939-1945

prof. JUDr. PhDr. Ladislav Hubendk, DrSc.

8. cast’'/ Part 8

CHRONOLOGICKY PREHLAD PRAVNYCH NORIEM
VYDANYCH OD ROKU 1939 DO ROKU 1945

A. SLOVENSKY ZAKONNIiK

Roénik 1939

- Vladne nariadenie zo diia 24. marca 1939 o zaistovacom
uvédzneni nepriatelov Slovenského $tatu

- Vladne nariadenie zo dia 30. marca 1939 o zakaze vyroby
bohosluzobnych a ndbozenskych predmetov krestanskych
a nekrestanskych a o obchode s tymito

- Vladne nariadenie zo dia 18. aprila 1939 o vymedzeni poj-
mu Zida a usmerneni poétu Zidov v niektorych slobodnych
povolaniach

- Vladne nariadenie zo diia 24. aprila 1939 o vylaéeni Zidov
z verejnych sluzieb

- Vladne nariadenie zo diia 17. méja 1939 o zriadeni Hudob-
nej komory

- Vladne nariadenie zo diia 1. jina 1939 o zruseni niektorych
ustanoveni zak. ¢l. XLIII: 1895 o slobodnom vyznani nabo-
Zenstva

- Vladne nariadenie zo dia 20. jina 1939 o dovernikoch a do-
¢asnych spravcoch v priemyselnych, obchodnych a remesel-
nych podnikoch a v inych majetkovych podstatach

- Vladne nariadenie zo diia 26. jtina 1939 o vylageni Zidov
z prav na verejné lekarne a o usmerneni poctu zidovskych
zamestnancov v lekariiach

- Vladne nariadenie zo dia 21. jina 1939 o stpise pol'nohos-

podarskych nehnutel'nosti vo vlastnictve Zidov

- Vladne nariadenie zo dia 21. jina 1939 o uprave vojenskej
povinnosti Zidov

- Vladne nariadenie zo dia 25. jila 1939 o usmerneni poctu
Zidov vo vykone lekérskej praxe

- Vladne nariadenie zo diia 21. augusta 1939 o obmedzeni
uplatnenia alebo vyméhania poziadaviek advokatov — Zidov

- Vladne nariadenie zo diia 21. augusta 1939, ktorym sa do-
pliajii vladne nariadenia zo dia 21. jina 1939, &. 146 a 147
Sl. z. o stpise pol'nohospodarskych nehnutelnosti vo vlast-
nictve cudzozemskych Statnych obCanov a vo vlastnictve
Zidov

- Vladne nariadenie zo dia 19. septembra 1939 o uprave vo-
jenskej povinnosti Zidov

- Nariadenie s mocou zakona zo dia 21. decembra 1939,
ktorym sa menia a dopliiaju niektoré ustanovenia-vladneho
nariadenia ¢. 137/1939 Sl. z. o dévernikoch a docasnych
spravcoch v priemyselnych, obchodnych a remeselnych
podnikoch a inych majetkovych podstatach

Roénik 1940

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 11. januara 1939, ktorym

sa pozmeiiuje vlddne nariadenie o vylageni Zidov z verejnych

.sluzieb

- Branny zakon Slovenskej republiky zo dna 18. januara 1940

- Zakon zo dna 13. februara 1940 o platenych tl'avach pre
zédujemcov cudzineckého ruchu v kipel'nych miestach

- Nariadenie s mocou zédkona zo dna 21. februara 1940 o od-
$kodneni Zidov prepustenych zo $tatnych a verejnych slu-
Zieb

* Zakon zo dna 22. februara 1940 o pozemkovej reforme

- Nariadenie s mocou zédkona zo dia 3. aprila 1940 o zakaze
neoddvodneného zastavovania prevadzky zidovskych pod-
nikov

- Zakon zo dna 25. aprila 1940 o zidovskych podnikoch
a 0 Zidoch zamestnanych v podnikoch

- Vladne nariadenie zo diia 30. aprila 1940 o pouzivani §tatne-
ho znaku, §tatnej pecate, Statnej vlajky a Statnej zastavy

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 29. maja 1940 o docas-
nej Uprave pracovnej povinnosti Zidov a Ciganov

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 19. juna 1940 o zékaze
ritudlnych poradzok a o povinnosti omracovat’ niektoré zvie-
rata pred zabitim

- Zakon zo dna 4. 0juala 1940 o docasnej tiprave exekucii
a konkurzov zavedenych na navrh Zidov

- Zakon zo dna 9. jula 1940 o zmene zéakona ¢. 46/1940 SI. z.
o pozemkovej reforme

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 19. augusta 1940, kto-
rym sa menia a dopliiuju niektoré ustanovenia o doverni-
koch a docasnych spravcoch v priemyselnych, obchodnych
a remeselnych podnikoch a inych majetkovych podstatach
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- Nariadenie s mocou zakona zo dna 30. augusta 1940 o stipi-
se zidovského majetku

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 30. augusta 1940 o tpra-
ve niektorych pravnych pomerov Zidov vo veciach skolstva
a vzdelavania

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 3. septembra 1940 o po-
vinnom zamestnani pomocnic v domécnostiach

- Ustavny zakon zo diia 3. septembra 1940, ktorym sa vlada
splnomocnuje, aby Cinila opatrenia vo veciach arizacie

- Zakon zo dna 3. septembra 1940 o vykupe nehnutelnosti na
exekuénej drazbe Zidmi kipenych

- Nariadenie zo diia 14. septembra 1940 o povinnosti odo-
vzdat’ cestovné pasy

- Nariadenie zo dfia 12. septembra 1940 o vylu¢eni Zidov
z opravneni viest’ slovenské motorové vozidla a o povinnos-
ti Zidov drzitel'ov slovenskych motorovych vozidiel mat’
vodica motorového vozidla Nezida

- Nariadenie zo diia 16. septembra 1940 o U strednom hospo-
darskom urade

- Nariadenie zo dita 26. septembra 1940 o Ustredni Zidov

- Nariadenie zo diia 24. septembra 1940 o povinnosti uvolno-
vat’ zamestnancov pre Ustredny hospodarsky trad

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 30. septembra 1940
o Slovenskej reviznej dévernickej spolocnosti

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 30. septembra 1940 o za-
bezpeceni riadneho hospodarenia na majetkoch, spadajucich
pod vykup podl'a zdkona ¢. 46/1940 S1. z.

- Vladne nariadenie zo diia 24. septembra 1940 o ndhradnej
knihe fondu pre pozemkovu reformu

- Nariadenie zo diia 28. septembra 1940, ktorym sa obme-
dzuje volnost’ nakladat’ s majetkom Zidov a zidovskych
zdruzeni

- Nariadenie zo diia 4. oktdbra:1940 o dévernikoch a docas-
nych spravcoch v priemyselnych, obchodnych a remesel-
nych podnikoch a v inych majetkovych podstatich Zidov

- Nariadenie zo dna 11. oktobra 1940 o uprave niektorych
pomerov Zidov vo veciach $kolstva a vzdelavania

- Nariadenie zo dfia 11. oktébra 1940 o zamestnavani Zidov

- Nariadenie zo dia 11. oktobra 1940 o do¢asnych spravcoch
pre domy Zidov a o vypovediach Zidovskych najomnikov

- Zakon zo dna 8. oktobra 1940 o sc¢itani I'udu

- Nariadenie zo dna 18. oktobra 1940 o zidovskych viazanych
uctoch a Gschovach

- Nariadenie zo dia 25. oktébra 1940 o obmedzeni vyberov
z vkladov a étov Zidov

- Nariadenie s mocou zédkona zo dna 11. oktobra 1940 o od-
bornej sprave lesnych oddelenych majetkov vo vlastnictve
Zidov

- Nariadenie :zo diia 4. novembra 1940 o obmedzeni exeku-
cii na majetkovu podstatu zidovskych podnikov (zavodov)
a o zékaze vymahania predstieranych poziadaviek proti
Zidom

- Nariadenie s mocou zédkona zo diia 8. novembra 1940 o za-
staveni Statneho prispevku k doéchodku z verejného poiste-
nia Zidov

- Nariadenie zo diia 8. novembra 1940 o povinnosti Zidov
vkladat’ peniazné hotovosti na vkladné knizky

- Nariadenie .s mocou zékona zo dia 18. oktobra 1940 o za-
kaze ritualnych porazok a o povinnosti omracovat niektoré

zvierata pred zabitim

- Nariadenie zo dna 30. novembra 1940 o zidovskych podni-
koch

- Nariadenie zo dna 30. novembra 1940, ktorym sa obmedzu-
je volnost nakladat’ s majetkom Zidov

- Nariadenie zo dia 30. novembra 1940, ktorym sa meni a do-
plituje nariadenie o zamestnani Zidov

- Nariadenie zo diia 30. novembra 1940 o povinnosti Zidov
vratit’ zisk, nadobudnuty odpredajom nehnutel’nosti ktipe-
nych na exekucnej drazbe

- Nariadenie zo diia 11. decembra 1940 o d6évernikoch a do-
Casnych spravcoch v zidovskych priemyselnych, obchod-
nych a remeselnych podnikoch

- Nariadenie zo dia 30. novembra 1940 o niektorych opat-
reniach v odbore priamych dani, dane .z obratu, davky
z majetku a prirastku na majetku a poplatkov u zidovskych
danovych a poplatkovych subjektov

- Nariadenie s mocou zédkona zo diia 11. decembra 1940 o mi-
moriadnej vypomoci pozivatelom provizie podl'a pravnych
predpisov o poisteni banikov

- Nariadenie s mocou zédkona zo dia 17. decembra 1940
o splnomocneni Ustrednej socialnej poistovne a Penzijného
ustavu sikromnych tradnikov v Bratislave na poskytnutie
viano¢nej vypomoci k ich dochodkom

- Nariadenie s mocou zédkona zo diia 21. decembra 1940 o ob-
medzeni prevodov niektorych podnikov

Roénik 1941

- Vladne nariadenie zo diia 29. januara 1941 o nadobudani
odbornej sposobilosti pre zubné lekarstvo

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 16. januara 1941 o opat-
reniach proti neodévodnenému zastavovaniu prevadzky
podnikov a proti hromadnému prepustaniu zamestnancov

- Nariadenie zo dia 25. januara 1941, ktorym sa predlzujt
niektoré ustanovenia nariadenia o obmedzeni exekucii na
majetkovl podstatu zidovskych podnikov (zavodov) a o za-
kaze vyméhania predstieranych poziadaviek proti Zidom

- Nariadenie zo dia 14. februara 1941 o nitenom predaji le-
karskych a zubotechnickych nastrojov, pristrojov, zariadeni
a pomdcok Zidov

- Nariadenie zo diia 13. marca 1941 o povinnosti uvolfiovat
zamestnancov pre Ustredny hospodarsky trad

- Nariadenie zo diia 13. marca 1941, ktorym sa dopliuje na-
riadenie o do¢asnych spravcoch pre domy Zidov a o vypo-
vediach zidovskym najomnikom

- Zakon zo dna 18. marca 1941 o civilnych inZinieroch

- Nariadenie zo diia 22. marca 1941, ktorym sa meni a dopl-
fiuje zakon o vykupe nehnutelnosti, na exekucnej drazbe
Zidmi kapenych

- Nariadenie zo diia 22. marca 1941, ktorym sa dopliuje na-
riadenie o zidovskych podnikoch

- Nariadenie zo diia 22. marca 1941, ktorym sa meni a dopl-
niuje zakon o pozemkovej reforme

- Nariadenie zo diia 22. marca 1941 o znasani nakladov re-
vizie, kontroly a ustalenia likvida¢nej a obecnej hodnoty
zidovskych a arizovanych podnikov, ako aj Zidovského
majetku

- Nariadenie zo diia 22. marca 1941 o povinnosti uvolfiovat
zamestnancov pre Statny pozemkovy urad
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- Zakon zo dna 7. maja 1941 o platenych ulavach pre
zédujemcov cudzineckého ruchu v kipelnych mestach

- Nariadenie zo diia 25. aprila 1941 o niektorych opatreniach
v odbore dani u zidovskych danovych subjektov

- Nariadenie zo dia 19. maja 1941, ktorym sa upravuje vyko-
navanie pozemkovej reformy na zidovskych pol'nohospo-
darskych nehnutel'nostiach

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 9. jina 1941 o obmedze-
ni vypovedania ndjomnikov Nezidov z bytov, ako aj o ob-
medzeni odovzdania prenajatych alebo do uzivania danych
bytov Zidom

- Nariadenie zo diia 25. juna 1941, ktorym sa predlZzuju nie-
ktoré ustanovenia a nariadenia o obmedzeni exekucii na ma-
jetkovu podstatu zidovskych podnikov /zavodov/ a o zédkaze
vymahania predstieranych poziadaviek proti Zidom

- Nariadenie zo diia 20. juna 1941, ktorym sa meni a dopliiuje
nariadenie o zidovskych podnikoch

- Z&kon zo dna 26. jina 1941 o uprave sluzobného pomeru
Statnych zamestnancov - arizatorov

- Nariadenie. zo dna 28. jina
1941 o vylageni Zidov z vere;j-

nych sluzieb, o ich odskodneni =

a o uprave niektorych personal-
nych pomerov $tatnych a ve-
rejnych zamestnancov - Zidov
a ich pozostalych

- Nariadenie zo dia 4. jula 1941
o pracovnej povinnosti Zidov

- Nariadenie zo dia 12. augusta
1941, ktorym sa obmedzuje
vol'nost’ nakladat’ s majetkom
Zidov a zriad'uje Fond pre pod-
poru vystahovalectva Zidov

- Nariadenie zo diia 21. augusta
1941 o zakaze prijimania neZzi-
dovskych os6b do zidovskych
nemocnic a lieCebnych tstavov

- Nariadenie zo diia 21. augusta 1941 o obmedzeni Zidov
nakladat’ s pefiaznymi hotovostami, cennymi papiermi
a drahokamami

- Nariadenie zo dina 9. septembra 1941 o pravnom postaveni
Zidov

- Nariadenie zo diia 9. septembra 1941 o mimoriadnej davke
zo zidovského majetku

- Vyhlaska vlady Slovenskej republiky zo dia 30. oktobra
1941 o prechode vlastnictva niektorych zidovskych nehnu-
telnosti na slovensky stat

- Zakon zo dna 18. decembra 1941 o niektorych otazkach
penzijného poistenia Zidov - sikromnych zamestnancov vo
vyssich sluzbach

Roénik 1942

- Zakon zo dna 18. marca 1942 o ochrane najomnikov

- Zakon zo dna 18. marca 1942 o Lekarskej komore

- Ustavny zakon zo dita 15. maja 1942 o vystahovani Zidov

- Zakon zo dna 16. juna 1942 o zabezpeceni hospodarenia na
polnohospodarskych nehnutel'nostiach Zidmi obhospodaro-
vanych

- Vladne nariadenie zo dia 24. jina 1942, ktorym sa vykona-

Ustavny atken
c.68/1942 Sl.z.
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Slevenskej republiky

vaju niektoré ustanovenia ustavného zakona o vyst'ahovani
.zidov

- Nariadenie s mocou zédkona zo diia 24. juna 1942 o podria-
deni Ustredného hospodarskeho tiradu Ministerstvu hospo-
darstva

- Z&kon zo diia 2. jula 1942 o obmedzeniach Zidov pri osvo-
jeni

- Vyhlaska ministra financii zo diia 13. jula 1942 o zaisteni
dalsich hodnét na uhradu

- Vladne nariadenie zo dia 8. jula 1942, ktorym sa upravuju
niektoré otdzky majetku Zidov v prospech $tatu

- Nariadenie s mocou- zakona zo dia 18. jula 1942, ktorym sa
meni a doplituje nariadenie o povinnosti uvolfiovat’ zamest-
nancov pre Ustredny hospodarsky urad

- Nariadenie s mocou zédkona zo dia 11. augusta 1942 o spl-
nomocneni Penzijného ustavu sikromnych tiradnikov
v Bratislave na poskytnutie jednorazovej vypomoci svojim
doéchodcom

- Nariadenie s mocou zédkona zo dia 11. augusta 1942 o spl-

nomocneni Robotnicke;j

socialnej poistovne na

poskytnutie jednorazove;j

vypomoci svojim do-

chodcom

- Nariadenie s mocou

zakona zo dna 11. sep-

tembra 1942, ktorym

sa doplnuje zékon o za-

bezpeceni hospodarenia

o - . : na pol'nohospodarskych
Zid", mezne ‘lyitlh.“it nehnutelnostiach, Zidmi
z Gzemia obhospodarovanych

- Nariadenie s mocou

zakona zo dna 13. oktob-

ra 1942 o poskytovani

jednorazovej vypomoci

dochodcom verejnoprav-
neho trazového poistenia

- Zékon zo dna 30. septembra 1942 o ustanoveni kuratora pre
likvidovanie advokatskej kancelarie vymazaného advokata
-Zida

- Z&kon zo dna 8. oktobra 1942 o priro¢i pre pohl'adavky
a naroky voci Statu, vzniklé prechodom Zidovského majetku
na Stat

- Vladne nariadenie zo dia 13. oktobra 1942 o zastaveni po-
kracovani pred uradmi a pred Najvyssim spravnym sudom
vo veciach niektorych Zidov

- Zékon zo dna 22. decembra 1942, ktorym sa meni zakon
o priro¢i pre pohl'adavky a naroky voci statu, vzniklé pre-
chodom zidovského majetku na Stat

Roénik 1943
- Vladne nariadenie zo diia 15. januara 1943 o nakladani
s pol'nohospodarskymi hnutel'nost’ami prepadlymi v pros-
pech §tatu a o iprave majetkovopravnych pomerov Zidov
vystahovanych a opustivsich izemie Slovenskej republiky
- Z&kon zo dna 25. februara 1943, ktorym sa meni a do-
plituje nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z., zakon 108/1941 Sl
z. ohl'adom byvalych zidovskych pol'nohospodarskych
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nehnutel’nosti a hnutel'nosti

- Nariadenie s mocou zakona zo dna 26. februara 1943 o po-
vinnosti stalych sudnych znalcov preberat’ funkciu znalca
pri odhadoch byvalych zidovskych nehnutel'nosti

- Vladne nariadenie zo diia 14. maja 1943 na vykonanie nie-
ktorych ustanoveni zikona o vystahovani Zidov

- Vladne nariadenie zo diia 22. jina 1943 o prihlaseni pohla-
davok vogi Zidom vystahovanym alebo opustiviim tizemie
Slovenskej republiky

- Zakon zo dna 28. oktobra 1943 o tprave niektorych otazok
stvisiacich s pravnym postavenim Zidov a prenajimatel'ov
zidovskych majetkov

- Zakon zo dna 28. oktobra 1943 o likvidacii mimoriadnej
davky zo zidovského majetku

Roc¢nik 1944
- Nariadenie s mocou zakona zo dna 13. oktobra 1944 o za-
bezpeéeni Zidmi opustenych bytov a bytového zariadenia

Roénik 1945
- Nariadenie s mocou zakona zo dna 5. januara 1945; ktorym
sa menia niektoré predpisy o pravnom postaveni Zidov

B. URADNE NOVINY

Roénik 1939

- Vyhlaska Ministerstva vnutra Slovenskej republiky z 8. feb-
rudra 1939 o rozpusteni Komunistickej strany Ceskosloven-
ska (sekcia komunistickej internacionaly), Csl. soc. dem.
Strany robotnickej, strany Deutsche Sozialdemokratische
Arbeiterpartei, zidovskej strany a zjednotenej socialisticko-
sionistickej strany robotnickej

- Vyhlaska Ministerstva pravosudia a Ministerstva vnutra zo
dna 26. aprila 1939, ¢. 9116/39, ktorou sa uverejiiuje preva-
dzajlce vladne nariadenie €. 63 Sl. z. zo dna 18. aprila 1939
o vymedzeni pojmu Zida a usmerneni poétu Zidov v niekto-
rych slobodnych povolaniach

- Vyhlaska ministra vnitra a ministra pravosudia zo diia
16. maja 1939. ¢. 8973/39- MV a €. 10552/39-2 M.P. o vy-
lageni Zidov z verejnej sluzby. Uradna spréava. Uznesenie
¢. 110/1939 1. Spravneho vyboru Advokatskej komory v
Turéianskom sv. Martine o usmerneni poc¢tu zidovskych
advokatov z 13. méaja 1939 (str. 278). Uradna sprava. Uzne-
senie €. 36/1939 1. Spravneho vyboru Advokatskej komory
v Bratislave o uréeni poétu advokatov Zidov z 23. méija
1939 (str. 284). Uradna sprava Advokétskej komory v Brati-
slave €. 36/1939 I. o usmerneni poctu zidovskych advokatov
z21. juna 1939 (str. 358).

- Uznesenie spravneho vyboru Advokatskej komory v Turc.
Sv. Martine ¢. 110/19391. zo diia 9. jina 1939 o ustéleni
mien ponechanych advokatov a advokatskych osnovnikov
Zidov

- Vyhlaska prezidia Ministerstva vnutra zo diia 4. augusta
1939 ¢. 84 73/1939 prez. Prava dopravy a rozSirovania v cu-
dzine vydavanych a hebrejsky pisanych casopisov

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 1. augusta 1939
¢. 13781/ VII a - 1939, ktorou/ sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekareii s pravom osobnym ,,Ku sv. Stefanovi®
koncesionara Ph Mr. Mérica Donatha v Ziline, Na brane ¢. 1

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939 ¢.

13 782VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar pre
verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K Spasitel'ovi“ konce-
sionara Ph. Mr. Frantiska Fischera v Presove

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13783VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U hviezdy“ konce-
sionara Ph. Mr. Imricha Bardosa v Nitre, okres Nitra
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13 784VII a - 1939, ktorou sa ustanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Ku Spasitel'ovi®
koncesionara Mg. Ph. Salamona Kaufmanna v Tren¢ian-
skych Tepliciach, okres Tren¢in

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939 ¢.

13 785VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar pre
verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U Spasitel'a” dedicov
Darisa Laxa v Nitre, ul. Janka Jesenského ¢. 16, okres Nitra
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939 ¢. 13
786NII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar pre ve-
rejnt lekaren s pravom osobnym ,,U koruny* koncesionara
Ph. Mr. Jakuba Rosenberga v Dobsinej, Jarkova ul. 721 a jej
filidlku pri Dobsinej, okres Dobsina

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939 ¢. 13
787 VIl a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar pre
verejnu lekaren s pravom osobnym spravovanu vdovskym
pravom vdovou Juliou Schwartzovou v Spisskej. Belej,
okres Kezmarok

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13 788VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Salvator* konce-
sionara Ph. Mr. Jana Mannheima v Seredi n/V okres Sered’
n/V.

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia l. augusta 1939

¢. 13 789VII a --1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K murinovi® maji-
telov P. Mr. Andreja Illésa a Ph. Mr. Ignaca Koppa v Preso-
ve, Hlinkova/Masarykova/ ul., ¢. 65, okres PreSov
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia l. augusta 1939

¢. 13 790VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K zlatému orlu*
majitela Ph. Mr .. MikulaSa Ferderbera v PreSove, Hlinkova
ul. €. 60, okres Presov
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13791/ VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Minerva“ koncesi-
onara Ph. Mr. Artura Hollandera v Prievoze, okres Bratisla-
va
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13 792VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U zlatého leva®
majitel'a Ph; Mr. Karola Fodora v Gelnici, Hlavna 466/67
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939

¢. 13 793VII a -1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Ku zlatému orlu*
majitel’a Ph. Mr. Vojtecha Deutscha v Ziline, Namestie slo-
body ¢&. 8, okres Zilina
Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia l. augusta 1939 ¢. 13
794/VII a- 1939, ktorou -sa stanovuje vladny komisar pre
verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K zlatému levu® maji-
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tel'a Ph. Mr. Cudovita Keletiho v Spisskej Novej Vsi, Ma-
sarykov rad ¢. 40
- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dia l. augusta 1939
¢. 13 795VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Ku sv. Jozefovi*
koncesionara Ph. Mr. Antona Schwarza v Trenéine, Durde-
kovaul. 10
- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dina l. augusta 1939
¢. 13 796VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K Svitej Trojici
koncesionara Ph. Mr. Oskara Steinera v Ilave
- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dia l. augusta 1939 ¢. 13
797 VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar pre
verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U ochrany Marie* kon-
cesionara Ph. Mr. Karola Bokora v Bratislave, Stefanikova
10/c
- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia 1. augusta 1939
¢. 13 798VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pra-
vom osobnym ,,Pomocna
Maria“ majitela Ph. Mr.
Viliama Zimmermanna
v Sovciach, okres TrebiSov
Vyhlaska Ministerstva
vnutra zo dna l. augusta
1939 ¢. 13 800VII a- 1939,
ktorou sa stanovuje vladny
komisar pre verejnu leka-
ref s pravom osobnym ,,U

NA TOMTO MIESTE STALA SELEZNIGNA STANICA
£ KTOREJ ODISIEL 25, MARCA 1942 _
D0 EONCENTRACNEHO TABORA V OSVIENCIME
) FRVY TRANSPORT SMET]
5 TISICHOU SLOVENSEYCH ZIDOVSKYCH DIEVEAT,
i HA PAMIATHD
MINULYM A FREPOMIENED DUDUCIM GENERACIAM
ODHALENT V ROKD 2002
ON THIS SITE STOOD THE BAILWAY STATION

FROM WHICH, ON MARCH 25th, 1948,
THE FIRST TRANSPORT LEFT FOR THE AUSCHWITZ

¢.20 617VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekareii s pravom osobnym ,,K sv. Stefanovi®
koncesionara ; Ph. Mr. Maximiliana Radu na Vruatkach,
Husovaul. €. 9
- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo ditia 30. novembra 1939
¢. 20 618VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,K sv. Antonovi‘
majitela Ph. Mr. Arpada Simka v Oslanoch, Namestie &. 72
- Vyhlaska Ministerstva vnitra zo diia 15. decembra 1939
¢. 21 706VII a- 1939 k vykonaniu vladneho nariadenia zo
dita 25. jtila 1939 ¢. 184 Sl. z. 0 uzneseni poétu Zidov vo
vykone lekarskej praxe

Roénik 1940
- Vyhlaska Ministerstva vnitra zo diia 28. decembra 1939
¢. 22718VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,Ku korune® maji-
tel'a Ph. Mr. Juliusa Kornhausera v Kezmarku, Masarykova
ul. €. 58
- Vyhlaska Ministerstva vnit-
ra zo dna 20. januara 1940
¢. 8357-Va- 1940, ktorou sa
stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom
. osobnym ,,Humanitas* kon-
cesionara Ph. Mr. Eugena
Zahlera v Bratislave, Zidov-
ska ul. €. 63
- Vyhlaska Ministerstva vnit-

sv. Alzbety* koncesionara DEATH CAMP, ra zo dia 20. januara 1940
Ph. Mr. Oskara Haberfelda Gmmu#qﬁﬁmanmm. e, 1 ¢. 8368-Va- 1940, ktorou sa
v Bratislave s T stanovuje vladny komisar

Vyhlaska Ministerstva
vnutra zo diia 29. augusta
1939 ¢. 14 790VII a- 1939,
ktorou sa stanovuje vladny
komisar pre verejnu lekaren
s pravom osobnym ,,K Asiskému* koncesionara Ph. Mr. Ela
Schiffera v Bratislave, Stirova ul. 66

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia 27. septembra 1939

¢. 16 144VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U ¢ierneho orla“
majitela Ph. Mr. Belu Fodora v Sabinove

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 25. oktobra 1939

¢. 17 593VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U svédtého Martina‘
majitel'ov Ph. Mr. Zigmunda Rotha a manzelky Adriany
Rothovej, rod. Bokarovej v Bratislave

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 11. novembra 1939

¢. 18 773VII a - 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre. Verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U matky bozej*
koncesionara Ph. Mr. Juliusa Adorjana v Ceklisi, okres Bra-
tislava

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia 13. novembra 1939

¢. 19 514VII a- 1939, ktorou sa stanovuje vladny komisar
pre verejnu lekaren s pravom osobnym ,,U ¢erveného raka‘
majitel'ov Ph. Mr. Ladislava Fodesa a Ph. Mr. Melchiora
Rotha v Bratislave, Michalska24

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo ditia 30. novembra 1939

13

Z Popradu 20 minat po 6smej hodine vecer

pre verejnu lekaren s pravom

osobnym ,,K zlatému orlu“

koncesionara Ph. Mr. Cudo-

vita Fuchsa v Cachticiach

¢. 65, okres Nové Mesto nad
Vahom ¢. 63

- Vyhlaska predsedu vlady o zriadeni, zloZeni a ¢innosti po-
radného zboru pre riesenie zidovskej otazky pri Hospodar-
skej uradovni predsednictva vlady

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 18. jina 1940 ¢. 18
635-Ic/ 1940, ktorou sa urcuje pojem Cigan

- Vyhlaska Ministerstva financii zo diia 24. oktobra 1940,
¢. 17 000/40-V1/16, ktorou sa uverejiluje zoznam penaznych
ustavov podla § 1 a 7 nariadenia ¢. 27111940 Sl. z. o viaza-
nych tétoch a niatenom depozite cennosti patriacich Zidom

- Vyhlaska Ministerstva financii zo dna 30. oktobra, €. 17
346/40-V1/16, ktorou sa uverejiiuje zoznam penaznych Us-
tavov podl'a § 7 nariadenia ¢. 271/1941 Sl. z. o viazanych
Gi¢toch a niitenom depozite cennosti patriacich Zidom

- Vyhlaska Ustredného hospodarskeho tiradu zo diia 4. no-
vembra 1940 o zékaze byvat Zidom v domoch na Hlinko-
vom a Hitlerovom namesti v Bratislave

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho tradu zo diia 15. no-
vembra 1940 o zékaze byvat Zidom v domoch na Stefani-
kovej ulici v Bratislave

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho radu zo diia 19. no-
vembra 1940 o povinnosti Zidov vyplnit’ $tatisticky
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dotaznik pre Ustrediiu Zidov

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho tradu zo diia 28. no-

vembra 1940 o zékaze byvat Zidom v uli¢nych &astiach

domov na ulici Andreja Hlinku v PreSove a o zdkaze naji-

mat noveé byty v urcitych castiach mesta Presov

Vyhlagka Ustredného hospodarskeho tradu zo diia 14. de-

cembra 1940 o zakaze byvat’ Zidom na uliciach a names-

tiach Andreja Hlinku a Adolfa Hitlera vo vSetkych mestach

a obciach Slovenskej republiky

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho turadu zo diia 14. de-
cembra 1940 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych &astiach
mesta Tren¢ina ako i o zdkaze najimat’ byty v urcitych Cas-
tiach mesta Trencina

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho turadu zo diia 14. de-

cembra 1940 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych &astiach

mesta Piestany ako i o zdkaze najimat’ byty v urcitych cas-

tiach mesta PieStany

Vyhlagka Ustredného hospodarskeho tradu zo dia 14. de-

cembra 1940 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych &astiach

mesta Topol'¢any ako i o zdkaze najimat’ byty v urcitych

Castiach mesta Topol'Cany

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho uradu zo diia 19. de-
cembra 1940 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych &astiach
mesta Nitry ako i o zékaze najimat’ byty v urcitych ¢astiach
mesta Nitry

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho uradu zo dita 21. de-
cembra 1940 o odmene docasnych spravcov v zidovskych
priemyselnych, obchodnych a remeselnych podnikoch

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho tradu zo diia 21. de-
cembra 1940 o odmene docasnych spravcov v zidovskych
priemyselnych, obchodnych a remeselnych podnikoch

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho turadu zo diia 21. de-
cembra 1940 o odmene docasnych spravcov zidovského
domového majetku

Pozndmka

Okrem uvedenych troch vyhlasok (¢. 11, 13, 14) bolo
v jednotlivych ¢astiach UN publikovanych daliich 25
vyhlasok o ustanoveni vladnych komisarov do lekarni, ktoré
patrili zidovskym majitelom, d’alej publikovany ,,Soznam
zidovskych statkov, vykupovanych v jesennom obdobi 1940
(str. 569-572), material ,,Naliehavy program vykupovania
zidovskych statkov a prevadzania revizie® (str. 663-665)
a material ,,Soznam zidovskych statkov (mad’arskych stat-
nych prisluinikov) uréenych na vykipenie v obvode Statnej
obvodnej uradovne v Bratislave® (str. 685-693).

Roénik 1941

- Vyhlasenie zupného tiradu Sariisko-zemplinskej zupy zo
dina 31. decembra 1940 ¢. 59159/1-1940, ktorou sa zakazuje
Zidom vstup do parkov a navsteva trhov pred 9. hodinou
predpoludnim.

- Vyhlaska predsedu vlady o zriadeni a Cinnosti poradného
sboru, pre riesenie Zidovskej otazky pri Ustrednom hospo-
darskom urade

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho tradu zo diia 27. ja-
nuara 1941 o zmierneni obmedzeni, platnych pre zidovské
podniky pod do¢asnou spravou

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho zboru o orga-

nizaénom statite Ustredne Zidov

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho uradu zo dita 23. janu-

4ra 1941 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych astiach mesta

Topol'¢any ako i o zékaze najimat’ byty v urcitych ¢astiach

mesta Topol'Cany

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia

29. januara 1941 ¢. 152/1941 prez. o vykaze odmien dover-

nikov, doc¢asnych spravcov v zidovskych podnikoch a do-

Casnych spravcov zidovskych domov za rok 1940

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
13. februara 1941, ¢. 152/1941 prez. o vykazoch odmien
dovernikov, doc¢asnych spravcov v zidovskych podnikoch
a docasnych spravcov zidovskych domov za rok 1940

- Vyhlasenia Zupného tradu Sari$sko-zemplinskej zupy zo

dina 1. marca 1941 ¢. 9049/1-1941, ktorou sa zakazuje vstup

Zidom do verejnych miestnosti, oznadenych ako Pre Zidov

nepristupné

Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tiradu zo-

dna 3. marca 1940 o uréovani zidovskej alebo nezidovske;j

povahy podnikov podl'a § 2 nariadenia ¢. 303/1940

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia

3. februara 1941 ¢. 11 780N/1941, ktorou sa uverejiuje po-

verenie okresnych Uradov vydavat' rozhodnutia (opatrenia

menom UHU vo veciach spravovania zidovského majetku)

- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dia 2. aprila 1941

¢. 100/7381-V1/22-1941, ktorou v dohode s Ministerstvom

narodnej obrany zriad’uju sa pracovné strediska a pracovné

utvary v zmysle nariadenia s mocou zakona ¢. 129/1940

Sl. z.

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia

2. aprila 1941 o zakaze byvat’ Zidom v uréitych &astiach

hlavného mesta Bratislavy ako i o vypovediach zidovskym

najomnikom

- Vyhlaska zupného tradu Sarissko-zemplinskej zupy zo dia
31. marca 1941 &. 14 265/1-1941, ktorou sa nariad’uje Zi-
dom nosit’ oznacenie

- Vyhlaska zupného tradu Sarissko-zemplinskej zupy zo diia
21. marca 1941, &. 13 744/1-1941, ktorym sa zakazuje Zi-
dom zatvarat’ obchodné miestnosti v sobotu

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 20. aprila 1941 ¢. 42 165
o uprave niektorych pomerov Ciganov

- Vyhlaska ministra hospodarstva zo dna 17. aprila 1941 o ur-
Ceni vysky prispevkov za odbornt spravu a hajenie lesnych
oddelenych majetkov vo vlastnictve Zidov na rok 1941

- Vyhlaska ministra vnuitra zo dna 22. aprila 1941 ¢. 41 991V-
1941 o oznacovani praxe zidovskych lekarov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
26. aprila 1941 ¢. 25 251/111-3/1941, ktorou dava docasnym
spravcom zidovskych podnikov prikaz

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
2. méaja 1941 o doplneni § 3 vyhlasky Ustredného hospodar-
skeho tiradu &. 143/41 zo dia 2. aprila 1941 Uradnych novin
zo dna 5. aprila 1941

- Vyhlaska ministra financii zo diia 10. maja 1941 ¢. 18
316/41-VI-16, ktorou sa uverejiluje d’alsi soznam penaz-
nych tstavov podla § | nariadenia ¢. 271/1940 SI. z. o via-
zanych uétoch patriacich Zidom

- Vyhlaska Ustredného hospodérskeho tradu zo dita 12. maja
1941 ¢. prez. 0256/41, ktorou sa nariad’uje do¢asnym
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spravcom zidovského domového majetku zriadit’ tkryty

- Vyhl4ska Ministerstva vniitra a Ustredného tiradu prace zo
dia 18. maja 1941 ¢. 100/1273VI1-22/1941 o organizac-
nom a tdborovom poriadku pracovnych tvarov zriade-
nych vyhlaskou Ministerstva vnutra zo dna 2. aprila 1941
¢. 100/7381/VI-22/41

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo dia
11. jina 1941 ¢. 35 094/111.a/1941 o povinnom hlaseni stavu
zidovskych a arizaciou dotknutych podnikov

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho uradu zo dia
11. jina 1941 ¢. 35102/111a/1941 o povinnom hlaseni stavu
Gi¢astin v drzbe Zidov a zidovskom zdruzeni

- Vyhlaska predsedu Ustred-
ného hospodarskeho ura-
du zo dia 15. jina 1941
¢. 37 371/V/194, ktorou sa
meni a dopliiuje poverenie

GARDISTA

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
25. jula 1941, €. 44 343/111/a-1941 o urceni pomerov medzi
obchodnymi spolo¢nikmi

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
29. jula 1941 ¢. 45 014/111-3a-1941 o uréeni pomerov medzi
¢lenmi niektorych verejnych obchodnych a komanditnych
spolo¢nosti

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo. diia
30. jula 1941 ¢. 45 817 o vypovedi do¢asného spolocenské-
ho pomeru Zidom a Zzidovskym zdruzeniam, za¢astnenym
na niektorych obchodnych a komanditnych spolo¢nostiach

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo

dna5. augusta 1941, ¢. 46 429/

[1a/1941 o vSeobecnych pod-

mienkach a sposobe likvidacie

zidovskych podnikov pomocou
likvidatorov

Rolnik IV., &alo 111

Hiavng redakior MILO URSAN

Nedela, 17. mija 1942

okresnych uradov vydavat
rozhodnutia / opatrenia/
menom UHU vo veciach

Vystahovani Zidia stricaja
nafe §tatne obfianstvo

- Vyhlaska predsedu Ustredné-
ho hospodarskeho tradu zo dna
8. augusta 1941 ¢. 47 823/V-

Len tali mimochodom

spravovania Zidovského
majetku

Vyhlagka predsedu Ustred-
ného hospodarskeho uradu
zo dia 8. jula 1941, ktorou
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- Vyhlaska predsedu Ustredné-
ho hospodarskeho tiradu zo dna
14. augusta 1941 ¢. 48 663/V-
1941 o prenajimani miestnosti
v zidovskych domoch pod do-
¢asnou spravou

zemkového uradu zo dna
9. jula 1941, ktorou sa
uréuje prechod niektorych
zidovskych pol'nohospo-
darskych nehnutel'nosti do
vlastnictva slovenského
Statu

Vyhlaska Ministerstva
vnutra zo dna 15. jula
1941 ¢. 72 010-11/4- 1941
0 obmedzeni pohybu a spolo¢enského styku Zidov na celom
uzemi Slovenskej republiky

Obeznik prezidia Ministerstva vnutra zo diia 14. jula 1941

¢. 14 064- 1/3-1941 ohl'adom vyhl'adavania potvrdenia obci
(miest) podl'a dohody medzi Statnym pozemkovym uradom
a Ustrednym hospodarskym tiradom zo dia 10. maja 1941,
ktorou sa vykonava § 23 ods. 2 zékona ¢. 46/1940 SI. z.

v zneni nariadenia ¢. 56/1941 SI. z.

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho tradu zo diia
12. jula 1941 ¢. 41 364/111a/1941 o zmene a doplneni vyhla-
Sok vo veci povinného hlasenia pomerov v podnikoch
Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo

dia 24. jula 1941, ¢. 44 048N/1941 vo veci financného
hospodarenia docasnych sprav zidovského nlajetku
Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho tradu zo diia
19. jula 1941, ¢. 42 618/V/1941, ktorou sa meni poverenie
okresnych uradov vydavat rozhodnutia (opatrenia) menom
UHU vo veciach spravovania zidovského majetku
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- Vyhlaska predsedu Ustredné-

ho hospodarskeho tradu zo dna

1. septembra 1941 ¢. 51 961/

V/1941 o zékaze byvat Zidom

v novostavbach na uzemi hlav-

ného mesta Bratislavy

- Vyhlaska Ministerstva vnutra

zo dna l. septembra 1941, kto-

rou sa zakazuje Zidom navste-

vovat verejné miestnosti

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 8. septembra 1941
o tprave nakupovania ¢lankov dennej potreby Zidmi

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
11. septembra 1941 ¢. 53 680/V/1941 o sprave zidovského
domového poriadku o vypovediach zidovskym najomnikom

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 18. septembra 1941 o ozna-
ovani Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
19. septembra 1941 €. 55 379/111a/1941 o povinnom hlaseni
stavu uéastin v drzbe Zidov a zidovskych zdruzeni

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo
dia 17.septembra ¢. 1~941 ¢. 55 380/111a/1941 o povinnom
hlaseni stavu zidovskych podnikov a Zidovskych tcasti na
obchodnych spoloénostiach

- Vyhlaska prednostu Mestského notarskeho uradu v Bratisla-
ve zo dna 18. septembra 1941 ¢. 1348/prez. 1941 o zakaze
byvat' Zidom v novostavbach na izemi mesta. Bratislavy

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita

wihli l'l"kl#l

Prof. Lupas v Tatréch

Lipt. Sv, Miknlié, 16, mifa.

Hosr Slovenshe] universily, mnivorziing
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23. septembra 1941 ¢. 56 844/VI-41 o vyberoch z vkladov
a tétov Zidov a zidovskych zdruzeni

- Vyhlagka- predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo
dna 23. septembra 1941 ¢. 55 600/83VII/41 o zamestnani
Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
23. septembra 1941 &. 55 804/I11-V/1941 o povinnosti Zi-
dov vystahovat sa z hlavného mesta Bratislavy

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 5. oktobra 1941 ¢. 98
170/6/1941 o nakladani s niektorymi hnutel'nostami Zidov
a zidovskych zdruzeni

- Vyhlaska ministra hospodarstva zo dna 15. oktobra 1941

o0 oznacovani podani na Ministerstvo hospodarstva a jemu

podriadené urady, ustavy a podniky vo veciach zidovskych

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia

9. oktdbra 1941 ¢. 59 671/111a/1941 o povinnom hlaseni zi-

dovskych ucasti na obchodnych spolo¢nostiach tuzemskych

a. cudzozemskych okremverejnych obchodnych a koman-

ditnych spolocnosti

- VyhlaSka ministra vnutra zo dna 27. oktobra 1941\
¢. 100/29 909N1/25-1941 o oznaceni podani na Ministerstvo
vnutra a jemu podriadené rady, ustavy a podniky vo ve-
ciach zidovskych

- Vyhlaska ministra dopravy a verejnych prac zo dna 29. ok-

tobra 1941, ktorou sa upravuje sposob cestovania Zidov na

zelezniciach a inych verejnych dopravnych prostriedkoch

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia

28. oktobra 1941 €. Prez. 5 254/1941, ktorou sa poveruju

Mestsky notarsky urad v Bratislave a okresné urady povo-

Povanim vyberov zo zidovskych viazanych uctov a vkladov

- Vyhlaska Ministerstva vnttra ¢. 100/30 421/VI-25/1941 zo

dita 10. novembra 1941 o obmedzeni cestovania Zidov

Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dia 10. novembra 1941

¢. 100/31 805/VI-25/1941 o niektorych policajnych opatre-

niach proti Zidom, ktorou sa zjednocuju vyhlasky, vydané

doteraz o protizidovskych opatreniach

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 8. novembra 1941,
¢. 100/32 996-V/25~1941 o povinnom evidovani Zivnosten-
skych preukazov Zidov

- Vyhlaska ministra financii zo diia 6. novembra 1941 ¢. 25
430/1941- 11I/6 o vykonavani nariadenia zo diia 9. septem-
bra 1941, ¢. 199 Sl. z.

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
12. novembra 1941 ¢. Prez. 5 393/1941 o zaisteni niekto-
rych nehnutel'nosti

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo

dina 8. novembra 1941 ¢. Prez. 5 392/1941, ktorou poveruje

Mestsky notarsky urad v Bratislave a okresné urady vyda-

vanim a vykonom povoleni, rozhodnuti a opatreni v niekto-

rych pravnych ukonoch

Oprava vyhlasky Ministerstva vnutra &. 188/1941 Ur. N.

v § 3, ods. 2, riadku | mé byt’ namiesto ,,Zmocnenie Zid*“

spravne ,,Zmocnenec Zida“

Vyhlaska Ministerstva hospodarstva zo diia 14. novembra

1941 o urceni vysky prispevkov za odbornu spravu a haje-
nie lesnych oddelenych majetkov vo vlastnictve Zidov na

rok 1942

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 18. novembra 1941 ¢. 107
986-11/6- 1941 o brannej povinnosti zidovskych miesancov

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 28. novembra 1941
¢. V1I/25-3/1941 o zmocneni ¢lenov HG a FS ku kontrolova-
niu zachovavania protizidovskych opatreni
- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo diia
5. decembra m1941 ¢. Prez. 5 451/1941, ktorou sa poveruju
danové spravy povol'ovanim vyberov zo zidovskych tctov,
vkladov a z bezpecnostnych schranok na zaplatenie mimo-
riadnej davky zo zidovského majetku
Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo
dna 10. novembra 1941 ¢&. Prez. 5 343/1941 o docasnej
sprave nehnutel'ného majetku, ktory podla vl. vyhlasky
¢. 238/1941 Sl. z. ditom 1. novembra 1941 stal sa vlastnic-
tvom slovenského $tatu a zidovského nehnutelného majet-
ku, ktory treba povazovat’ za majetkovi podstatu podnikov
Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
4. decembra 1941 ¢. 5 46111941 prez., ktorou sa poveruje
Svéz slovenskych bank v Bratislave povol'ovanim niekto-
rych vyberov zo zidovskych viazanych t¢tov

Pozndamka

Okrem uvedenych pravnych noriem boli v jednotlivych
¢islach UN publikované d’aliie materialy - vyhlasky a ozna-
my:
a) Vyhlasky o nariadeni likvidacie zidovskych podnikov a ob-
chodov - celkom 407,
b) Vyhlasky o ustanoveni vladneho komisara pre verejné le-
karne - celkom 12;
c) Vyhlasky cielom zistenia -majetkového stavu podnikov
pod docéasnou spravou;
d) Vyhlasky pozemkového tiradu, ktorymi sa vyhlasuje pridel
pody v jednotlivych obciach;
e) Vyhlasky, resp. oznamy o osobnych zmenach v Advokat-
skej komore v Bratislave.

Roénik 1942

- Obeznik prezidia Ministerstva vnutra zo diia 2. janudra 1942
¢. 27 0908-1/3-1941 o neplatnosti obeznika ¢. 276/1941
Ur. n.

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
8. januara 1942 ¢. 676N1/1942 o zaisteni niektorych nehnu-
telnosti Zidov

- Vyhlaska predsedu UHU zo diia 28. januara 1942 ¢&. Prez.
474/11/1942 o finan¢nej uhrade vydavkov, ktoré sa po-
verenym tiradom vyskytn pri vykone UHU vo veci do-
¢asnej spravy nehnutel'ného majetku podla vl. vyhlasky
¢. 238/1941 Sl. z.

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo
dia 8. januara 1942 ¢. Prez. 481/1942 o podrobnej Gprave
pokracovanim vo veci povolovania pravnych tkonov, vy-
berania davky za povolenie podl'a § 60, ods. 2 nariadenia
¢. 198/1941 Sl. z., ktorym sa obmedzuje vol'nost’ nakladat
s majetkom Zidov, zidovskych zdruZeni a nezidovskych
manzelov Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
28. januara 1942 ¢. Prez. 47511/1942 o vedeni katastrov
postatnenych nehnutel'nosti a Zidovskych podnikovych neh-
nutelnosti (A a B) podla § 191 nar. ¢. 198/1941 SL z. a vl.
vyhl; €. 238/1941 SL z.

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
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22. janudra 19412 ¢. Prez. 368/42 o doplneni a zmene vy-
hlasky zo dna 10. novembra 1941 ¢. Prez. 5 343/41, uverej-
nenej v 65. ¢isle Uradnych novin zo dita 6. decembra 1941,
pod. b. ¢. 554

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
28. januara 1942 ¢. Prez. 480/111/1942 o spravovani a od-
vadzani vyt'azku z postatnenych nehnutel’nosti a zidovskych
podnikovych nehnutel'nosti podl'a § 191 a § 193, ods. 2 nar.
¢. 198/1941 Sl. z. a vl. vyhl. €. 238/1941 Sl. z.

- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo diia 31. méja 1942 ¢. 21-
2246/1- 1942 o zékaze predavat’ a podavat’ alkoholické
napoje Ciganom

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 10. februara 1942
o ohlasovacej povinnosti, vedeni evidencii a o legitimaciach
Zidov

- Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo dita 11. februara
1942 o povolovani pravnych ukonov, uvedenych v § 59
nariadenia ¢. 198/1941 Sl. z. ohl'adom pol'nohospodarskeho
zivého a mftveho inventaru a o vyberani davky za povolenie
tychto pravnych tikonov

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 25. februara 1942
&. 42-D4~ 510/1~1942 o obmedzeni stahovania Zidov

- Vyhlaska predsedu u stredného hospodarskeho uradu zo dia
26. februara 1942 o zaisteni niektorych nehnutelnosti Zidov

- Vyhlaska ministra vnuitra zo dna 2. marca 1942, ¢. 14-D4-
18/2-1942 o oznateni Zidov

- Vyhlaska ministra financii zo diia 26. februara 1942 ¢. 4
332/1942- 111/6 o vykonani nariadenia. ¢. 199/1941 SI. z.

o mimoriadnej davke zo zidovského majetku

- Vyhlaska ministra vnutra zo dia 11. marca 1942 ¢. 14-4D-
511/1-1942 o oznacovani zidovskych domacnosti

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
11.marca 1942 ¢. Prez. 1190/11/1942 o zaisteni hnutel'nosti
Zidov a zidovskych zdruzeni

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
11. marca 1942 €. Prez. 1191111/1942 o odnati povolenia,
vydaného Mestskému notarskemu tradu v Bratislave a ok-
resnym uradom vo veci povolenia pravnych tikonov tykaja-
cich sa Zidov, nezidovskych manzelov Zidov a zidovskych
zdruzeni

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
2. marca 1942 ¢. 1204111/1942 o finan¢nej tthrade vydav-
kov, ktoré sa poverenym tradom vyskytnu pri vykone pove-
renia UHU vo veci docasnej spravy nehnutelného majetku
podla vl. vyhlasky ¢. 238/1941 Sl. z.

- VyhlaSka ministra vnutra zo dna 12. marca 1942, ktorou sa
zakazuje Zidom zmena bytu a zdrzovanie mimo bytu

- Vyhlaska ministra. vnutra zo dia 11. marca 1942
¢. 1227/1942 o zmene § 63 nariadenia ¢. 1941 Sl. z.

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita

19. marca 1942 ¢. 12 016/11/1942 o vypovedi do¢asné¢ho

spologenského pomeru Zidom, zi¢astnenym na obchodoch

a komanditnych spoloc¢nostiach

Vyhlaska Statneho pozemkového tradu zo dita 19. marca

1942, ktorou sa urcuje den prechodu niektorych zidovskych

pol'nohospodarskych nehnutel'nosti do vlastnictva sloven-

ského statu

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
25. marca 1942 ¢. 12 891/11/1942 o vypovedi spolocenské-

ho pomeru Zidom zu¢astnenym na verejnych obchodnych
a komanditnych spoloc¢nostiach

- Vyhlaska Ministerstva vntitra zo dia 2. aprila 1942 o zakaze
kupovania alebo prevzatia zaistenych hnutelnych veci Zi-
dov

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo dita 26. marca 1942 o dopl-
neni vyhlasky ¢. 509/1941 Ur. n.

- Vyhlaska ministra financii zo diia 24. marca 1942 ¢. 6
289/42-111/6 o vykonani nariadenia ¢. 199/1942 SI. z.

- Vyhlaska Ministerstva financii zo diia 27. marca 1942 ¢. 2
298/42-V1/16, ktorou sa dopliiuje soznam penaznych usta-
vov, opravnenych viest' viazané uéty Zidov a prijimat’ do
depozitu cennosti patriace Zidom

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita

1. aprila 1942 o zmene organiza¢ného $tatitu Ustredne Zi-

dov a o zruSeni niektorych okresnych a miestnych odbociek

Ustredne Zidov

Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho tradu zo diia

3. aprila 1942 ¢. 14 437/11/1942 o zaisteni hnutel'nosti Zi-

dov a zidovskych zdruzeni

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 16. aprila 1942 o zéka-

ze kupovania do daru, prijatia alebo prevzatia do uschovy

hnutelnych veci Zidov

Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo diia 23. aprila

1942, ktorou sa urcuje den prechodu niektorych zidovskych
nehnutel’nosti do vlastnictva slovenského Statu

- Vyhlaska Ministerstva vnitra zo diia 29. aprila 1942 o ob-
medzeni stahovania sa Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
29. aprila 1942 ¢. 18 363/11/1942 o zmene ods. 1, § 73 naria-
denia &. 198/1942 SI. z. o vyberoch z vkladov a Giétov Zidov
a zidovskych zdruzeni

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
7. maja 1942 ¢. 20 054/11/1942 o prevode zaistenych hnu-
telnosti Zidova zidovskych zdruzeni

- Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo diia 13. maja
1942 o prechode pol'nohospodarskych nehnutel'nosti na
uzemi Slovenskej republiky, na ktoré sa vztahuje§ 150 na-
riadenia ¢. 198/1941 SL z. do vlastnictva slovenského Statu

- Vyhlaska Ministerstva financii zo dia 18. maja 1942 ¢. 12
573/prez. 1942 o odpredaji hnutelnosti Zidov a Zidovskych
zdruzeni preslych na Stat

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dita
22. méja 1942 &. 22 508/11/1942 o povinnosti Zidov vysta-
hovat sa z urcitych. obci (miest) a nastahovat’ sa do inych
obci (miest)

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo
dina 10. jina 1942 ¢. 24 758/11/1942, ktorou sa poveruju
okresné-urady (Mestsky notarsky tirad v Bratislave) vyda-
vanim a vykonom povoleni, rozhodnuti a opatreni o niekto-
rych pravnych tikonoch

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo
dia 11. jina 1942 o zmene organiza¢ného Statutu U stredne
Zidov

- Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo diia 25. juna
1942 o hléseni prav na zidovskych nehnutel'nostiach v kata-
stralnom Uzemi mesta Bratislavy

- Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo diia 2. jiila
1942 o prihlaseni vecnych prav na zidovskych
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pol'nohospodarskych nehnutel'nostiach a stavebnych po-
zemkoch
Vyhlaska predsedu vlady zo dia 6. jula 1942, ktorou sa uve-
rejiiuje uznesenie vlady o vydani Statatu Fondu pre spravu
pol'nohospodarskych majetkov
- Vyhlaska ministra financii zo diia 3. jala 1942 ¢. 13 187/42-
111/6 o plateni mimoriadnej davky zo zidovského majetku
- Vyhlaska ministra financii zo diia 21. jula 1942 ¢. 14
600/42-11/6, ktorou sa vykonava vyhlaska ¢. 139/1942 SI. z.
- Vyhlaska Ministerstva financii zo diia I. augusta 1942 ¢. 15
565/1942-111/6 o vyhlaseni hodnét zaistenych podla § 5 na-
riadenia €. 199/1941 SI. z. a vyhlasky Ministerstva financii
¢. 139/1942 Sl. z. za preslé do vlastnictva Statu
- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
31.jula 1942, ¢. prez. 2 950/1942, ktorou sa zruSuje vyhlas-
ka &. 367 Ur. n., ktorou boli poverené okresné tirady /Mest-
sky urad v Bratislave/ vydavanim a vykonom povoleni,
rozhodnuti a opatreni v niektorych pravnych ukonoch
. Vyhlaska Ministerstva financii zo diia 11. augusta. 1942
¢. 15 950/1942-111-6 o vedeni hodnot, zaistenych podl'a
§ 5, 0ds. L. ¢. 3 az 5 a ods. 2 nariadenia ¢. 199/1941 SI. z.
a preslych v zmysle § 8 nariadenia ¢. 199/1941 Sl. z. a vy-
hlagky Ministerstva financii &. 369/1942 Ur. n. do vlastnic-
tva Statu
- Vyhlaska Ministerstva financii zo diia 16. septembra 1942
¢. 18 768/42-111-6 o odvedeni hodndt, zaistenych podla § 5,
ods. I, €. 6 az 8 nar. ¢. 199/41 Sl. z. a preslych na zaklade
§ 8 uvedeného nariadenia a vyhlasky ¢. 369/42 Ur. n. do
vlastnictva Statu
Vyhlaska predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
24. septembra 1942 ¢. JD-313/1-1942, ktorou sa zruSuje
vyhlagka &. 503/1941 Ur. n., ktorou boli poverené okresné
urady (Mestsky notarsky trad v Bratislave) povol'ovanim
vyberov zo zidovskych viazanych uc¢tov a vkladov
- VyhlaSka ministra vnutra zo dna 21. septembra 1942, ktorou
sa uverejnuje organizacny Statut Pédohospodarskeho zdru-
zenia (PS) so sidlom v Bratislave
- Vyhlaska ministra vnutra zo dia 5. novembra o oznaceni
Zidov
Vyhlaska Ministerstva financii zo dna 2. novembra 1942
¢. 24 325/42-111/6 o prihlaseni prav tretich nezidovskych
0s6b podl'a § 7 nar. ¢. 199/1941 Sl. z. na hodnotach vede-
nych pefaznymi Gstavmi podl'a vyhlasky ¢. 413/1942 Ur. n.
k dispozicii Ministerstva financii

Pozndmka

Okrem uvedenych noriem, vyhlasok publikovanych pod
poradovym &islom, st v jednotlivych ¢astiach UN bez &isla
publikované d’alsie materialy, a to vo Vieobecnej ¢asti. Urad-
né oznamy a vyhlasky. Napr. vyhlasky o nariadeni likvidacie
zidovského majetku (str. 44), d’alej vyhlasky o zaisteni majet-
kového stavu zidovskych podnikov (str. 97-99). Oznamenie
o osobnych zmenach v Advokatskej komore. v Bratislave
z 5. maja 1942, ze zo zoznamu advokatov boli vySkrtnuti na
zéklade ustanovenia§ 16 nar. ¢. 198/41 Sl. z. advokati - Zidia:
B. Bystrica 1, Bratislava 5, Cadca 2, Hlohovec 1, Pieitany
1, Trenéin 1, Trnava I; Zvolen 1, Zilina 1. Oznam &. j. 582/42
Sl. z. z 9. septembra 1941, Ze zaniklo opravnenie civilného
inziniera a tieto osoby boli sucasne. vyskrtnuté zo zoznamu

¢lenov (menny zoznam obsahoval 46 nositel'ov tohto oprav-
nenia).

Roénik 1943

- Vyhlaska Ministerstva financif zo diia 16. aprila 1943 €. 2
543/43- 111/6 o odvedeni hodnét (pohl'adavok Zidov z ad-
ministrativnych zavézkov) zaistenych podl'a § 5 ods. 1 ¢. 2
nariadenia ¢. 199/1941 Sl. z., ktoré presli do vlastnictva
Statu podla § 8 citovaného nariadenia a podl'a vyhlasky
&.369/1942 Urn

- Vyhlaska Ministerstva financii zo dna 13. aprila 1943 ¢. 5
483/prez. S. 1943 o vymahani pohladavok advokatov - Zi-
dov

- Vyhlaska Statneho pozemkového tiradu zo diia 30. jula 1942
o zruSeni arendalnych zmlav. byvalych zidovskych pol'no-
hospodarskych nehnutel'nosti

- VyhlaSka ministra vnutra zo dna 26. augusta 1943 o Gprave
cestovania Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
15. oktobra 1943 ¢. [-D-679/2-1943 o zakaze vyplat a pokut
Zidov

Pozndamka

,.Cast’ vieobecna. Oznamy a vyhlasky*“- obsahuje publiko-
vané bez Ciselného oznacenia:
a) Vyhlasky UHU o nariadeni likvidacie zidovského majetku
(5) nastr. 4, 251, 252, 534, 1535, 998.
b) Vyhlasky Ministerstva vnutra, Ministerstva financii, Naj-
vyssieho spravneho sidu zupnych uradov, okresnych uradov
a danovych uradov o zastaveni pokracovania vo veci odvola-
nia v rozli¢nych zalezitostiach, pretoZe osoby boli vyst'ahova-
né na zaklade § 3 ust. z ¢. 68/1942 Sl. z.
¢) Oznamenie advokatskych komér o vymazani Zidov zo
zoznamu advokatov (str. 1347, 1570).

Roénik 1944

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
12. janudra 1944 o zakaze byvat’ Zidom v niektorych do-
moch na uzemi mesta Banskej Bystrice

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo
dia 19. januara 1944 o povinnom hlaseni prenajimatel'ov
zidovskych podnikov a Gi¢asti Zidov na obchodnych spolo¢-
nostiach

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
19. januara 1944 o odvolani poverenia Mestského notar-
skeho uradu v Bratislave vo veci spravy Statneho (byvalého
zidovského) domového majetku

- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dita 13. januara 1944
¢. 144-10/1-14/55 o podavani ziadosti o doziadani a p-
rave vydavania osved¢eni podl'a § 1 ods. 2 vl. nariadenia
¢. 58/1943 Sl. z. na vykonanie niektorych ustanoveni zéko-
na o vystahovani Zidov

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
7. februara 1944 o urceni lehoty na podavanie ziadosti o ku-
pu Statnych (byvalych zidovskych) nehnutel'nosti

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu. zo diia
12. februara 1944 o zékaze byvat' Zidom v niektorych do-
moch na uzemi mesta Trencin

- Vyhlagka predsedu Ustredného hospodarskeho tradu zo dia
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10. marca 1944 o zakaze byvat' Zidom v niektorych astiach
mesta Topol'Cany

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo dia
10. marca, 1944 o zékaze byvat Zidom v niektorych ¢as-
tiach mesta Hlohovec

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo dia
10. marca 1944 .o zékaze byvat Zidom v niektorych ¢as-
tiach mesta PieStany

- Vyhlaska predsedu Ustredného hospodérskeho uradu zo dia
11. maja 1944 o zékaze byvat' Zidom v niektorych ¢astiach
mesta Prievidza

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 15. jula 1944 ¢. 14
220/7-1/44-D 1436/1 o zaisteni a d’alSom vedeni zidovskych
cirkevnych matrik z izemia Sari§sko-zemplinskej Zupy

Uradné noviny roénik 1945

- Vyhlaska predsedu UHU zo dita 17. januara 1945 ¢&. 11-
C-614/15-45 o nariadeni likvidacie zidovského podniku
(str. 101)

- Vyhlasky UHU - vymeny podla § 196 nariadenia
¢. 198/1941 SI. z. urcujuce nahradu za nehnutel'nosti, za-
pisané na zidovského vlastnika, ktoré sa stali vlastnictvom
slovenského statu podl'a § 191 ods. 1 nariadenia ¢. 198/1941
Sl. z. a vyhlasky vlady ¢. 238/1941 Sl. z.

- Vymery zupnych uradov o zastaveni sporového pokracova-
nia k odvolaniu zidovskych obcanov vyvezenych z tizemia
Slovenskej republiky

- Oznamenie Advokatskej komory v Bratislave (1220) o vy-
mazani zo zoznamu advokatov (str. 194)

C. VESTNIK VEREJNEJ SPRAVY VNUTORNEJ

Ro¢nik 1940

- Obeznik prezidia Ministerstva vnutra zo diia 30. maja 1940
vo veci dorucovania a vypliiovania tlaciv o zidovskych pod-
nikoch podl'a § 7 zékona €. 113/1940 SI. z.

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 1. augusta 1940, ktorou sa
zakazuje Zidom prevadzanie Zivnosti hostinskej a vy&apnic-
kej

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo ditia 12. augusta 1940,
ktorou sa zakazuje zamestnavat’ krest'anské osoby v zidov-
skych domécnostiach

- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dia 14. augusta 1940 o od-
fati polovnych listkov a povoleni drzat’ zbrane Zidom

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 25. septembra 1940
o zékaze predaja motorovych vozidiel patriacich Zidom bez
stihlasu Ministerstva vnttra

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 18. septembra 1940
o zakaze pouzivat oznacenia ,,podnik v arizacii* atd’.

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 20. septembra 1940
o zékaze rybolovu Zidom

- Vyhlaska Ministerstva vnttra zo dia 1. oktobra 1940 o po-
kynoch k prevedeniu nariadenia s mocou zékona zo dia
29. maja 1940, ¢. 130 SI. z. o do&asnej povinnosti Zidov
a Ciganov

- Vyhlaska ministra vnutra zo dna 25. septembra 1940 o zaka-
ze predaja motorovych vozidiel patriacich Zidom bez stihla-
su Ministerstva vnutra

- Vyhlaska Ministerstva vnutra zo diia 16. novembra 1940

o uverejneni Upravy Ministerstva spravodlivosti zo dna
6. novembra 1940, ¢. 19.072-40-8 o zékaze zastupovania
advokatom /verejnym notarom/ vo veciach ariza¢nych

- Vyhlaska Ministerstva vnutra ¢. 183 251/1vf-1940 zo dia
19. novembra 1940 o prevedeni nariadenia s mocou zakona
¢.291/40 SI. z.

Resumé

Rasové zakonodarstvo tvori osobitny komplex
zakonodarstva vojnovej Slovenskej republiky, na zaklade
ktorého bolo zidovské obyvatel'stvo vyclenené ako rasovo
odlis$na skupina. Bezuzdnej perzekucii bolo vystavenych vyse
90 tisic slovenskych obcanov, ktorych klérofasisticky rezim
pozbavil vietkych obcianskych prav a majetku. Vyse dvoch
tretin z nich bolo vystahovanych mimo Gzemia Slovenska
a drviva vécsina z nich zahynula. Antisemitizmus sa stal
sucast'ou oficialnej doktriny vlady a rezimu od vyhlasenia
samostatného Slovenského Statu.

V postupe rieSenia problematiky zidovskej otazky moz-
no zaznamenat v podstate tri zakladné etapy: 1. etapa - od
vzniku Slovenského Statu v marci 1939 do rokovani v Salz-
burgu v lete 1940, 2. etapa — od jesene 1940 do jesene 1944
do vypuknutia Slovenského narodného povstania, 3. etapa
- po vypuknuti povstania, ktoré koresponduju s celkovym
vyvinom politického rezimu. Jednotlivé etapy sa markantne
odzrkadlili v normotvorbe organov $tatu. TaZisko normotvor-
by spada do obdobia rokov 1939 — 1942. V rokoch 1941-1942
zaznamenalo rieSenie zidovskej otazky kvalitativny zlom
a dosiahlo svoj vrchol. Zakladnou pravnou normou sa stalo
vladne nariadenie ¢. 198/1941 Sl. z., ktoré opravnene dostalo
pomenovanie Zidovsky kodex. Vyznamnym medznikom vo
vyvoji protizidovského rasového zakonodarstva je prijatie
ustavného zakona ¢€.68/ 1942 Sl. z. o vystahovani zidov. Fy-
zickou likvidaciou skonéilo vyse 70 000 Iudi. Statne organy
vojnového Slovenského Statu sa tymto konanim dopustili na
obyvatel'stve vlastného §tatu a jeho ob¢anoch zlo¢inu genoci-
dy. Dalsou skupinou, ktora bola rasovo prenasledovana a dis-
kriminovana bolo ciganske obyvatel'stvo.

Zavereéna Cast’ Studie obsahuje chronologicky prehl'ad
pravnych noriem vydanych od roku 1939 do roku 1945. l

EZidovsk)’r kodex prijaty ’-%ﬁj-_‘-_‘-:'
:l.’n‘onle polmu Zida & 2 toho vypl¥vajier

boly urtené¢ podla norimberskych zikon
o HMdovekého majetku — O

“ké opatrenia
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