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Na avod

Dnesny islam nie je nabozenstvom
mieru, ale nabozenstvom utlaku

a neznasanlivosti

Kacem El Ghazzali: Islam today is not a religion of peace, but

of oppression and intolerance

Abstract:

Translation of an article written for the Huffington Post by a Moroccan atheist,
human rights activist and representative of the International Humanist and
Ethical Union at the UN human rights council.
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Kacem El Ghazzali vystupuje na samite v Zeneve

Po nedavnych teroristickych titokoch
vykonanych v mene Alaha v Bruseli,
Parizi a vSade inde, sa debata znova oto-
¢ila smerom k otazke, ¢i islam je, ako
casto pocujeme, nabozenstvom mieru.
Na zodpovedanie tejto otazky treba si
polozit’ tuto podotazku: ¢o to znamena
byt mierumilovny moslim? Staci, Ze sa
moslim distancuje od skutkov Islamskeé-
ho statu, hoci zaroven odmieta koncept
univerzalnych l'udskych prav, akymi st
napr. sloboda vyznania a presvedcenia?

O tejto otazke teraz nebudem disku-
tovat’ z teologického hl'adiska, lebo ta-
kyto pristup je neproduktivny. V Korane
i v hadisoch (hadis = novina, sprava,
rozpravanie; podvodne Ustne zachovana
vypoved’ o ¢inoch a skutkoch proroka
Mohameda — pozn. prekl.) nachddzame
jednak nasilné, jednak mierumilovné
verSe. Namiesto toho sa zameriam na
nabozenstvo z hl'adiska jeho aktualnych
socialnych praktik, aby som sa pokusil
analyzovat’ podmienky v krajinach,
v ktorych moslimovia tvoria vacsinu
spolo¢nosti.

Prevazuje tolerancia a spolocensky
zmier vo vicsine moslimskych krajin,

ktor¢ islam zakotvuje vo svojich prav-
nych systémoch, resp. v ktorych je pra-
vo zalozené na islame? V sucasnosti st
takmer vo vSetkych takychto krajinach
ateisti, odpadlici od islamu a konvertiti
k inym nabozenstvam perzekvovani.

Podl'a mimovladnej organizacie
Medzinarodnej humanistickej a eticke;j
unie na Zemi existuje dovedna 13 kra-
jin, v ktorych je prihlasenie sa k ateismu
trestané najvyssim trestom - trestom
smrti. VSetky tieto krajiny su v mnohom
odlisné, avsak napriek tomu majt jednu
spolo¢nu charakteristiku - vo vsetkych
z nich je islam Statnym nabozenstvom.

V kazdom nébozenstve mieru by
mali byt slobody svedomia, vyznania
a presvedcenia zarucené vsetkym. Ten,
kto nepozna tato problematiku, by mo-
hol povedat’, Ze islam nieco také spiia.
Tento ¢lovek by si mohol mysliet, ze
v predchadzajuicom odseku spomenuty
problém je iba problémom zakonov da-
nych krajin, ktoré nereflektuju skutoc¢nu
vol'u tamojsich moslimov.

Zial', fakty hovoria nie¢o iné. Situ-
acia, ked’ sa dav rozzlirenych moslimov
nahrnie do ulic, aby v §tyle strazcov

moralky a prava potrestal, ¢i pozadoval
potrestanie tych, ktori su povazovani
za odpadlikov ¢i rihacov, nie st nijako
zvlaStnym a raritnym javom.

Napr. v Mauretanii sa v r. 2015 po
piatkovych modlitbach dav rozzurenych
moslimov dozadoval trestu smrti pre
blogera Mohameda Ould Cheikh Mkhe-
itira. Jeho hriech? Odvazil sa vo svojom
¢lanku kritizovat’ otroctvo v Mauretanii,
pri¢om vo svojom texte uviedol, Ze pro-
rok Mohamed a tradi¢né interpretacie
islamu otroctvo schval'uju.

Iny priklad je z Bangladésa.

V. 2013 sa ulice bangladésskeho hlav-
ného mesta Dhaka naplnili rozziirenym
davom, ktory protestoval proti ateistom.
Od tejto doby doslo k niekol’kym d’al-
§im takymto zhromazdeniam, a piati
blogeri boli zabiti bangladésskymi
moslimskymi fundamentalistami. Zabiti
blogeri obhajovali vedu a racionalitu,
branili tam zijlice menSiny a 'udské
prava; obcas kritizovali a satirizovali
nabozenstvo.

Podl'a zistovania PewResearchCen-
ter z roku 2013, majorita moslimov
podporuje zavedenie islamského prava
Saria vo svojich krajinach: 84 % mosli-
mov v Pakistane, 83 % moslimov v Ma-
roku a 74 % moslimov v Egypte.

Toto zist'ovanie tiez odhalilo, Ze
84 % Palestincov a 81 % Egyptanov
schval’uje trest smrti ukamenovanim za
cudzolozstvo, no v Tunise tento trest
podporuje ,,iba* 44 % opytanych.

Pokial ide o trest smrti pre odpadlikov
od islamu, v Egypte ho podporuje neuve-
ritelnych 86 %, no v Tunise ,,len* 29 %.

Uvedeneé statistiky vypovedaju cel-
kom jasne o islame a o moslimskych
spoloénostiach. Tieto netolerantné a na-
silnicke nazory, stojace tvarou v tvar
medzinarodne odsthlasenym l'udsko-
pravnym Standardom, st v zapadnych
spoloénostiach jednozna¢ne odmietané
— celkom spravne — ako ,,stredoveké*

a tvoria zakladné sucasti toho, z ¢oho st
potom zlozené organizacie typu Islam-
ského statu.

Proti islamskému extrémizmu a te-
rorizmu nie je mozné efektivne bojovat’,
pokym nebude nastolena diskusia pria-
mo vnutri moslimskych spolocenstiev
a nebude volané po islame tolerantnom
voci neveriacim.

Je islam nabozenstvom mieru? Do-
kazovat to poukazovanim na vybrané

Pokracovanie na s.4
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Dnesny islam nie je naboZenstvom
mieru, ale naboZenstvom utlaku
neznasanlivosti

Dokoncenie zo 5.3

verse z Koranu ¢i hadisov je iba ni¢
nedokazujiicou vyhovorkou, rovnako
ako diStancovanie sa od terorizmu a je-
ho pachatelov. Ti, ktori na seba v tomto
ohl'ade upozoriuju tak ¢asto, zaroven
nemaju problém s pravom Saria; netrast
sa pri predstave trestu smrti ¢i barbar-
skych telesnych trestov, akym je napr.
verejné bi¢ovanie, za ,,zloCiny* typu
byt gejom, ¢i za ,,zlo¢in* odpadnutia od

nabozenstva. Treba povedat, ze islam-
sky teror v Eurdpe je odrazom sucas-
ného neporiadku v mnohych Castiach
moslimského sveta.

Hoci nemdzeme najst’ zodpovedaji-
ce rieSenie tohto obrovského problému,
teda masivne rozsireného fundamenta-
lizmu, musime veci nazyvat’ ich mena-
mi: bez strachu zo zloby fundamentalis-
tov, ¢i z toho, Ze nas regresivni laviciari
¢i umierneni moslimovia — hanbiaci sa
priznat’, ze maju problémy v ramci svoj-
ho vlastného nabozenstva — onacia za
,1slamofobov*.

Cirkev a stat od 1. svetovej vojny

do sucasnosti

L. Hubenak: Church and state from WWI to today (part 1)

Abstract:

A historical overview of the relationship between the church and the state from

1. cast’

Prva svetova vojna so svojimi stras-
nymi dosledkami — vySe desat’ milionov
mitvych a miliénov ranenych a otras
tejto bilancie - vytvorili novu situdciu
a zasiahli aj cirkvi. Rok 1918, ktory tak
hlboko zasiahol do svetovych dejin,
zasiahol aj do katolickej cirkvi a to ok-
rem in¢ho aj tym, ze dna 19. maja 1918
vstupil do platnosti novy, vyluény
zakonnik katolickej cirkvi — Codex
iuris canonici. Lev XIII. uprostred voj-
ny, v 1. 1917 schvalil novy Codex iuris
canonici (Kodex kanonického prava),
ktory pripravil uz jeho predchodca, a to
bez suhlasu svetového episkopatu. Uni-
verzalny primat prava definovany Prvym
vatikanskym koncilom a s nim spojeny
centralisticky systém tak dostal pravne
pozehnanie a ochranu v kazdom detaile.
V rozpore s ranou katolickou tradiciou
bolo napriklad ustanovené pravo papeza
nominovat’ vSetkych biskupov.

V case 1. svetovej vojny, v dobe
socialnych a politickych prevratov,
bolo dokoncené dielo, ktorym cirkev na
dlhu dobu stabilizovala svoje vnutorné
pomery, dielo na dokonceni ktorého sa
pracovalo od r. 1904. Cirkev v nom
upravuje svoj pomer k $tatu, neka-
tolikom a inovercom, otazku, ktora sa
prelina celou historiou kodifikacie ka-

WWI until today (Part 1).

nonického prava ako snaha, aby cirkev
oficialne vyslovila svoj ndzor na pomer
k statu a k inovercom.

Ako upozorniuje V. Busek, Codex
iuris canonici (CIC) pomer §tatu a cir-
kvi systematicky neupravuje. Snaha
vystrihat’ sa akychkol'vek nedorozumeni
na medzinarodnom fore je zjavna. Hned’
pociatocné predpisy Kodexu Can. 3
prehlasuju, ze ustanovenia Kodexu
nijako nerusia ani nemenia jednotlivé
dohovory uzavreté medzi jednotlivymi
Statmi a Apostolskou stolicou. Tie zo-
stavaju v platnosti i napriek opa¢nym
predpisom Kodexu. Kodex takto uzako-
niac status quo v doterajSich vonkajsich
vzt'ahoch, zaobera sa otazkou cirkevnej
ustavy a prehlasuje: ,,Cirkev katolicka
a stolec papezsky maji povahu pravnic-
kych 0s6b priamo zo zriadenia bozieho;
ostatné nizsie pravnické osoby cirkevné
povstavaju bud’ ipso iure, podla predpi-
sov prava kanonického alebo zvlastnym
povolenim prislusnej cirkevnej vrch-
nosti, danym formalnym rozhodnutim,
za ucelmi zboznymi alebo charitativny-
mi.“ (Can. 100)

Nie je to teda podl'a Kodexu pravny
poriadok Statu, ktory uznava cirkev a jej
ustavy, udelujic im pravnu osobnost’.
Cirkev a Apostolsky stolec maji svo-
ju korporaénu povahu zo zriadenia

Islam, tak ako je dnes zakotveny vo
vacsine moslimskych krajin a v mys-
liach vac¢siny moslimov, nie je nabozen-
stvom mieru, ale nabozenstvom utlaku,
neznasanlivosti a netolerancie.

Kacem El Ghazzali

PredloZeny text je prekladom €lanku
Islam Is Not A Religion Of Peace In Socie-
ties Where Faith Is Law (dostupny na: goo.
al/mpv9ai, ktory pre Huffington Post na-
pisal Kacem El Ghazzali - marocky ateista,
[udskopravny aktivista a zastupca Internati-
onal Humanist and Ethical Union v Rade pre
[udské prava pri OSN. H

bozZieho, nezavisli na State, ktory im
nemoZe uznanie ani dat’ ani odopriet’.
(BUSEK, V,: Cirkev stét a jinovérci v Code-
Xu iuris cononici. Praha, 1922, s. 98). Od
Boha odvodzuje vsetok spoloc¢ensky
poriadok, a od neho odvodzuje aj zria-
denie svoje i Statne.

Moderna doktrina cirkvi o pome-
re k Statu sa radikalne 1i8i od doktrin
predchadzajtcich. Predtym bol kla-
deny doraz na to, Ze cirkev je svojim
poslanim vys§ia ako $tat, pretoze
zabezpecuje vecné blaho obcanov,
kym stat len docasné. Z toho potom
vyvodzovala bud’ priamu alebo nepria-
mu zvrchovanost’ nad Statom. Pomer
Statu k cirkvi bol dany podriadenost’ou
ciel’a §tatu k ciel'u cirkvi. Bola to tato
podriadenost’, ktora bola zdoraziiovana
a vyzdvihovana cirkevnymi teoretikmi.
Cirkev zdéraziuje, Ze medzi oboma
spolo¢nost’ami ma vladnut’ harmé-
nia, pretoZe Boh zalozil cirkev i $tat
k existencii vedl’a seba. Preto je zho-
da oboch Ziaduca a moZna.

Cirkev zavrhovala tézu, Ze cirkev
od Statu a $tat od cirkvi maja byt
odlicené. Cirkev povazuje za jedine
prirodzeny a spravny stav priatel'ské
spoluzitie oboch mocnosti, pretoze obe
pochadzaju od Boha, obe maju za ticel
blaho l'udstva a ich vzt'ah je prirovnava-
ny k pomeru duse a tela.

Avsak cirkev sa neuspokojuje s tvr-
denim, ze priatel'ska spolupraca cirkvi
a Statu je ziaduca a mozna vzhl'adom
k voli spolo¢ného zakladatela a rozlic-
nosti povah oboch spolo¢nosti. Cirkev
neustale zdorazinovala, Ze tato zhoda je
ziaduca, ba potrebna pre Stat ako taky.
Pretoze podla tvrdenia cirkvi nie je
mozZné, aby bez naboZenstva bola
zabezpecena moralka ob¢anov. Ktoré
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vsak je pravé a jediné nabozenstvo,
o tom, podl’a katolickej cirkvi, neméze
byt sporu. Jedine katolicka cirkev je
depozitirom pravej viery. Preto je
povinnostou vsetkych l'udi jednotlivo
i spolocensky organizovanych, aby si
tuto vieru osvojili, podl'a nej zili a jedi-
nu cirkev katolicku uznavali za vodcu
k vecnej spase. ,,Lebo nieto vrchnosti,
ak len nie od Boha; a tie ¢o st Bohom
zriadené su.* (List rimskym XIII, 1)
Ustanovenia Kodexu o neveriacich
su vel'mi sporé a nesuvislé. Je to pri-
rodzené, pretoze Kodex sa vzt'ahuje
len na tych, ktori podliehaju cirkevnej
pravomoci. Poddanymi cirkvi si len
pokrsteni. Nepokrsteni nie st Cisto
cirkevnymi zakonmi viazani. Neveria-
cich vynima zo svojej jurisdikcie. Ma
sice vo¢i nim povinnosti a privlastiluje
si i pravo $irit’ pravé ucenie, obracat’ ich
na vieru, avsak k prijatiu viery nepokrs-
teny nesmie byt nuteny. Neveriaci v§ak
nesmu branit’ cirkvi v Sireni viery
alebo uraZkami Boha ¢i inou ¢innos-
tou ohrozovat’ vieru druhych alebo
veriacich perzekvovat’. To povazovala
cirkev vzdy za pricinu, pre ktord mozno
neveriacich i kriziackymi vojnami do-
nutit’ k upusteniu od d’alSej ¢innosti toh-
to razu a k nahrade vzniknutych $kod.
Ak mozno zo stanoviska katolickej
cirkvi tolerovat’ domaci vykon nekres-
tanského kultu, nie je to tak vzdy, ak sa
tyka verejného vykonu kultu. Ak tento
vykon odporuje dobrym mravom alebo
verejnému poriadku, prirodzenym alebo
bozskym zékonom, ak neprinasa vykon
kultu zo sebou ni¢ dobré alebo pravdi-
vé, mozu byt nekrestania a nekatolici
zbaveni prava verejného vykonu kultu.
Cirkev katolicka zdoraziiuje, Ze pri
svojej univerzalite je jedinou pravou
a samospasitel’nou cirkvou.
Globalna katastrofa v podobe prvej
svetovej vojny bola dokazom, Ze sa
v krize ocitli najdolezitejSie hodnoty
modernizmu. Moderné absolutizovanie
rozumu, pokroku, naroda a priemyslu
bolo otrasené v zakladoch. Podl’a cirkvi
zlyhala viera v rozum a pokrok, v naci-
onalizmus, kapitalizmus i socializmus.
Po r. 1918 sa neda hovorit’ o obno-
veni medzinarodnej stability, ani o vy-
tvoreni rovnovahy medzi mocnost’ami,
ale iba o kratkej prestavke spdsobene;j
vycerpanim. Vojnové usilie sa nevyt-
ratilo, prenieslo sa vS§ak do domace;j
politiky - do nacionalistickej polemiky,

rasovej diskrimindcie, triednej konfron-
tacie a obCianskej vojny. Eurépa v 20.
a najmi v 30-tych rokoch vstipila
do zény Sera - medzi posmrtny Zivot
jednej vojny a hrozivé ocakavanie
d’alSej. Vnutorné konflikty a antagoniz-
my medzi $tatmi v obdobi medzi dvoma
svetovymi vojnami posilnil a do istej
miery aj vyprovokoval kolaps eurdpske;j
ekonomiky, ktora v tychto rokoch dosta-
la trojity zasah. Kumulativne nasledky
tychto uderov mohli znicit’ civilizaciu.
Rozsah pohromy, ktoru si na seba Euro-
pa sama privolala, bol zrejmy uz stcas-
nikom pocas jej priebehu.

Velké tazkosti sposobila Vel'ka
oktobrova socialisticka revoltcia
v r. 1917, vytvorenim Zvizu soviet-

Cirkev
zavrhovala
tézu, ze cirkev
od statu
a stat od cirkvi
maju byt’
odlucené

skych socialistickych republik, prvého,
vyslovene ateistického Statu na svete,
ktory sa usiloval vylucit’ cirkev z verej-
ného i sukromného Zivota. Po 2. sve-
tovej vojne, ked’ sa velka Cast’ Europy
dostala pod vplyv ZSSR, prijali viaceré
Staty politiku eliminacie pdsobenie cir-
kvi v mimonabozenskej sfére.

V Nemecku preniklo poznanie, ze
katolicizmus musi pristupovat’ k sveto-
vej civilizacii s vd¢Sou zodpovednost'ou
a prekonat’ staru zaostalost’. Popredni
kultarni ¢initelia poukazovali na skutoc-
nu inferioritu (podradnost, menejcen-
nost’, nedostato¢nost’, nizsiu hodnotu)
katolikov v kultdrnom, vedeckom a po-
litickom zivote a apelovali na katolicku
verejnost, aby zaujala stanovisko k mo-
dernym uloham, tazko trpeli za antide-
mokratické psychozy Pia X. a ziadali

energicka zmenu. Pri pohl'ade na mi-
nulost’ sa konstatovalo, Ze katolicizmus
v 19. stor. napriek vSetkym uspechom
vnutorne krpatel (FRANZEN, A.: Cirkevni
dajiny. Zvon. Praha 1992, s. 260). Statne
cirkevnictvo, konfesionalizmus, naci-
onalizmus a liberalna arogancia viedli
proti nemu neustale drobn vojnu, ktora
tu a tam hrozila vyustit' do existencné-
ho ohrozenia, ako napr. za nemeckého
Kultirneho boja, za talianskeho risorgi-
menta (hnutie za slobodu a zjednotenie
Talianska) v jeho boji proti papezstvu

a cirkevnému §tatu a na prelome storoci
pocas francuizskeho proticirkevného
boja. Katolici sa stiahli z verejného
zivota. Cesta do geta vSak znamenala,
ze sa vylucili a vzdali spoluutvéarania
vedy, kultury a politiky. Prepasli tak
prilezitost’ nadviazat’ na najdolezitejsie
vymozenosti novej doby.

Republikansko-demokratické tsilie
19. stor. prebiehalo mimo katolicku
stranu. PapeZi sa stavali ku vSetkym
demokratickym myslienkam zasadne
odmietavo. Od francuzskej revolucie
boli postihnuti Sokom a komplexom
strachu pred demokraciou. V obdobi
reStauracie znovu tesnejsie utuzili zvi-
zok tronu a oltara. De La Mennais a de
Maistre vyhlasovali monarchiu za jedi-
nt Bohom chcenu formu vlady a z ne-
spravne chapaného konzervativizmu
sa tento nazor stal zakladnou dogmou
ultramontanneho katolicizmu. Papezi
robili vSetko mozné, aby ho posilnili.

Koncom r. 1918 sa ako dosledok
povojnovych udalosti zmenila geopoli-
tickd mapa Eur6py. Zmeny na politic-
kej mape Eurdpy po prvej svetovej
vojne neboli pre katolicku cirkev v§a-
de priaznivé. Prevrat vr. 1918 vyma-
zal z mapy Europy Rakusko-Uhorsku
monarchiu. Na troskéch tejto katolicke;j
vel'moci vzniklo niekol’ko samostatnych
Statov. Najma rozpad katolickej Ra-
kusko-Uhorskej monarchie primiil
Sviitu stolicu k prehodnoteniu jej
dovtedajsich konfesno-politickych
priorit v strednej Eurépe.

Zakladnym programovym doku-
mentom, prezentujiicim novt diploma-
ticko-politicku liniu papezskej stolice
je prihovor papeza Benedikta XV. ,,In
hac quidem* zo dna 21. novembra 1921
ku kardinalom, ktori sa zisli na tajnom
konzistoriu vo Vatikane pri prilezitosti
konania Medzinarodnej konferencie za
odzbrojenie vo Washingtone. Dokument
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konstatuje skutocnost’, ze po hroznej
vojne vznikli nové $taty, iné sa terito-
rialne este viac zvicsili a je eminent-
nym zaujmom cirkvi nanovo definovat’
principy jej vztahu k novym Statnym
subjektom.

Pépez deklaroval oficialne stano-
visko Svitej stolice v tom zmysle, ze
privilégia niou udelené prostrednic-
tvom slavnostnych zmliv a dohovorov
v minulosti, nie je mozné povazovat
za platné aj v novej realite vo vztahu
k novym Statom, pretoze to, ¢o bolo do-
hodnuté medzi niektorymi, sa nemoze
vztahovat’ na druhych ani ako vyhoda
a ani ako nevyhoda. Opieral sa pritom
fakt, ze niektoré Staty presli takymi
zasadnymi a radikalnymi politickymi
transformaciami, Ze ich uZ nemozno
povazovat’ za tie ist€ moralne osoby,

s ktorymi Svita stolica v minulosti ako
so suverénnymi partnermi diplomaticky
rokovala. Z toho vyplyva, Ze ani doho-
dy a iné konvencie uzavreté medzi Své-
tou stolicou a tymi Statmi v minulosti,
nie je mozné v novych podmienkach vo
vztahu k novym Statom povazovat’ za
nad’alej platné. Tymto dokumentom sa
v zakladnych ¢rtach definovala oficial-
na linia Vatikanu. D6lezitym prvkom
dokumentu je aj to, Ze predstavuje
oficidlne stanovisko k akceptovaniu
historickych uizemno-politickych zmien
po 1. svetovej vojne v Eurdpe zo strany
Svitej stolice. Deklaruje jej jediny
ciel’, aby novokonstituované vzajom-
né vzt’ahy cirkvi a §titu v jednotli-
vych krajinach reSpektovali a zakon-
ne garantovali déstojnost’ a slobodu
cirkvi.

Nastupca Benedikta XV. na papez-
skom stolci — papez Pius XI. vo svojej
encyklike ,,Fin dal primo momento* zo
dia 23. decembra 1922, prezentuje uz
do detailov vypracovant liniu Sviétej
stolice k politickym zmenam po 1. sve-
tovej vojne a ich akceptaciu povazuje
za zakladny princip nového smerovania
papezskej diplomacie. Za délezita Ertu
povazujeme aj to, Ze tieto Staty nie su
podla neho orientované proti katolickej
doktrine, a preto ich existenciu prijima
ako jednu z rozumnych a spravodlivych
foriem vladnutia. Pozoruhodné je aj to,
ze pontifex pripomina svojim veriacim,
ze su povinni reSpektovat’ vzniknuty
poriadok, zékony, a ustanovené autority
a zdoraziuje nutnost’ suladu deklaracii
a ¢inov vo vSetkych sférach verejného

a spolocenského zivota v zaujme spo-
lo¢ného dobra; plati to aj pre oblast’
vztahov §tatu a cirkvi. Pre Ceskoslo-
venski republiku bolo dolezité, ze ju
Sviita stolica uznala ,,de facto“ i ,,de
iure“ ¢o vytvorilo zéklad pre rozvoj
vzajomnych politickych a konfesno-
pravnych vztahov. (MALAGY], J.: Kon-
fesnopravne vztahy $tatu a rimskokatolickej
cirkvi v 1. Ceskoslovenskej republike (1918-
1938). Dizertatna préaca. Paneurdpska Vy-
soka Skola, Fakulta prava. Bratislava 2012,
s.20-22.)

Novovzniknuty §tat - Ceskoslo-
venska republika - bola republikou
ob¢ianskou, demokratickou, ktora
sa neviazala na Ziadne naboZenstvo
a mali v nej svoje miesto aj cirkvi
a naboZenské spolo¢nosti.

Cirkev katolicka
zdoéraznuje,
ze pri svojej
univerzalite

je jedinou
pravou a sa-
mospasitelnou
cirkvou

Ceskoslovenska republika, v ktorej
sa spojili k spolo¢nému Statnemu Zivotu
Cesi a Slovéci, prezivala hned’ od pr-
vych rokov hlboky naboZensky otras.
PretoZe katolicka cirkev bola za mo-
narchie prili§ spéta s nenavidenym
Statom, inteligencia i jednoduchy I'ud
mali do znac¢nej miery protikatolicku
naladu. Rakiskym rezimom dosadena
hierarchia sa javila narodu nepriatel'ska.
K tomu pristupovali spomienky na dobu
husitskua a Masarykova filozofia, podl'a
ktorej treba nadviazat’ na reformaciu.
Cirkev nebola pripravena na nabozen-
sky boj, ktory zacal uz 3. novembra
1918 zvalenim marianskeho stipu na
Staromestskom namesti, ktory sa stal
signalom k niceniu krizov, soch svitych
a k hanobeniu svitostankov. Hesla: ,,Po

Viedni Rim*“ a ,,Rim musi byt sudeny
a odsudeny* mali znacny tspech.

Do r. 1921 vystupilo z katolickej
cirkvi okolo 1 400 000 Pudi. Niektori
zostali bez vyznania, ini sa stali prislus-
nikmi novo sa organizujucej Ceskob-
ratskej cirkvi evanjelickej. Najvacsia
&ast presla do cirkvi Ceskoslovenskej,
zaloZenej byvalymi katolickymi du-
chovnymi. Na Podkarpatskej Rusi asi
100 000 katolikov preslo k pravoslaviu.
Uzakoneniu rozluky manzelstva a pre
nich nepriaznivych Skolskych zékonov
sa neubranili. V druhom desat’ro¢i, po
prijati Modus vivendi, sa pomery pod-
statne zlepsili.

V 20. stor. prislo od r. 1931 aj
v Spanielsku k veP’kému prenasle-
dovaniu cirkvi, ked’ liberalne strany
vyhlasili znovu republiku. Cirkevné
majetky boli zhabané, boli zakdzané
verejné naboZenské ukony ako sprie-
vody a pohreby, zo $kol bolo vyli-
¢ené naboZenstvo, jezuiti boli znova
vyhnani. Bolo zabitych 11 biskupov
a 17 000 duchovnych osdb. Bolo vypa-
lenych mnoho kostolov.

Po 1. svetovej vojne vsak s rastom
vlastnej zodpovednosti cirkvi, paralelne
prebichal proces, ktory zasadne urcoval
katolicku spiritualitu a novu predstavu
o cirkvi. Na novej predstave o cirkvi je
zaloZené aj nové liturgické hnutie a aj
hnutie Una sancta a katolicky ekume-
nizmus (organizované usilie o zjedno-
tenie vSetkych krestanov). Z hPadiska
rozvoja ekumenizmu sa Ziada uviest’
zaloZenie ,,Svetovej rady cirkvi“ so
sidlom v Zeneve (1948). Dolezitym
aktom bolo stretnutie papeza Pavla VI.
s konstantinopolskym patriarchom At-
henagorasom v Jeruzaleme (1964).

Benediktov nastupca Pius XI. (1922-
1939) vladol podobnym autokratickym
sposobom a propagoval Sirenie Bozieho
kralovstva najmé prostrednictvom Ka-
tolickej akcie laikov. V r. 1930 v reakcii
na anglikansku Lambethska konferen-
ciu bez akéhokol'vek odporu episko-
patu postavil katolicku cirkev proti
kontrole pérodnosti (encyklika Casti
connubii). Zasluhou Pia XI. dostala
katolicka cirkev novu socialnu encykli-
ku Quadragesimo anno (1931), v roku
1937 vydal encykliku proti narodné-
mu socializmu. ,,S pal¢ivou starost'ou
(Mit brennender Sorge)* a encykliku
proti komunizmu (Divini redemptoris).
Tomuto papezovi vdaci cirkev aj za
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vyriesenie rimskej otazky.

Najdolezitejsou cirkevno-politickou
udalostou medzi dvoma svetovymi
vojnami bolo zmierenie sa Talianska
a Sviitej stolice podpisanim zmluvy
11. februdra 1929 v papezskom Lateran-
skom palaci Mussolinim ako minister-
skym predsedom a kardinalom Gaspar-
rim ako Statnym sekretarom. Konfron-
tovany s fasistickym vodcom Benitom
Mussolinim, Pius XI. zmenil po takmer
Sest'desiatich rokoch Non possumus
(Nemozeme), ktoré papezom branilo
odist’ s Vatikdnu a uznat’ novu situaciu,
na Possumus — M6Zeme. PodPa Late-
ranskej zmluvy z roku 1929 taliansky
S§tat uznal papeza ako panovnika
malého papezského Statu a obrovskou
sumou pefiazi mu kompenzoval stra-
tu vietkych buducich prav. (KUNG, H.:
Katolicka cirkev, c. d. s. 196.)

Za Pia XI. zacala nova éra konkor-
datov. Vr. 1922 s LotySskom, 1924
s Bavorskom, 1925 s Pol'skom, 1927
s Rumunskom a Litvou, 1929/31 s Ta-
lianskom, 1929 s Pruskom, 1932 s Ba-
denskom,1933/34 s Raktiskom. Aby
Vatikan zabezpecil postavenie katolic-
kej cirkvi v krajinach, ktoré zasiahlo
burlivé medzivojnové obdobie, a zaro-
vei aby nastolil centralisticky cirkevny
systém, uzavrel mnozstvo pochybnych
konkordatov, medziinym aj s faSisticky-
mi rezimami v Spanielsku a Portugalsku
a v roku 1933 aj s nacistickym Nemec-
kom. Reichskonkordat, ktory uzavrel
Statny tajomnik Pacelli sa ukédzal osud-
ny - na vtedajsie casy to bol bezprece-
dentny prejav podpory Hitlerovi.

Po januari 1933 neexistovala v Ne-
mecku ziadna institucionalizovana
podpora Zidov. Morélny krach nemec-
kych cirkvi, protestantskej, rovnako
ako katolickej bol rozsiahly a hlboky.
Hoci na najvyssich miestach katolickej
cirkvi existovalo nemalo sukromného
nesuhlasu s niektorymi aspektmi nacis-
tickej nauky o Zidoch a s vrazednymi
dosledkami elimina¢ného programu,
zostala katolicka cirkev ako inStita-
cia vo svojich verejnych prejavoch
antisemitskou. V marci 1941, ked uz
Nemci spdsobili nemeckym i eurdp-
skym Zidom nesmierne utrpenie, vydal
arcibiskup Konrad Grober pastiersky
list sriaci antisemitizmom. Obvinoval
v flom Zidov z JeZiSovej smrti, a tak
ospravedlioval zverstva, ktorych sa
Nemci dopustali. Aj ked’ vedenie kato-

lickej cirkvi mnoho aspektov nacistickej
politiky verejne odmietlo, oficidlne
neodsudilo ani nacistické eliminacné
prenasledovanie Zidov, ani nosné zale-
zitosti tohto programu. Oficialne nepro-
testovalo proti norimberskym zdkonom,
proti skaze, ktorua priniesla kristalova
noc, ba ani proti nacistickym deporta-
ciam nemeckych Zidov na smrt’.

Aj protestantska cirkev bola vo veci
osudu Zidov mléanliva. Ziadny nemec-
ky biskup, I'ahostajné ¢i katolicky alebo
evanjelicky, nikdy verejne neprehovoril
v prospech Zidov, ako to urobil Jules
- Gérard Salicge, franctizsky biskup
z Toulouse. 17. decembra 1941 vyda-

li predstavitelia protestantskej cirkvi

z Meklenburska, Durinska, Saska,
Nasavska-Hesenska, Slesvicka- Holstaj-
ska, Anhaltska a Liibecku kolektivne
oficialne vyhlasenie, v ktorom uvadza-

Papez Pius XI.

ju, ze Zidov nie je mozné spasit’ krstom
z dovodov odlisnosti ich rasy, zodpo-
vednosti za vojnu i preto, Ze su ,,ro-
denymi nepriatel'mi sveta a nemecke;j
rise”. Preto Ziadali, aby proti Zidom boli
pouzité najprisnejsie opatrenia a boli
vyhosteni z nemeckych Gizemi. Zatial’
¢o cirkevni predstavitelia v inych eurdp-
skych krajinach, vratane Nemcami oku-
povaného Danska, Holandska, Norska,
vichistického rezimu i okupovaného
Francuzska prenasledovanie a vyvraz-
d’ovanie Zidov otvorene odsudzovali

a od svojich krajanov pozadovali (hoci
niekedy marne), aby sa na tychto akti-
vitach nepodielali, ponechali nemecki
nabozenski vodcovia Zidov ich osudu.
Slovami istého historika “neohrozené

stanoviska a statocné skutky jednotliv-
cov na pomoc Zidom nesmu zastriet
skutocnost’, ze sa cirkev stala povol'nym
nastrojom nacistov pri vykonavani zi-
dovskej politiky“. (GOLDHAGEN, D. J.:
Hitlerovi ochotni katani. Praha : Nakladatels-
tvi Lidové noviny, 1994, s. 117.) Holokaust
vytvara celkom samostatnu kategoriu -
nepredstavitelnu tragédiu, ktora nesmie
byt’ zabudnuta a opakovana.

Pius XI. zomrel kratko pred vypuk-
nutim druhej svetovej vojny. Jeho na-
stupcom sa stal Statny tajomnik Eugenio
Pacelli, ktory uzavrel s Hitlerom ocivid-
ne zly konkordat. Pripravy na encykliku
proti rasizmu antisemitizmu sa zastavili.
Hodnotenie papeza Pia XII. je dodnes
predmetom zépalistych sporov. (KUNG,
H.: Katolicka cirkev. c. d., s. 196.) Proble-
maticky a rozporuplny je aj vztah Statu
a cirkvi v Tretej risi, postavenie cirkvi
a problematika riesenia zidovskej otaz-
ky, resp. otazka odporu cirkvi k tejto
zlo¢innej politike. Teologickym vrcho-
lom pontifikatu Pia XII. bolo vyhlasenie
dogmy o nanebovzati Panny Marie
1. novembra 1950, t. j. o oslaveni tela
Bohorodicky.

Druha svetova vojna so svojimi
dosledkami vyrazne zasiahla do Zivota
eurdpskych narodov. Povojnovu Eurépu
stale zahrievali vyhasinajuce uhliky
hospodarskej revolucie 19. stor., ktora
takmer urcovala jeho smerovanie, zane-
chavajic za sebou sedimentarny dokaz
kultarnych zvykov a spoloc¢enskych
vzt'ahov v Coraz vacSom protiklade
s novym vekom lietadiel a atdbmovych
zbrani. Okrem vSetkého ostatného, voj-
na otocila veci naozaj naopak. Moder-
nizujuci zapal 20. rokov a dokonca aj
30. rokov vyschol, nechéavajuc vsak po
sebe starSie usporiadanie Zivota.

Dedicstvo druhej svetovej vojny
- a predvojnovych dekad i predcha-
dzajtcej vojny - postavilo l'udi a vlady
na zapade aj na vychode Eurdpy pred
niekol’ko tazkych rozhodnuti, ako ¢o
najlepsie usporiadat’ svoje zalezitosti,
aby sa minulost’ uz nevratila.

Vo vychodnej Eurépe musel nevy-
hnutne nastat’ nejaky druh transforma-
cie. Moznost’ navratu k zdiskreditovanej
minulosti neprichadzala do uvahy. Co ju
vSak malo nahradit”? Komunizmus moz-
no bol ur¢itou odpoved'ou, ale dilema,
na ktoru reagoval, bola dostatoc¢ne sku-
tocna. Na zapade sa perspektiva radikal-
nej reformy postupne vytratila, o ¢o sa
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nemalou mierou pricinila pomoc a tlak
Ameriky. Pritazlivost’ agendy 'udovych
frontov a komunizmu sa vyparila: obe
moznosti boli receptom na odohnanie
tazkych Casov, ale na Zapade, asponi

po r. 1952, Casy uz neboli také tazkeé.

1. svetova vojna znicila stara Eurépu;
2. svetova vojna vytvorila podmienky
pre novu Eurdpu. Celd Eurdpa vsak zila
eSte mnohé desatrocia po r. 1945 v tie-
ni, ktory vytvorili diktatori a vojny jej
bezprostrednej minulosti.

Nabozenstvo, najmé katolicizmus,
sa vyhrievalo v kratkom babom lete
obnovenej autority. V Spanielsku mala
katolicka hierarchia prostriedky aj poli-
tickt podporu na to, aby znova spustila
kontra reformaciu. V r. 1953 Franco
nezarucil cirkvi len vynatie zo zdaro-
vania a vSetkych Statnych zasahov, ale
udelil jej aj pravo cenzury akéhokol'vek
pisaného alebo hovoreného prejavu voci
ktorému namietala. Na revans cirkevna
hierarchia podporovala a presadzovala
konzervativne splynutie nabozenstva
s narodnou identitou. K tomu sa pridal
novy kult ,, martyrov* vitaznej strany
v nedavnej obcCianskej vojne. Na tisic-
kach pamétnych miest, venovanych
obetiam antiklerikalneho republikan-
stva, zorganizovala Spanielska cirkev
nespocetné ceremonie a spomienkové
podujatia. Zmes nabozenstva, ob-
Cianskej autority a pamétnych oslav
vitazstva posilnili duchovny a socialny
monopol cirkevnej hierarchie. Pretoze
Franco potreboval katolicizmus eSte
viac ako cirkev jeho - ako inak mohol
udrzat’ krehké povojnové puto Spa-
nielska s medzindrodnou komunitou
a ,,Zapadom“? Cirkvi dal vlastne neob-
medzeny priestor na to, aby v moder-
nom Spanielsku obnovila ,kriziackeho*
ducha ancien régime.

Vsade v zépadnej Eurdpe sa katolic-
ka cirkev musela vyrovnat’ s konkurenc-
nymi a nepriatel'skymi smermi, ktoré si
narokovali oddanost’ 'udu; ale dokonca
aj v Holandsku sa katolicka hierarchia
citila dostatocne silna na to, aby exko-
munikovala volicov, ktori hlasovali za
jej labouristickych oponentov v prvych
povojnovych volbach.

Este v r. 1956, dva roky predtym,
nez smrt’ Pia XII. oznacila koniec staré-
ho poriadku, siedmi z desiatich Talianov
pravidelne navstevovali omse. Tak ako
vo Flamsku aj cirkvi v Taliansku sa
darilo mimoriadne dobre medzi mo-

narchistami, Zenami a star$imi 'ud'mi

- v jasnej vicsine celej populacie. CI. 7.
talianskej Gstavy, schvaleny v marci
1947, potvrdil Mussoliniho konkordat
s cirkvou z r. 1929; katolicka hierarchia
si ponechala svoj vplyv na vzdelavanie
a dozorujuicu pravomoc v otazkach,
tykajucich sa manzelstva a mravov. Na
Togliattiho poziadavku este aj komu-
nisticka strana zdrahavo hlasovala za
tento zakon, hoci Vatikanu nezabranil
v exkomunikacii Talianov, ktori hlaso-
vali za Komunistickl stranu Talianska
nasledujuci rok.

Vo Francuzsku sa katolicke pred-
stavenstvo a jeho politicki stiipenci citili
dostatocne sebaisti na to, aby presadzo-
vali osobitné vzdelavacie privilégia v
»querrelle scolaire®, ktora bola ozvenou
subojov §tatu a cirkvi v 80. rokoch 19.
stor. Hlavnym predmetom boja bola sta-
ra, ale dobre zvolena téma a poziadavka
statneho financovania katolickych $kol.
Kym energia, ktora pohanala antikle-
rikalizmus 19. stor. tak vo Francuzsku,
ako aj v Taliansku, ¢i v Nemecku, sa
vécsinou rozplynula alebo bola presme-
rovana do obnovenych ideologickych
konfliktov, cena a kvalita vzdelavania
ich deti bola jednou z mala otazok, na
ktoré sa dalo spolahnut’, ze zmobili-
Zuju aj tych najvlaznejsich veriacich.
(JUDT,T.: Povojnové Eurdpa po roku 1945.
Bratislava : Slovart, 2007, s. 220.)

Z tradi¢nych nabozenstiev Eu-
ropy v 40. a 50. rokoch len katolici
zvySovali pocet svojich aktivnych
stipencov. Platilo to ¢iasto¢ne preto,
ze len katolicka cirkev mala politic-
ké strany s fiou priamo asociované
a v niektorych pripadoch zaviazané za
jej podporu v Nemecku, Holandsku,
Belgicku, Taliansku, vo Francuzsku
a v Rakusku; ¢iasto¢ne preto, ze ka-
tolicizmus bol tradi¢ne implantovany
prave v tych regionoch Europy, ktoré
v tom obdobi prechadzali najpomalSimi
zmenami. Ale predovsetkym katolicka
cirkev mohla svojom ¢lenom ponuknut
nieco, ¢o v tom Case vel'mi chybalo:
pocit kontinuity, bezpecia a utechy vo
svete, ktory sa v minulej dekade nésilne
zmenil a v nasledujucich rokoch mal
prejst’ eSte dramatickejSou transforma-
ciou. Prave spojenie katolickej cirkvi
so starym usporiadanim, jej vskutku
pevny postoj proti modernite a zmene
ju v tychto prechodnych rokoch robili
zvlast lakavou.

Rozli¢né protestantské cirkvi
severozapadnej Europy takymto po-
vabom nedisponovali. V Nemecku sa
znacna Cast’ nekatolickej populacie teraz
ocitla pod komunistickou vladou: posta-
venie nemeckych evanjelickych cirkvi
bolo mierne oslabené ich kompromisom
s Hitlerom, ¢o pripustili protestantski
predstavitelia v roku 1945 v Stuttgart-
skom priznani viny. Hlavnym problé-
mom tak v zdépadnom Nemecku, ako aj
inde vsak bolo, Ze protestantské cirkvi
neponukali alternativu k modernému
svetu, ale skor sp6sob ako s nim Zit’

v harmonii.

Spiritualnu autoritu protestantské-
ho pastora alebo anglikanskeho vikara
na zaklade dohody ponukali nie ako
konkurenciu k $tatu, ale skor ako mlad-
Sieho partnera. To je jeden z dovodov,
preco protestantské cirkvi zo strednej
Eurdpy neboli schopné vydrzat’ natlak
komunistického Statu v tychto rokoch.
Ale v Case, ked’ sa zapadoeuropsky Stat
pustal do ovel'a vaznejsej tlohy ako du-
chovny a materialny pomocnik svojich
obcanov, rozdiel medzi cirkvou a Statom
ako arbitrami spolocenského spravania
sa zacal dost’ zahmlievat’. Koniec 40.

a zaciatok 50. rokov sa tak ukazuje ako
prechodné obdobie, v ktorom konvencie
spolo¢enskych ohl'adov a naroky na
autoritu a vplyv stale vladli svetu. Mo-
derny §tat uz zac¢inal nahradzat cirkev

a dokonca aj spolocensk triedu ako
arbiter kolektivneho spravania,

Pocas utoku na katolicku cirkev
v Chorvatsku stihal Tito aj znameho
zahrebského kardinala Aloisa Stepinaca,
apologéta niektorych najhorsich zloci-
nov chorvatskeho ustaSovského rezimu,
ktory mohol povazovat za velké st'as-
tie, ze nasledujtcich Strnast’ rokov stra-
vil v domécom vézeni, az kym v roku
1956 nezomrel doma v posteli.

Podozrivo bezbolestny prerod Ta-
lianska z mocnosti Osi na demokratic-
kého spojenca sa pocas studenej vojny
Casto pripisoval zahrani¢nému (americ-
kému) tlaku a politickému vplyvu Vati-
kanu. V skutoc¢nosti vSak boli veci ove-
l'a zlozitejsie. Iste, katolicka cirkev vy-
viazla vel'mi 'ahko vzhl'adom na dobré
vztahy Pia XII s faSistickym rezimom
a na jeho prehliadanie nacistickych zlo-
¢inov v Taliansku a inde. Cirkev tlak
vyvijala. A aj anglo-americké vojenské
urady sa zdrahali odstranit’ skompromi-
tovanych spravcov a uradnikov, ked’ze
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sa na poloostrove usilovali obnovit’ nor-
malny zivot. Oc¢ista bola efektivnejsie
vykonana v regidénoch, ktoré ovladali
odbojari a ich politicki predstavitelia.
Bol to vsak Palmiro Togliatti, vodca
talianskych komunistov, ktory ako mi-
nister spravodlivosti v povojnovej ko-
ali¢nej vlade pripravil navrh amnestie.
(TamtieZ, s. 364.)

Uz od prvého Vatikanskeho koncilu
v r. 1870, ktory sa konal pod vplyvom
a zastitou otvorene reakéného papeza
Pia IX. katolicka cirkev nabrala vSe-
objimajuci a rozhodne dogmaticky
pohlad na svoju zodpovedntl ulohu
moralneho kuratora, podla ich slov,
vlastného stada. Prave preto, Ze ho
moderny stat vytrvalo vytlacal z rise
politickej moci, vznasal Vatikan na
svojich nasledovnikov nekompromisné
poziadavky v inych ohl'adoch. Vskutku
dlhé a z retrospektivy kontroverzné pa-
pezstvo Pia XII. (1939-1958) nielenze
zachovalo tieto duchovné naroky, ale
v podstate prinavratilo oficidlnu cirkev
do politiky.

Pacelliho papezstvo, otvorene sto-
jace na strane politickej reakcie, od
uzkych vézieb Vatikanu s Mussolinim
a nejednoznacnej odpovede na naciz-
mus az po entuziazmus pre katolickych
diktatorov v Spanielsku a Portugalsku,
zanechalo tiez nekompromisnu liniu pre
domacu politiku demokracie. Katolici,
najmi v Taliansku, neboli ponechava-
ni na pochybach o tom, Ze hlasovanie
proti krestanskym demokratom je
duchovne neprijatel’'né, ba eSte hor-
Sie. Dokonca aj v relativne liberalnom
Belgicku ¢i Holandsku miestna ka-
tolicka hierarchia dostavala prisne
pokyny prinasat’ katolicke hlasy pre
katolicke strany a iba pre ne. AZ v ro-
ku 1967, devét rokov po smrti Pia XII.
sa holandsky biskup odvazil verejne
navrhnut’, ze by holandski katolici moh-
1i hlasovat’ aj pre nekatolicku stranu bez
toho, Ze by riskovali exkomunikaciu.

Prechod bol najzarazajticejsi vo
Velkej Britanii. Do konca 50. rokov sa
britskym ob¢anom stile zakazovalo
hrat’ hazardné hry; citat’ alebo poze-
rat’ ¢okol'vek, ¢o ich ,,rada madrych*
povaZovala za ,,obscénne* alebo poli-
ticky citlivé; obhajovat’ homosexuilny
styk, nehovoriac uZ o zapojeni sa doii;
vykonavat’ interrupciu alebo ist’ na
niu; alebo sa rozviest’ bez vel’kych
t'azkosti a verejného poniZenia. A aj

spachali vrazdu, alebo niektory z inych
tazkych zlo¢inov, mohli ich obesit’.
Potom, od r. 1959, sa zac¢alo odmotavat’
klbko konvencie. Liberalne a liberali-
zujuce reformy 60. rokov v Spojenom
kral'ovstve boli napodobnované napriec¢
severozapadnou Eurépou. Hoci s roznym
stupfiom oneskorenia. (TamtieZ, s. 46.)
Koali¢né vlady v zapadnom Ne-
mecku, vedené socialnymi demokratmi
pod taktovkou Willyho Brandta zaviedli
podobné zmeny v priebehu 60. a 70.
rokov. Vo Francuzsku si muselo zruSenie
trestu smrti pockat’ na prichod socialistov
Francoisa Mitteranda k moci v r. 1981,
ale zakony o interrupcii a rozvode (po-
dobne ako v Taliansku) boli zmenené az
v priebehu prvej polovice 70. rokov. Ked’

V irsku sa
autorita cirkvi
a jej zapojenie
v kazdodennej

politike
udrzali ovela
dlhsie az do 90.
rokov

sa vSak vykonali pravne zmeny, socialne
dosledky nasledovali dost’ rychlo; prie-
merna rozvodovost’ v Belgicku, Fran-
ctzsku a Holandsku sa v obdobi rokov
1970-1985 strojnasobila.

Za tychto okolnosti sotva prekvapi,
ze aj povojnova katolicka hierarchia
zaujala nekompromisné stanovisko
v otazkach, ktoré sa tykali rodiny, mrav-
ného spravania alebo nevhodnych knih
alebo filmov. Ale mladsi katolicki laici
i nova generacia kiiazov si neprijem-
ne uvedomovali, Ze koncom 50. rokov
je autoritarska rigidita Vatikanu
v sikromnych aj verejnych veciach
uZ anachronicka a nerozumna za-
rovei. Aj v Taliansku dopyt po prave
na rozvod trvale stiipal. Medzicasom
povojnovy baby-boom oslabil demo-
grafické argumenty proti antikoncepcii

a duchovné autority zostali vo svojej
neoblomnej opozicii izolované. Uast’
na omS$i klesala vSade v zapadnej Eu-
rope. Dovody boli rozne — geograficka
a socialna mobilita dovtedy odovzdane
pritakévajucich dedincanov, politicka
emancipacia zien Ci klesajuci vyznam
katolickych charit a farskych $kol v do-
be socidlneho $tatu. Problém bol vSak
skutoény a nebolo ho mozné riesit’ len
apelmi na tradiciu a autoritu alebo po-
tlacit’ vzyvanim antikomunizmu v $tyle
konca 40. rokov.

Po smrti papeza Pia XII. (1958)
ani jeden papeZ a takmer ani jeden
biskup si uz netrifali vyhrazat’ sa
katolikom vaznymi désledkami, ak
nebudi vo vol’bach hlasovat’ sprav-
nym spésobom; a kedysi tizke spojenie
medzi cirkevnou hierarchiou a katolic-
kymi alebo krestanskodemokratickymi
stranami v Holandsku, Belgicku, zapad-
nom Nemecku, Raktsku a Taliansku
bolo pretrhnuté. So zanikom klerikalnej
politiky stratil politicky antiklerikaliz-
mus dovod na existenciu; ukoncil sa tak
kruh hadok a obsesii, ktoré pretrvavali
takmer dve storo¢ia. V Irsku sa viak
autorita cirkvi a jej zapojenie v kaz-
dodennej politike udrzali ovel’a dlhsie
— az do 90 rokov.

Dokonca aj vo Frankovom Spaniel-
sku, kde sa miestna katolicka hierar-
chia tesila nezvycajnym privilégiam
a pravomociam, sa Vatikansky koncil
podpisal pod dramatické zmeny. AZ
do polovice 60-tych rokov Spanielsky
diktator zakazoval vSetky preja-
vy nekatolickej naboZenskej viery
a praxe. Ale v r. 1966 uz bol nuteny
prijat’ zakon, ktory povol'oval existen-
ciu d’alsich krestanskych cirkvi, hoci
katolicizmus bol stale privilegovany
a v priebehu Styroch rokov bola umoz-
nena plna sloboda vyznavania krest’an-
ského nabozenstva.

Repture curturelle, ako sa to zacalo
nazyvat’ v Belgicku a inde, medzi nabo-
zenstvom a politikou a medzi katolic-
kou cirkvou a jej nedavnou minulostou
zohraval kI'i¢ovu tlohu vo vytvarani
,,rokov Sestdesiatych®. Reformatorské
nalady Vatikanu mali svoje limity. Pre
mnohych tc¢astnikov Druhého vatikan-
skeho koncilu strategicky impulz v jeho
pozadi nespocival v prijati radikalnej
zmeny, ale v jej odvrateni. Ked pravo
na interrupciu a liberalizacia rozvo-
du boli predmetom hlasovania o par

prometheus.casopis@gmail.com

Prometheus 2/2016 9


mailto:prometheus.casopis@gmail.com

Zo zivota SP

rokov neskor, v prevazne katolickych
krajinach ako Taliansko, Franctizsko ¢i
zapadné Nemecko duchovné autority im
dorazne, hoci netispesne, oponovali. Ale
ani v tychto citlivych otazkach cirkev
nebola pritisnuta k muru a jej opozicia
uz nepredstavovala riziko fragmentacie
komunity. V spolo¢nosti, ktora uz presla
kus cesty, aby sa stala ,,protinabozen-
skou®, cirkev prijala svoje zredukované
miesto a usilovala sa vytazit’ z neho ¢o
sa dalo.

V nekatolickych spolo¢nostiach,
¢ize v Skandinavii, Spojenom kralov-
stve Velkej Britanie, ¢asti Holandska
a men$ine nemecky hovoriacej zapadne;j
Eurdpy, oslobodenie obcana od tradic-
nej moralnej autority bolo nevyhnutne

rozptylenejsie a dokonca dramatickej-
Sie, ked’ k nemu doslo.

Pontifikaty papezov po piovskej
ére, ako aj Druhy vatikansky koncil
zavadzaju do doktriny katolickej cirkvi
zjavne nové formulacie, ktoré sved¢ia
o tom, Ze ideolégovia katolicizmu za-
¢inaju chapat’ zmeny, ktoré sa vo sve-
te udiali. Bol to predovsetkym papez
Jan XXIII. (1958-1963), ktory sa usilo-
val o prisposobenie cirkvi podmienkam
modernej spolo¢nosti.

Po Pacelliho smrti jeho nastupca pa-
pez Jan XXIII. zvolal novy Vatikansky
koncil, aby sa zaoberal tymito t'azkos-
tami a aktualizoval postoje i praktiky
cirkvi. Tento jeho krok prekvapil cely

vvvvv

Ustredna rada Spoloénosti
Prometheus pripravovala

Den humanistov 2016
F. Jedinak: Prometheus Society board prepared

Humanist Day 2016

Abstract:

Information about the agenda, meeting minutes and results of the Prometheus

Prvé rokovanie Ustrednej rady Spolo¢-
nosti Prometheus (UR SP) v tomto roku
sa uskutocnilo dna 4. 6. 2016 a nieslo sa
v znameni priprav na Deil humanistov
2016. Rokovanie organu otvoril pred-
seda SP Roman Hradecky a prebiehalo
v sulade s programom navrhnutym

v pozvanke na rokovanie.

Spravu o plneni uzneseni Valného
zhromazdenia SP predkladal v pisomnej
forme M. Bat'ala. Konstatoval, Ze prio-
rity sa plnia. Ostava tlloha analyzovat
¢lensku zakladnu subezne s rieSenim
funk¢énosti a operativnosti ¢innosti
kancelarie SP. Na novej podobe webu
a vyuzivani domény prometheus.sk sa
pracuje a bude v definitivnej podobe
spustena podla predpokladov v tretom
Stvrtroku 2016.

Pisomnu spravu o ¢innosti Predsed-
nictva UR SP od Valného zhromazdenia
SP predniesol predseda SP R. Hradecky.
Konstatoval, Ze v uplynulom obdobi
sme venovali pozornost’ 2 % z dani, ale
aj vzhl'adom na slabu aktivitu klubov

Society board meeting.

ocakavame nizsi prijem z tejto formy
finanénych zdrojov.

O vysledkoch hospodarenia refero-
vala M. Marusicova. Prijmy za rok 2015
sme splnili s miernym prekroc¢enim.
Vydavky boli o cca tisic eur nizsie ako
sme predpokladali, ¢im sa nam vytvo-
rila rezerva na tento rok. Planované
prijmy na rok 2016 su na Grovni vlanaj-
Sieho roka.

Material Dni a Ceny humanistov
2016 predkladal S. Kizek. V navrhu bolo
odporucané, aby miestom konania bola,
tak ako v minulosti Bratislava a Justiho
siefi Primacialneho palaca. Datum bol
urceny na nedel’u 19. jina 2016. Pred-
kladatel’ informoval o predlozenych
navrhoch na ocenenie, o stave pripravy
1 zastity nad akciou podl'a toho, aky bol
stav ku diiu konania UR SP.

V diskusii sa castnici rokovania vy-
jadrovali k jednotlivym bodom a pred-
kladanym materidlom. Bolo konstato-
vané, ze sme sa nedokazali zucCastnit’ na
ziadnej zo zahranic¢nych aktivit (IHEU,

pontifikatu. Papez Jan XXIII., vlastnym
menom Giuseppe Roncalli, patril k naj-
vyznamnej$im pontifikom v cirkevnych
dejinach. Bol 261. nasledovnikom

sv. Petra. Od zaciatku svojho pdsobenia
v urade papeZza sa snazil modernizovat’
katolicku cirkev. Svoj program prezen-
toval na nim zvolanom Druhom vati-
kanskom koncile, ktory dodnes ovplyv-
fiuje dianie v cirkevnom zivote. Za to
dostal privlastok ,,koncilovy* papez.
Niektori ucastnici koncilu po jeho smrti
ziadali, aby ho za jeho zasluhy vyhlasili
za svitého.

prof. Ladislav Hubendk B

EHF), ¢o je na nasu $kodu, lebo sme
¢lenmi tychto organizacii a platime do
nich ¢lenské prispevky. Nevyuzili sme
moznost’ vyjadrit’ protest voci zaradeniu
J. Figel'a na novu funkciu, ktorého pred-
seda Eurdpskej komisie Jean-Claude
Juncker vymenoval za prvého osobitné-
ho vyslanca pre presadzovanie slobody
nabozenského vyznania alebo viery,
mimo Eurodpskej unie.

Ustredna rada, v stlade s organi-
zacnym poriadkom a pravidlami o ro-
kovani tohto organu, vzala na vedomie
predkladané informacie a schvalila
predloZené spravy o ¢innosti P UR SP
a spravu o financnych zalezitostiach
organizacie. V uzneseni boli stanovené
konkrétne ulohy a ¢lenovia organov
zodpovedni za ich realizaciu v danych
terminoch. Z predlozenych navrhov
UR SP schvilila ocenenia VePvyslanec
humanizmu a Humanista roka 2016
pre konkrétne osoby a subjekty o com
viac piSeme v materiali o priebehu Dia
humanistov v Bratislave.

Prioritou pre najblizSie obdobie
sa stalo technické a organizacné za-
bezpecenie Diia humanistov s tym, Ze
kultirny program na toto podujatie
zabezpeci bratislavsky klub vzhl'adom
na jeho izemnu prislusnost’ a kontakty
v hlavnom meste. V zavere predseda
SP R. Hradecky poziadal vsetkych
pritomnych, aby aktivne prispeli k dos-
tojnej ucasti ¢lenov a verejnosti na odo-
vzdavani oceneni pri prilezitosti Diia
humanistov(19. juna) a tym rokovanie
UR SP ukon¢il.

F Jedindk 1
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Den humanistov 2016

v tradicnom duchu

F. Jedinak: Humanist Day 2016 in a traditional spirit

Abstract:

Information about this year s Humanist DayBratislava region.

Dett humanistov (Bratislava
19. 6. 2016) v Justiho sieni Prima-
cialneho paléca otvoril Igor Sabek,
L.kultovy* moderator tohto slavnostné-
ho dna, $tvorverSim Eugena Vesninu:
Domovina, domovina, /meduplna, plna
vina, /uzol, ¢o ma s tebou viaze, /nik
na svete nerozviaze. Po jeho uvodnych
slovach privital ucastnikov slavnostné-
ho ocenovania podpredseda Spolo¢nosti
Prometheus (SP) JUDr. Marian Bat’ala
a nasledne aj PhDr. Roman Hradecky,
predseda SP. Pod’akoval poslancovi
NR SR LCubosovi Blahovi za prevzatie
zastity nad tymto podujatim. Zaroven
ho vsak ospravedlnil vzhl'adom na
skutoénost’, Ze sa z osobnych dévodov
nemohol slavnosti zucastnit’.

Program Dna humanistov pokraco-
val hovorenym slovom a verSami, ktoré

recitoval moderator Igor Sabek. V kul-
turnom programe, ktory pripravila Za-
kladna umelecka skola Jana Albrechta

v Bratislave, vystapil ziak Samuel Mi-
chalik, ktory Studuje pod pedagogickym
vedenim Mgr. Art. Milana Spodniaka,
virtuézne predniesol Velké myslienky
malého ¢loveka od Daniela Heviera.
Utastnici slavnosti jeho vykon odmenili
burlivym potleskom.

Nasledovalo odovzdavanie prvého
ocenenia. Humanistom roka 2016 sa
stal Internetovy magazin In Vivo,
ktory: ,,Ptavou a zaujimavou formou
podnecuje zaujem o prirodu a vedie ku
kritickému mysleniu. Je tym ziarivym
jasom, svetlom v dneSnom medialnom
svete, ktoré dava nadej, Ze veda a ve-
decké poznanie sa v nasej spolocnosti
nestanu utiahnutou Popoluskou, ale

naopak, maju Sancu prehovorit’ a oslo-
vit’ najmé mladych ludi“.

Ocenenie prevzala v zastupeni za-
kladatel’a a §éfredaktora DuSana Valenta
pani Pavlina Ilavska, ktora pod’akovala
za nepritomného $éfredaktora a cely
tim, ktory sa na tvorbe magazinu In
Vivo podiel’a. V laudatiu boli ocenené
a vysoko hodnotené aktivity a pdsobe-
nie magazinu slovami:

,,V dnesnej dobe, ked’ sme zahlteni
mnozstvom informacii, roznorodych
kvalit a obsahu, v priestore plného me-
dialnych hier, Gtokov a manipulécii, sa
len vel'mi tazko ziskava priestor pre
objektivny, vedecky nazor, prezentujuci
aktualny stav poznania. Jednym z ne-
obvyklych a uzito¢nych projektov na
slovenskom internete je portal In Vivo
magazin.

Portal uverejnil od januara 2012 viac
ako Styristo popularizacnych ¢lankov.
Na rozdiel od mnohych inych portalov
In Vivo nie je ,,vykradac¢mi obsahu*

z cudzich stranok a zdrojov. Ma vlastna
zékladnu autorov, ktori publikuji origi-
nalne ¢lanky. Portal sa snazi o jedinec-
nost’ svojho obsahu a, okrem vynimiek,
neuverejiiuje materialy o jednotlivych
novych vyskumoch, ¢o robia iné

e

e~ Rlinica dr . s
g — - e P = IS4 -_&.

Recituje Samuel Michalik zo ZU$ Jana Albrechta v Bratislave
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pocetné spravodajské weby.*

V zéavere laudatia je uvedené: ,,Spo-
lo¢nost’ Prometheus — zdruZenie svet-
skych humanistov - udelila redakénému
timu internetového magazinu In Vivo,
v sulade so Stattitom pre udel'ovanie
cien humanistov, ¢estny titul Humanista
roka 2016 za vyznamn, viacro¢nu,
inovativnu a putavi propagaciu vedy
a jej poznatkov, za podporu kritického
myslenia, za odhal'ovanie a odmietanie
nevedeckych povier a omylov.*

Po akte prevzatia prvého ocenenia
pokracoval kultiirny program. Jakub
Blaho zo ZUS Jana Albrechta pod pe-
dagogickym vedenim Ivana Tazkého
zahral gitarovl lahodku — vyber z Le-
vocskej lyry, konkrétne Menuet €. 6.

Nasledné odovzdavanie ocenenia

Ol h v
Za In Vivo pr

A !

evzala ocenenie pani Pavlina llavska

S

Vel'vyslanec humanizmu uviedol Igor
Sabek okrem iného slovami: ,Nez-
riedka sme si pripominali na réznych
urovniach a mnohorakymi spdsobmi, ze
pre nas je urcujucou hodnotou ¢lovek.
Akosi sa k tomu Ziada pripojit’: clovek,
ako sucast’ prirody. Myslim, Ze by sme
nikdy nemali zabudat’ na to, o nas pre-
sahuje - zakony prirody, ktoré nik ne-
pokrivi, neprispdsobi svojim zaujmom
a potrebam a ktoré su vSeobecne platné.
V takom duchu by sme mali kracat

po svojej ceste. Aj o tom rozprava Tao
— cesta, jeden z filozofickych smerov
starovekej Ciny. Azda neprezeniem,

ak poviem, ze mudrost’ RiSe stredu
naplnila Zivot nasSej najvyznamnejSej
sinologi¢ky Mariny Carnogurskej
-Ferancovej.” Tym zaroven pritomne;j

verejnosti oznamil meno Vel'vyslanky-
ne humanizmu v roku 2016.

V laudatiu je uvedené: ,,Pani Marina
Carnogurska, vytvorila celoZivotné ve-
decké dielo, ktorym sa zaradila medzi
$pickovych znalcov klasickej ¢inskej
kultary, literatary a filozofie vo svete.

V tomto diele vypracovala vlastné ori-
ginalne interpretacie kl'acovych etap,
smerov a predstavitel'ov ¢inskeho mys-
lenia na baze hlbokého studia povod-
nych pramenov, poskytla kritické a his-
torické analyzy ich kultarnych zdrojov
a suvislosti. Za svoje vedecké dielo bola
viackrat ocenend, medzi inym u nas

v SAV aj Cestnou plaketou Iudovita
Stara a v Cine Cinskou §tatnou cenou za
prinos v oblasti ¢inskej kniznej kultlry.

Neoddelitel'nou stcastou jej vedec-
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kého diela je aj prekladatel’ské dielo,
ktorym sprostredkovala slovenskej
kultirnej a vedeckej obci klasické de-
di¢stvo cinskej literatury a filozofie. Do
slovenciny prelozila filozofické diela
Konflcia, Mencia a ,,¢inskeho Aristo-
tela® Siin c’a. V spolupraci s Egonom
Bondym prelozila a literarne zrekon-
Struovala pévodnu formu originalu Lao-
¢’: O Ceste Tao a Jej tvorivej energii
Te a vd’aka svojmu dvanastro¢nému
usiliu prelozila aj vrcholné dielo ¢inskej
klasickej literatury - Stvordielny Cchao
Siie-¢chinov Sen o ¢ervenom pavilone,
ktory ma v jej preklade skoro tritisic
stran.

V zavere laudatia k tomuto oceneniu
sa uvadza: ,,Spolo¢nost’ Prometheus
— zdruzenie svetskych humanistov

udeluje pani Marine Carnogurskej v su-
lade so Statutom pre udel'ovanie cien
humanistov Cestny titul Vel'vyslanec
humanizmu 2016 najmé za aktivnu

a otvorenu obhajobu tolerancie, vyzna-
mu a hodnoty civilizacii i jednotlivcov
neveriacich v boha, i za reSpektovanie

a uctu l'udstva k prirode v ich prirodze-
nom Zivotnom vzt'ahu.

Ocenenie si z rak predsedu SP
Romana Hradeckého prevzala osobne
Marina Carnoguska. Vo svojom pod’a-
kovani sa zamyslela nad sti¢asnou do-
bou a vyjadrila imysel byt’ vyslankyiiou
humanizmu, ktora nezabudne 'ud’om
pripominat’, Ze sme deti Zeme a musime
si ju chranit’. (Cely text pod’akovania
M. Carnogurskej uverejitujeme v tomto
¢isle.)

Zaver kultarneho programu tvorilo
vystipenie gitaristu Jakuba Blahu, v in-
terpretacii ktorého zaznel d’alsi vyber
z Levocskej lyry - Menuet ¢€.7.

Slavnostny akt odovzdavania oce-
neni a tym aj Den humanistov oficialne
ukonc¢il Roman Hradecky pod’akovanim
pritomnym za ucast, Magistratu hlav-
ného mesta Bratislavy za poskytnuté
priestory a CubosSovi Blahovi za zastitu
a pritomnych pozval na malé obcerstve-
nie. Pripitok predniesol ¢len UR SP
PhDr. Ivan Poljak. Po pripitku uz pri-
tomni len vol'ne diskutovali a postupne
sa rozchadzali do slnkom prehriateho
nedel'ného popoludnia.

F Jedindk 1
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Vsetkych nas ,,jedna mater mala*“

Pod’akovanie na udelovani ceny Vel’vyslankyna

humanizmu 2016

M. Carnogurska: We are all of one mother. Acceptance speech
from the winner of the Ambassador of Humanism

Abstract:

Acceptance speech from Marina Carnogurska for the award of Ambassador of

Ziskat’' Cenu a ¢estny titul Vel'vyslanky-
fla humanizmu povazujem za vyznamnu
cest’. Ba najmaé v stcasnosti, kedy sa
I'udsky zivot na nasej Zemi dostava
kdekol'vek na svete uz i v mierovych
casoch do obrovského ohrozenia.

Sme l'udia, ktori uz vyse Sest'tisic
rokov na vsetkych ré6znych miestach
tejto planéty vytvaraju najrozlicnej-
$imi sposobmi obdivuhodne kultirne
a nesmierne tvorivé, no zaroven c¢asto
i hrozivo krvavé a kruté dejiny l'udstva.
Na uplnom zaciatku tychto nasich dejin,
kedysi tak asi pred 180 000 rokmi prvé
deti nasej spolo¢nej africkej matky,
zacali z juhovychodnej Afriky postupne
putovat’ na vsetky strany nasej Zeme,
kde vsade ich potomstvo Zije dodnes.

V 60-tych rokoch 20. stor. to po prvy
raz z kvapiek krvi zien z najroznejsich
katov sveta odhalili americki antropo-
légovia - genetici. Odvtedy uz mnohi
odbornici toho vedného odboru v kazdej
kvapke ktorejkol'vek dnesnej Zeny na-
chadzaju stopy jej genetickej nadviz-
nosti tiahnuce sa spitne az k tej nasej
spolo¢nej matke, ,,africkej Eve“*. (ktora
na rozdiel od tej biblickej Evy nebola
prva a jedina na svete!) Jednoducho,
nech ti kvapku odoberu z krvi hocikto-
rej zeny v Amerike &i v Azii, v Afrike

Humanism 2016.

¢i v Australii, ¢i ktorejkol'vek Zene zo
severu ¢i z juhu, z ktoréhokol'vek kon-
tinentu, ¢i z hociktorého i toho najod-
lahlejSieho ostrova, a teda nech je to

z tela ktorejkol'vek zeny dnes uz vyse
7 miliardového l'udstva, z kazdej tej
kvapky sa nakoniec dozvedia vzdy len
to isté, ze sme si vSetci pokrvnymi pri-
buznymi!

Nech by sme si teda akokol'vek
namyslali, ze s l'ud'mi z inych kon¢in
sveta sme si absolutne cudzi, od tych
Cias, €o ti nasi pra- pra- pradavni prvi
predkovia odisli z Afriky a potom ich
deti a deti ich deti, atd’. sa porozchadzali
pocas vsetkych tych mnohych nasledu-
jucich tisicroc¢i kde-kade po zemeguli,
pozmeniac sa navzajom na nepoznanie
nielen farbou pleti, ale aj svojimi tisico-
rako popremienajiicimi sa materinskymi
jazykmi, vierovyznaniami i technickou
a kultarnou vyspelost'ou tej - ktorej
svojej kmenovej, narodnej ¢i rasovej
pospolitosti a kultary, nasa krv to aj tak
nezaprie! Podl'a nej zostava stale neod-
skriepitelnou pravdou, Ze nas vsetkych
tam kdesi na Gplnom zaciatku dejin
dnesného l'udstva ,,jedna mater mala“!
Aj vo svojich prejavoch sme vsetci
rovnako nenapravitenymi ¢i naopak
genialne Gzasnymi, vasnivo milujiicimi
alebo i nenavistne zversky vrazdiacimi,
dobroprajnymi i naopak zavistlivymi,
svitymi i diabolskymi potomkami toho
istého l'udského rodu, dnes uz v jeho
nespocetne mnohych alternativach, vy-
generovanych v priebehu vekov v naj-
roznejsich prirodnych i spoloc¢enskych
podmienkach tych najkontrastnejSich
oblasti nasej planéty!

Mnohé z tych alternativ zanikli uz
v staroveku len preto, Ze si alebo sami
znicili svoje Zivotné prostredie alebo ich
iné vybojno-dobyvacné narody (davno
uz zabudnuc, ze sme si pokrvnymi pri-
buznymi!) bezcitne vyhubili. Niektoré

ludské kultary, najma tie, ktoré zili na
odl'ahlych kontinentoch ¢i ostrovoch
mali sice to §t'astie, Ze preZili vo svojej
prahistorickej kultirnej identite aj o Cosi
dlhsie, ale ta najvybojnejsia a premysle-
ne najnelutostnejsia l'udska civilizacia,
dnes znama ako Zapadna civilizacia,
ich nakoniec vsetky vSade objavila a ich
zivotny §tyl, nech uz bol akokol'vek
originalny, zvacsa znicila, vyhlasiac ho
za pohansky. Nuz a tych, ¢o to prezili,
zaroven donutila, aby si osvojili zapad-
né kultirne navyky. A tak sa este ani nie
pred storo¢im zdalo, Ze ,,westernizacia“
pohlti nakoniec cely svet a 'udstvo sa
vo svojich hlavnych rysoch premeni

v zuniformovane globalnu monokultiru
zapadného Stylu.

Dejiny sa vSak prave v naSej sucas-
nosti akoby zrazu otacaju. Ako keby na-
ozaj mali pravdu davni Mayovia, ktori
sa uz davno v minulosti, pomocou svoj-
ho genialne z oblohy odpozorovaného
astronomického kalendara dozvedeli,
ze 21. 12. 2012 skonci opét’ jeden kom-
pletny 25-tisicroény vek 'udstva a na-
sledujucim diiom sa za¢ne odvijat uplne
nova etapa dejin tejto Zeme, ktora bude
v mnohom podstatne ina! Aj ked’ nie ra-
dostnejsia, ¢i optimistickejsia, ale urcite
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ind! Napriklad badat’ to uz aj v tom, ze
sa konec¢ne zaciname pozerat’ na vSetky
tie iné l'udské pospolitosti na svete nie
ako na barbarov, divochov ¢i nenavide-
nych ,,pohanov*, ktorych by bolo treba
vyvrazdit, zlikvidovat’ ¢i prekrstit), ale
naopak, konec¢ne si za¢iname vazit’ a za-
chranovat’ vSetko to iné, ¢o v priebehu
vekov iné T'udské kultary z vlastnej sily
vo svojich kultarnych centrach vytvori-
li. Dokonca si za¢iname brat’ z toho uz
aj poucenie a celu tu Sedivost’, na ktort
by dnesny zindustrializovany Zapad rad
premenil svet, mozno uz budeme mat’
zaujem opdt’ zmenit a nechat’, nech si
l'udstvo zije v pestrofarebne réznoro-
dej inakosti réznych l'udskych kultur,
svetonazorov a vierovyznani, v ktorych
s Uzasom objavujeme vsetko to cenné
(hoci pritom vzajomne uplne odlisné,
avsak stale v Comsi spolo¢né!), ¢o obzor
I'udského poznania opét’ rozsiri, a tak
konecne byt’ ochotni s uctou respekto-
vat’ ich hodnoty.

Aj v tom by som chcela byt’ posol-
kynou humanizmu, ktora nezabudne
l'ud’om pripominat’, Ze sme deti Zeme
a mame povinnost’ milovat’ a zachra-
novat’ jedine tito nasu Zem, bez ktorej

nikde inde v nebesiach ¢i vo vesmire
by sme absolutne neprezili, a preto je
teda jedinou nasou zivotodarnou spasou
a zachrankynou! Ale tou moze byt len
dovtedy, ked” sa my tu navzajom nezni-
¢ime!

Marina Carnogurska B

* Na rozdiel od L,biblickej* Evy, tato
africka matka dnesného fudstva Zila

v dobe , ked bola planéta uz dost husto
obyvana hominidmi, konkrétne napr.

uz v Eurépe druhom Homo primigenius
(Cize Neandertalcami), a pravdepo-
dobne aj ona bola jednou zo Zien tohto
druhu, &iZe nie prva a jedina ludska
Zena ako je to v pripade biblickej Evy.

Z modernych genetickych vyskumov za-
roven vyplyva, Zze potomstva ostatnych
hominidov postupne na Zemi vymierali
a jedine jej potomci mali schopnost’ pris-
pbsobovat’ sa akymkolvek meniacim sa
prirodnym i atmosférickym podmienkam
a prezit vdaka tomu i v tych najkon-
trastnejsich prirodnych podmienkach

v priebehu ¢asu az dodnes. Preco to tak
bolo sa v tomto vystupeni zamyslat ne-
budeme, chcem tu vSak zdéraznit jeden

dblezity moderny geneticky poznatok, ze

nikto z dnesnych [udi nie je hybridom,
vyvinutym z potomstva niektorej z tych
ostatnych hominidnych ¢&i neandertal-
skych zien - samic tych prapévodnych
Cias usvitu vSetkého fudstva, a teda
vSetci sme si naozaj pokrvni pribuzni!
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Chcem pracovat’ a tesit’ sa z peknych

veci a vzt'ahov

M. Beiio: I want to work and enjoy nice things

and relationships

Abstract:

Interview with M. Batala, deputy director of the Prometheus Society, member
of the Kosice Prometheus Society club and author of the book Green for Black
board and the head of its chapter in Presov.

Marian Bat'ala, nar. 1954, stredoskol-
ské vzdelanie ukoncil v KoSiciach, pop-
ri zamestnani nadobudol vysokoSkol-
ské vzdelanie v oblasti prava. Pracovat’
zacal ako projektant v stavebnictve,
neskor pracoval v spravodajskej sluz-
be. Po tzv. neznej revolucii sa krdatku
dobu Zivil ako Zivnostnik a podnikatel’,
neskor pracoval v Statnych sluZbdch
- v daiiovej sprdve a na Najvy$Som
kontrolnom urade SR. Od roku 2004 je
Célenom Spoloénosti Prometheus, kde
7 rokov vykondva funkciu podpred-
sedu. Je autorom monografie Cierna
mda zelenu, v ktorej pisal o postavent,
zameroch a ciel’och katolickej cirkvi
na Slovensku. Je tieZ spoluautorom (s
dr. Ondrejom Danyim) monografie Re-
cidivy Klerikalizmu — Slovenskd repub-
lika a Vatikanske zmluvy. Je ¢lenom
redakénej rady casopisu Prometheus
a autorom viacerych clankov a uvah,
ktoré boli zverejnené v tomto Casopise
a na webe Spolocnosti Prometheus.

M. Beiio: Mohli by ste opisat’
a charakterizovat’ sam seba?

M. Batala: Je tazké charakterizo-
vat’ sdm seba, lebo ¢lovek by sa nemal
ani chvalit’ ale ani hanit’. Snazim sa byt
objektivny, priamy, narocny. Viem sa
tesit’ z uspechov inych a nikomu neza-
vidim. Zavist plodi nenavist a to st dve
vel'mi negativne vlastnosti, ktoré Casto
vedul ¢loveka k zlému konaniu.

M. B.: Chceli by ste nieco zo svojho
Zivota vymazat’, vyCiarknut’?

M. Batala: Zda sa mi, Ze ani nie.
Rad by som vsak do svojho Zivota pri-
dal eSte nieco pozitivne.

M. B.: Aké lekcie Vam ustedril Zivot
a ktoru povaZujete za najviicSiu?

M. Bat’ala: Myslim si, Ze sa vy-
skytlo niekol’ko t'aziskovych situacii,
ktoré mali vplyv na moj d’alsi zivot, ale
vyrovnal som sa s nimi a urobil som isté
korekcie. Domnievam sa Ze spravne.

JUDr. Marian Bat’ala

M. B.: Bez ¢oho sa nezaobidete?
M. Bat’ala: Ako kazdy normalny
¢lovek potrebujem v zivote aj ja partne-
ra, citové vizby a vztahy, rodinu. A toto

mam. Samozrejme patria k tomu aj
styky s priatel'mi a zmysluplna ¢innost’
v kazdodennom Zzivote. K Zivotu, ak
chceme aby bol plodny a zmysluplny, je
potrebna tiez kultira — knihy, hudba, ale
aj istd zaujmova a odpocinkova ¢innost’.

M. B.: Co Vim dalo a nedalo
detstvo?

M. Bat’ala: Na tato otdzku mézem
odpovedat’ tak, Ze detstvo (zahrniem
do toho rodicov, starych rodicov, skolu
i kamaratov) mi dalo vel'a pozitivneho.
Naucil som sa discipline, ¢itat’ knihy,
poznavat’ Slovensko, ale aj pracovat’

a spravat’ sa v kolektive. Bol som vede-
ny k ¢estnému a zodpovednému kona-
niu. A ¢o mi detstvo nedalo, to som asi
nepotreboval.

M. B.: Comu Vis naudil %ivot?

M. Bat’ala: Myslim si, Ze pracovat,
ale aj sa tesit’ z peknych veci a vzt'ahov.
Mat rad a obdivovat’ prirodu, krasy Slo-
venska a slovensky folklor. Mat’ v tc-
te nasich predkov a ich kulturu. Vazim
si aj tych Slovakov, ktori sa zasadili o
jej uchovanie pre buduce generacie ako
napr. prof. Nosal.

M. B.: Co Vis v %ivote najviac
sklamalo?

M. Bat’ala: Najviac ma sklamalo
spravanie sa l'udi po nastoleni kapita-
lizmu u nas. Osobitne spravanie, naj-
mai vSak konanie samozvanych ,.elit*
ked’ zistili, Ze v nasej tzv. demokracii
a nepravnom $tate si mozu bez zabran
a hanby robit’ ¢o chctl. Moralizuju, ale
st nemoralni. Z noriem spravania, prava
a zékonov si urobili trhaci kalendar.

M. B.: Co je pre Vis v fivote
najdoéleZitejsie?

M. Bat’ala: Zdravie, vztahy a zmys-
luplna Cinnost’ v pracovnej oblasti, ale
aj kultira a vzdelavanie sa (poznanie)
vo vsetkych oblastiach zivota. Mat’
zmysel pre spravodlivost’ a dobro a pod-
I'a toho aj konat’.

M. B.: Co pre Vis znamend byt’
sam sebou?

M. Bat’ala: Znamena to byt’ v po-
trebnej miere slobodny, mat’ svoje za-
mery, realizovat’ sa v praci i spolocnosti
a podl'a moznosti aj odovzdavat’ dobré
myslienky, poznanie a skusenosti tym,
ktori o to majli zaujem.

M. B.: V o verite?

M. Bat’ala: Verim tomu, Ze existuju
na svete, samozrejme aj na Slovensku
a v nasom okoli, aj dobri, schopni a ne-
zistni l'udia, ktori si ochotni svoje po-
znanie pretavit' do pozitivneho vnima-
nia sveta a spoloénosti. Zial’, v dnesnej
dobe sa prejavuju a majii moc najmé
taki, ktori st na opacnej strane tohto
mdjho vnimania.

M. B.: Co je podla Vis zbytoéné?

M. Bat’ala: Poucovat’ hlupéka. De-
tom neoddvodnene a bezpracne davat
(poskytovat) vSetko ¢o chcll (v mate-
ridlnom zmysle), lebo to v nich zabija
iniciativu a usilie nie¢o dosiahnut’ a ve-
die ich to k l'ahostajnosti a negativizmu.

M. B.: Ako presadzujete svoj
ndzor?

M. Bat’ala: Obycajne tak, ze sa
snazim svoj nazor zdévodnit’. No nie
vzdy sa to da. Stalo sa mi aj to, Ze svoj
nazor a postoj som presadzoval nie naj-
spravnejSimi metddami, autoritativne
a bolo to obycajne v rodine. Som vsak
pristupny kompromisom a dohode.

M. B.: O ¢om ste pevne presvedceny

M. Batala: Ze sa mi podari napisat’
a vydat’ eSte aspon jednu - dve knizky.
Témy mam vybraté a podklady pre ne
si priebezne pripravujem. Potrebujem
na to vSak viac ¢asu a pokoja na ich
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o
V diskusii s doc. Matejom Befiom a Marinou Carnogurskou

spracovanie.

M. B.: Kedy si poviete — na to
nepristipim?

M. Batala: Tazko sa odpoveda na
takuto otazku, lebo zivot prinaSa rozne
situacie, aj také, o ktorych nepredpo-
kladate, ze sa udejti. PresviedCanie
a kompromisy zohravaju dolezita ulohu
pri najréznejsich ¢innostiach a rozho-
dovaniach, a preto je mozné, Ze na to
pristupim.

M. B.: Na aké chyby ma Elovek
pravo?

M. Bat’ala: Na také, ktoré urobil
v dobrej voli, nesmu to vSak byt pochy-
benia, ktoré¢ maju, resp. mozu ublizit’
alebo poskodit’ inym 'udom. Mohli by
to byt’ chyby, ktoré skodia mne samé-
mu, avsak je ich mozné napravit’ alebo
odcinit’.

M. B.: Lutujete nieco?

M. Bat’ala: Ano. Ze plynutim Gasu
sa dni skracuju a nestihnem vykonat’, ¢o
by som este vykonat’ chcel.

M. B.: Dari sa Vam rozoznavat’ loZ
od pravdy?

M. Bat’ala: Do istej miery ano. Naj-
viac v oblasti su¢asného spolocenského
diania. Zaraza ma vsak, ze 'udia si vo
vacsine naivni a ,,naletia“ na banalne 171
a nepravdy, ktoré st im podstivané.

M. B.: V éom si dnes Pudia najviac
klamu?

M. Bat’ala: Domnievam sa, Ze asi
vo vztahoch medzi sebou. Nemam na
mysli iba vztahy medzi jednotlivcami,
ale vztahy pracovného a spolocenského
charakteru. Ve'mi ma mrzi, ze isté sku-
piny l'udi na ukor ostatnych (vacsiny)

sa bezbreho obohacuju a uz ani nevedia
¢o si maju pocat’ so svojim material-
nym bohatstvom a mocou. Arogancia

a peniaze, mam na mysli ich nadmerné
mnozstvo, kazia charakter, poSkodzuju
ich myslenie a ovplyviuju ich konanie
k stale hor§im ¢inom.

M. B.: S ¢im sa nikdy nezmierite?

M. Bat’ala: S nepravostou a nespra-
vodlivostou.

M. B.: Co robi Eloveka skutoénym
¢lovekom?

M. Bat’ala: Vzt'ahy, spravanie ¢lo-
veka k druhému ¢loveku. Charakter,
vzdelanie a kultira v konani a spravani.
NevyvySovanie sa, ale ani poniZovanie
sa pred inymi.

M. B.: Z ¢oho sa viete najviac
tesit’?

M. Bat’ala: Z dobre vykonanej pra-
ce, ak je viditelny pozitivny vysledok.
Mnohokrat su to i malickosti, ktoré pote-
Sia blizkych alebo priatel’'ov. Ale aj z to-
ho ked’ niekoho obdarujem a doty¢ny ma
z toho radost’ alebo dobry pocit. Radost’
mi robi aj uspech blizkeho ¢loveka.

M. B.: Aké Zelania sa Vim v Zivote
splnili?

M. Bat’ala: Kazdy ¢lovek ma rozne
zelania a ocakava aj ich splnenie. Iste
k nim patrim tiez. Viaceré sa mi splnili
a este su aj tie nesplnené. Ide o niektoré
priania, ktoré sa tykaji osobného zivota
napr. zdravie. Nemusi ho byt vela ako
sa zvykne Zelat, radSej nech je pevné.
Dalej by to mohli byt vztahy, ale aj
niektoré materidlne poziadavky.

M. B.: Myslite si, Ze usporiadanie
sveta je nezvratné — ako sa dnes tvrdi

— alebo Pudstvo ma Sancu na iny, lepsi
svet?

M. Bat’ala: Nie je nezvratné.
Chcem vyjadrit’ presvedéenie, Ze I'ud-
stvo, 1 ked’ sa javi ako nepoucitel'né, sa
predsa len dozije niecoho lepSieho ako
je svet sucasnosti.

M. B.: Myslite si, Ze Slovdci ako
ndrod vedia zaobchddzat’ so slobodou
a demokraciou?

M. Bat’ala: Domnievam sa, Ze nam
k tomu este dost’ vel'a chyba. Mnohi
nepoznaju a nechapu ani zmysel slobody
a demokracie. Neuvedomujeme si alebo
si nechceme uvedomit’, napriek sku-
senostiam, ze mnohi ba da sa povedat’
vécsina nami volenych predstavitel'ov
svoje postavenie zneuziva na ukor oby-
¢ajnych l'udi, ktorych povazuju za naiv-
nych hlupakov. Podobne sa klérus kato-
lickej cirkvi sprava k svojim veriacim.

M. B.: Akd je VaSa najdoleZitejsia
Zivotnd skiisenost’?

M. Bat’ala: Ktorysi midry ¢lovek
o sktisenosti povedal: ,,Dobry tisudok
je produktom skiisenosti. Skusenost’
je produktom zlého Gsudku.* A nejaké
skusenosti predsa ma kazdy z nés a aj ja
ich mam. Preto sa teraz uz snazim vyva-
rovat’ zl¢ho usudku.

M. B.: Aké poznanie Vam priniesla
poneZnorevolucnd doba?

M. Bat’ala: Ze idealizacia spolo¢-
nosti proklamovana revolucionarmi
v 1. 1989 sa ani po viac ako 25 rokoch
nenaplia. Zistujem, e vztahy medzi
I'ud’'mi sa viac narusili ako upevnili, ze
nielen druznost, ale aj citovost’, kole-
gialnost’ sa zo zivota vytracajui. Vse-
obecna vzdelanost’ ob¢anov je nizsia
ako bola a nevrazivost’ medzi l'ud'mi,
zial’, vzrastla.

Isty cesky politolog sa vyjadril, vol-
ne povedané, takto: Za socializmu sa
nam komunisti vyhrazali kapitalizmom.
A7 teraz sme spoznali, Co to je. A mali
pravdu.

M. B.: Z ¢oho nechcete polavit’?

M. Bat’ala: Uz sme vo veku, kedy
nas mladi predbiehaju. Pol'avit’ musime,
aby sme sa udrzali v primeranom tem-
pe. Mozno by sme nemali alebo nemal
by som polavit' v kvalite, ale aj to sa
meni s poziadavkami spolocnosti.

M. B.: Co v fivote povaiujete za
nevyhnutné?

M. Bat’ala: Cudskost’ a huma-
nizmus, vztah ¢loveka k ¢loveku pri
reSpektovani moralnych a etickych
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M. Bat'ala na rokovani UR SP.

hodnét a zmysluplnych a spravodli-
vych zakonov. Spravodlivost’ v pravom
zmysle slova. Svet bez vojen.

M. B.: Bez Coho si nedokdZete
predstavit’ svoj Zivot?

M. Bat’ala: Samozrejme, Ze si Zivot
tiez neviem predstavit’ bez I'udi mne
blizkych, priatelov a ani bez ¢innosti,
ktor¢ tesia I'udské zmysly ako su dob-
ré jedlo, prirodné krasy ale aj folklor,
film... Bez kultury v SirSom zmysle, bez
literatiry a hudby. Mam vSak na mysli
literatiru a hudbu, ktora I'udi spéja a da-
va moznost’ porozumiet’ krasnu. Hudba
roznych velikanov (Beethoven, Verdi,
Prokofjev a mnohych, mnohych d’al-
Sich skladatel'ov) rovnako krasne znie
v Londyne, Prahe, Benatkach ¢i Toron-
te. A je krasna a vnimatel'na pre l'udi
rozneho politického presvedcenia, vie-
rovyznania, ¢i farby pleti. O literatire
plati to isté. Nemam na mysli brakovi
literatru a ani literataru a knihy propa-
gujlce vojny, zbrane a nasilie.

M. B.: Kedy sa citite najslobodnejsi?

M. Bat’ala: Slobodny a spokojny
som sa citil napriklad ked” som videl
z vrcholu Chopku zapadat’ slnko alebo
ked’ som videl sInko spoza hor rano
vychadzat’ na Kysuciach. Neprekonatel-
né. Ako hovori méj priatel’ Igor Sabek
- slnko je dar Zivota.

M. B.: Ako by ste charakterizovali
svoj svetondzor?

M. Bat’ala: Vedecky, materialisticky.

M. B.: Ktoré knihy nezmazatel’ne
vstupili do Vasho Zivota?

M. Bat’ala: Precital som vel'a knih
a Citam stale. Teraz viac literataru faktu,
politologiu a dokumenty. Je viacero
knih, ktoré ma v jednotlivych etapach
mdjho zivota oslovili. Zaujimam sa viac
o literatru tykajliicu sa nabozenstiev.
Nezmazatel'nd je Strucna historia casu
od Stephena W. Hawkinga, pripadne
Este stru¢nejsia historia casu (Stephen
Hawking, Leonard Mlodinow). Za jed-
nu z neprekonatelnych knih povazujem
Osudy dobrého vojaka Svejka za svéto-
vé valky od Jaroslava Haska. Vel'mi
interesantna je kniha Papezka Jana od
Emanuila Roidisa (Praha, Odeon 1967),
v ktorej autor uvadza napr. ,,Dobri* ka-
tolici oznacuju existenciu papezky Jany
za sprostl a zlomysel'nu loZ a ohovara-
nie. Preco sa cirkev snazi ukryt’ — ako
nejaku svoju hanbu — hrdinku, na ktort
stari spisovatelia spominajti s obdivom?
Pretoze tol’ko prelatov bozkavalo pa-
pezkyne sandale za jej Zivota a klanalo
sa jej prachu po jej smrti — odvazil sa
iba odpadlik Jurien o nej povedat’: ,,Pre-
toze Jana bola midra, vyre¢na a krasna,
bol apostolsky stolec, na ktorom se-
delo tol’ko nevzdelanych a Spinavych
mnichov, jej osobou skor pocteny ako
zneucteny.“.... Papezka Jana nesmela
byt’ na prikaz sv. stolice v rade papezov
uvadzana. Letopisci zaradili po Levovi
IV. hned’ Benedikta III. Po Levovi IV.
(r. 855) nasledovala Jana, ktora vladla
na stolci dva roky, pat’ mesiacov a Styri
dni. Mala meno Jan VIII.

M. B.: Aké su VaSe idedly?

b 1
& i LJ

VIavo PhDr. Roman Hradecky, vpravo JUDr. Stanislav Kizek

M. Bat’ala: Na nieco som odpo-
vedal v predchadzajucich otazkach
a nebudem to opakovat’. Idedly ako také
mali napriklad osvietenci pred mnohymi
rokmi a ako vieme, mnohé sa naplnili
a posunuli I'udska spoloénost’ dopredu.
To vsak svet nebol este globalizovany
a bol technicky nevyspely. Mam len
niekol’ko osobnych poziadaviek. To
vsak nie su idealy.

M. B.: Co Vis poniiuje?

M. Bat’ala: Spravanie sa mocnych
tohto sveta vydavajlicich sa za tych,
ktori cheu l'udstvu lepsie, ale konaju
presne naopak. Nepravost’ a nenavist
medzi 'ud'mi a ndrodmi. Obdoba toho
na slovensky sposob u nas. Ked’ sa nie
prave moralni l'udia pasuju do tlohy
ucitel'ov a nositel'ov moralky. A takto sa,
zial’, mnohi mocni alebo ti, ktori sa za
takychto povazuju, spravaju dnes. Po-
mdZzem si citaitom z knihy Papezka Jana,
v zavere predslovu ktorej autor pise :
,»Ani neurcité a neodévodnené protesty,
vraj v mene moralky, morality alebo
moralizacie, ¢i ako inak to mézu dnesné
noviny pomenovat, nielen ze nemaju
ziadny vyznam, ale pripominaju slova
anglického basnika, podl'a ktorého len
nemravni hovoria o moralke.*“ A to bolo,
prosim, zverejnené pred 150 rokmi.

M. B.: V mene citatelov ndasho ca-
sopisu i vo svojom mene Vam dakujem
za ochotu odpovedat na vsSetky poloze-
né otazky. Zelam Vam pevné zdravie,
harmonicky zivot v rodine a naplnenie
tvorivych pracovnych zamerov.
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Nici Richard Dawkins svoju

reputaciu?

S. Elmhirstova: Is Richard Dawkins destroying his reputation?

Vedec a autor bestsellerov Richard
Dawkins sa stal predstavitelom krizo-
vého tazenia za ateizmus, ale aj jeho
najblizsich spojencov mrzi, Ze jeho on
line provokacie robia mozno viac Skody
ako uzitku.

Dawkins je od detstva obdivova-
telom Darwina. Uz ako chlapcovi mu
robilo radost’, ze ma tie isté inicialky
mena ako Darwin: RCD pre Clinton
Richard Dawkins aj pre Charles Robert
Darwin.

Vyhlasil a vedie vojnu proti nabo-
zenstvu rétorikou spalenej zeme, ¢o mu
prinieslo zapalenych obdivovatelov aj
zurivych nepriatel'ov. Zatial’ nie je jas-
né, ¢i vyhrava.

Z Dawkinsa vyzaruje sebadovera
muza, ktory prezil pol Zivota za recnic-
kym pultom.

Od vydania knihy Sebecky gén,
ktora ho v roku 1976 predajom viac
ako milion vytlackov urobila cez noc
slavnym, prakticky kazdé dva tyzdne
niekde prednasa. No uverejnil aj 10 dal-
Sich knih v koncerte vedy a evolucie
skupinou spisovatel'ov ako Christopher
Hitchens a Sam Harris, autorov pro-
tinabozenskych polemik v rokoch po
11. septembri, medzi ktorymi vynikol
v roku 2006 Dawkinsov trhak Deluizia
Boha; predalo sa viac ako 3 miliony
exemplarov.

Hoci dostéava trvaly prid listov od
fanusikov i od konvertitov na ateizmus
Deluzie Boha, nepovazuje sa za vodcu.
., Nemusim povedat, ¢i sa povazujem za
lidra; staci mi povedat, ze z tej knihy sa
predali 3 miliony vytlackov.

V marci 2015 mal Dawkins 74 ro-
kov a predsa ostava netnavne aktivny,
no nie pri tichom zahradniceni, ako
niektori kolegovia. Velkt odozvu vyvo-
lalo jeho vyhlasenie, Ze je ,,nemoralne®
nepotratit’, ak plod vykazuje znamky
Downovho syndromu, vyvolané jeho
neotrasite'nou vasiou pre pravdu
a spravodlivost’.

Miesto dovoleniek pestuje prednas-

Abstract:
Translation of an article.

kové turné; posledné ho viedli do Irska,
Ceska, Bulharska a Brazilie. Vravi, ze
rad hovori o vede, ale vzdy narazi na
problém Boha a pokti$a sa zmenit pa-
nujuce nazory na nabozenstvo, v ¢om
vidi neobiditelny politicky ciel’. Svoj
postoj oznacuje za ,,neurcito l'avicovy
pre svoj zaujem o stav sveta a prianie
nakoniec zbavit’ spolo¢nost’ nabozen-
stva. ,, Rad by som zanechal svet lepsim,
ako je teraz. Myslim si, Zze moje vedec-
ké knihy mali dobry vychovny ucinok
a posobili tam, kde panuje nelogickost,
tmarstvo a namyslenost. Nabozenstvo
Jje predovsetkym znakom chybného mys-
lenia a nevedomosti. “ Na twitteri raz
napisal, Ze ndboZenstvo je organizovana
licencia byt prijatel'ne hlupy.

Svoje poslanie vidi v podpore vedy
a demolacii nabozenstva. Povazuje tieto
dva javy za komplementarne a neuznava
ich antagonizmus. Jednoducho nemaju
ni¢ spolo¢né. Od prechodu na twitter
v roku 2008 su jeho vyhlasenia ¢oraz
bojovnejsie a obcas az ohnivo urazlivé:
,»Ako sa opovazujete nanucovat svojim
hlupacikom nepodlozené povery, a to
od nevinnych deti az po neinformovanu
mladez? “, tvitoval koncom juina. ,,AKO
SA OPOVAZUJETE?*

Podl’a stanoviska posudzovatel'a
je Dawkins hrdinom, pohanom alebo
zavdzkom. Mnohé jeho nedavne vy-
hlasenia — od upozornenia, ze dosial
dostalo Nobelovu cenu vel'mi malo
moslimskych vedcov, po odstidenie ako
»hemoralnost™, ak sa nepotrati plod
s Downovym syndromom — vyvolali
rozhorcené reakcie. Niektoré z nich Da-
wkins precital na videu pre You Tube,
¢o mu vratilo par priatel'ov. Niektoré
jeho stanoviska zacinaji podryvat’ jeho
vedecku reputéciu aj protinabozenské
tazenie. Priatelia, ktori mocne brania
jeho kauzu aj jeho charakter, sa zaci-
naju bat, ze sa sam sabotuje a ohrozuje
svoje hlavné dielo - Sebecky gén. Fyzik
Krauss to komentuje: ,, Bol by som rad,

I

keby to nerobil. Povedal som mu to*“.

Do Dawkinsovej misie zapada jeho
Nadécia pre rozum a vieru vo Was-
hingtone, zalozena v r. 2006. Finan¢ne
podporuje projekty ateizmu v USA
a na celom svete, napr. Institat pre
evolucnu vedu, Otvoreny sekularizmus
a pod. Pravidelne organizuje zbierkové
akcie, zajazdy a vecere. Vstupenka na
jeho prednasku stoji zvyc€ajne 35 USD,
ucast’ na recepcii 250 USD a ¢lenstvo
v ,,Dawkinsovom krazku* 1 000 az
9999 USD rocne. ,, Neviem pytat penia-
ze od druhych, ale vSemozne sa snazim
byt sarmantny *.

Pre Dawkinsa stala vzdy na prvom
mieste veda; jeho ateizmus je len priro-
dzené rozsirenie celozivotného pokraco-
vania v Darwinovom diele. Myslienka,
ze jeho verejné vystipenia v ostatnom
case viac skodili, ako osozili — jemu
aj jeho kauze — ho mrzi, ale nevie pre-
stat’. Povedal: ,, Myslim si, ze v ludoch,
mozno nie vo vSetkych, ale vo mne
iste, je osobitna tuzba dat veci do po-
riadku. V New Yorkeri je k tomu pekna
karikatura. Muz sedi pri pocitaci, je uz
neskoro a manzelka ho vola do postele.
Odpoveda jej ,, ESte nemézem, lebo ktosi
v internete nema pravdu.

O zvierata nema Dawkins vel'ky za-
ujem. Ako dieta daval prednost’ ¢itaniu
knih, kym jeho rodicia pozorovali zvie-
ratd a rastliny. Hoci vyrastal v najzivsej
africkej prirode, neinspirovalo ho to.
Ako chlapec sa ztcastnil jednej safari;
no kym ostatnych fascinovali levy, hos-
tiace sa na zdochline, on sa hral na pod-
lahe so svojimi autickami. Po klasickom
zoologickom vzdelani v§ak pozna kazdy
rod a druh zvieracej riSe a ked’ nemoze
zaspat’, odrieka spaméti podl'a abecedy
napriklad cicavce.

Pocas postgradualneho stidia vy-
nikol pri $tartovani vyskumnych pro-
jektov hibanim o teoretickych otazkach
a predkladanim hypotéz. Chybala mu
vsak trpezlivost’ pre zber idajov a meto-
dicku laboratornu ¢innost’. Jeho zaujem
o zoologiu bol filozoficky, nie natura-
listicky. Zvieratd mu boli jazykom pre
interpretaciu sveta.

Studenti ho poznali ako ,,pocitaco-
vého muza“; bol pionierom odvetvia
biologie, ktoré matematickym mode-
lovanim $tudovalo spravanie zvierat.
Do noci vydrzal pri jedinom pocitaci
zoologickej katedry v Oxforde, model
Elliot 803, ktory je dnes vo vedeckom
muzeu. Zartovalo sa, Ze sa vraj chcel
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dofiho ,,vmontovat™.

Re¢ Sebeckého génu je technologic-
ka. Organizmy st ,,prezivajlce stroje,
teld st ,,hrmotiace roboty“, ni¢ nie je
viac ako nosi¢ génov. Pre niektorych
jeho kritikov bola kniha itokom na I'ud-
ské hodnoty: Uz svojim silnym nazvom
mohla sugerovat’, ze sme tu len na odo-
vzdanie svojich individudlnych génov
a vobec sa nestarame jeden o druhého,
resp. o komunitu.

Pre Dawkinsa by to vSak bolo za-
sadne mylné chapanie jeho argumentu.
Biologicka povaha javu moze byt
zamerana na vlastny zaujem, ale nemu-
sime posluchat’ jej prikazy. V prvej ka-
pitole knihy napisal: ,, Pokusme sa ucit
velkorysosti a altruizmu, pretoze sme sa
narodili sebecki. “ Dnes sa cuduje, preco
knihu nenazval Nesmrtel'nym génom
a bol by sa vyhol nedorozumeniu. Vo
svojej druhej knihe Rozsireny fenotyp
(1982), ktorti povazuje za svoj najvacsi
prinos vede, vysvetl'uje, Ze ju napisal
pod dojmom konferencie o umelej in-
teligencii: ,, Yo svojom entuziazme som
zabudol, ze roboty sa vseobecne pova-
Zuju za nepolepsitelnych idiotov.

Ked po prvy raz testoval svoje po-
¢itacové kreacie novych organizmov,
uvidel po pocetnych selekciach obrazy
celkom novych kreatur vynarat’ sa z p6-
vodného stromu, ktoré boli jeho logic-
kymi potomkami: pavuky, ryby, lisku.
On bol ich pestovatel'om. Cely proces
bol evoltciou (umelou) a dial sa selek-
ciou (tiez umelou). Pri pohl'ade na tato
obrazovku preziva Dawkins zakazdym
hlboké vzruSenie a v usiach mu znejt
akordy z Tak vravel Zarathustra.

Na univerzite patril medzi bojazli-
vych, utiahnutych Studentov; panenstvo
stratil vo veku 22 rokov; bal sa urobit’
chybu so Zenou.

Na obed chodi na bicykli do New
Colllege, ktorého ¢lenom je od roku
1970. V roku 1995 prestal vyucovat, ale
akademické obycaje pestuje, napr. neod-
mieta spolo¢ntl modlitbu pred jedlom,
citujuc filozofa A. J. Ayera: ,, Nemdam
namietky proti odrapkaniu nezmysel-
nych vyrokov. “

Stratégiou Dawkinsa ako pedagoga
ostava jeho taktika aj pri verejnych dis-
kusiach: Napadnut’ vasu logiku alebo
dokazat, ze vam logika chyba.

Vo vsetkych jeho knihach je logika
predmetom aj spdsobom myslenia. Slepy
hodinar, Vystup na nepravdepodobnu

horu, Deluzia Boha (v ¢estine Bozi blud)
aj Najvdcsia Sou na Zemi (2009) st boje
s iracionalitou kreacionistického mysle-
nia. Nestacilo povedat’, ze neschval'uje
ideu nabozenstva alebo jeho rolu v Zivo-
te spolocnosti; potreboval dokazat’ jeho
nemoznost’. (Deliizia Boha ma o tejto
téme 42-stranovu kapitolu s ndzvom
,»Preco je temer isté, Ze nieto Boha®).

Dawkins charakterizuje svoj sposob
argumentacie — a rozpory, ktoré pri tom
vzdy vzniknu — ako aplikaciu technik
moralnej filozofie. Moralni filozofi
kladu otazky typu ,,Co je zIé na kani-
balizme?*“ Su dva sposoby odpovede:
Jedna je v hroze trhntit’ sebou dozadu
a vykriknut’ ,, Na kanibalizme? Kaniba-
lizmus! O kanibalizme sa predsa neda
hovorit!” Druhd odpoved’ je povedat’

., Spravne, co je dnes zlé na kanibaliz-
me? “ a nasleduje hl'adanie odpovedi,
ich preverovanie a nakoniec zaver, Ze
ano, kanibalizmus je zl4 vec, a to z na-
sledujucich dovodov. Moje moralne
hodnoty vychadzajt aspoi ¢iastocne

z mojich tivah, pricom sa pokusam stl-
mit’ ako len mozno zaludo¢nu reakciu.

Pre vSetko, ¢o ma mat’ preniho ne-
jaku cenu, vyzaduje Dawkins logiku
a dokazy. Ako dieta zazil pohlavné
zneuzivanie: v zakladnej Skole ho jeden
ucitel’ vzal do lona a iSiel mu rukou
do trenirok. V starSom veku sa musel
branit’ pred star§im spoluziakom, aby
mu v noci neliezli do postele. Vravi, ze
si z toho nikdy ni¢ nerobil, pretoze si
bol isty, Ze to nezanechalo trvalé stopy.
Tvrdil, samozrejme mnohym na zlost,
ze vychova v nabozensky fundamen-
talistickej rodine moze byt horsia vec
ako pohlavné zneuzitie. Rozoberanie
jeho pripadu by bolo podl'a jeho mienky
znevazenim deti, ktoré zneuzitim trpeli.
Sam nezazil nocné mory, ba ani sa mu
nikdy ni¢ zI¢é nesnivalo.

Pre Dawkinsa je vedecka metoda
nielen rozhodujuci prvok pri chapani
fyzikalneho sveta, ale poslizi aj pri
odpovedi na moralne otazky. Cudska
spolo¢nost’, l'udska laska, 'udska nena-
vist, umenie, hudba, poézia — to vsetko
st produkty I'udskych mozgov a mozgy
st nakoniec produkty vedecky vysvet-
litelnych javov. Ibaze prakticky su tieto
javy takmer nevysvetlitelné, lebo st
prili§ komplikované. V Dawkinsovom
svetonazore ostava priestor pre mysté-
rium — napriklad pre povahu 'udského
vedomia — ale toto mystérium nie je ani

nadprirodzené, ani nevysvetlitené.

Jeden z Dawkinsovych priatel'ov,
spisovatel’ Philip Pullman, si spomina na
rozhovor s Dawkinsom o tom, ¢o sa da
povedat’ o smrti zomierajicemu dietat'u.
Z Dawkinsa sa nedal vytiahnut’ stihlas,
ze teraz by to bolo OK, Ze teraz by sa
dala povedat’ rozpravka o nebi. Pullman:
,,Je to muz ohromnych principov, nepod-
platitelny a nekompromisny .

V poslednych rokoch prebieha na
internete cosi ako nasledujuca pravi-
delna a predvidatel'na mydlova opera:
Dawkins nieco napise na tviteri, kritika
mu vytkne, Ze citel'ne urdza, naco on
napisSe dlhy ¢lanok, v ktorom vysvetl'u-
je, ¢o chcel povedat a ¢o prirodzene nie
je d’aleko od toho, ¢o povedal, ibaze to
ma o par viac odtieniov. Za sedem rokov
tvitovania ziskal viac ako milion priate-
Pov. Tvituje usilovne aj zo zvedavosti,
¢i splni poziadavku média: povedat’ to
najviac 140 pismenami prispevku, o
nie je vzdy l'ahké, ale hotové dava pri-
jemny pocit satisfakcie.

Nie vzdy sa jeho snaha stretd s oce-
nenim, ba niekedy sa meni na frasku,
ako ked v r. 2013 siahol po twitteri, aby
si vylial zlost’, Ze mu na jednom letisku
bezpecnostna sluzba skonfiskovala po-
har medu. Vyhlasil vtedy: ,, Bin Ladin
vyhral a vyhrava na vSetkych letiskach
kazdy den. Mal som poharik medu a tito
predpisovi somari ho zahodili. Hlupe
mrhanie. * Jeho zbyto¢ny protest vyvo-
lal posmech, naco on odpovedal poku-
som o vysvetlenie: ,, Hadam si vy idioti
nemyslite vazne, ze mi islo o tu trochu
medu? Ide mi o princip. Pochopili ste?
Ide mi o princip, nie o med, o PRIN-
CIP!“ Ako atribut jeho vynalezu mému
inSpirovali Dawkinsove texty na twitteri
nespocetné parddie. Za rok po prihode
na letisku dostal gratulaciu k honyver-
zariu. Ani pri serioznejsich témach sa
Dawkins nevie zdrzat' poznamok, ktoré
ho hned’ prenesu do centra diskusnych
burok. Komentuje to smutnym konsta-
tovanim: ,, Zda sa, Ze sa mi uZasne dari
pri vyrobe nedorozumeni. Na tviteri sa
¢asto pokusam vyvolat diskusiu o neja-
kej téme. ** A potom je prekvapeny, ked’
reaguje chor kritiky a odmietania.

Casto ni¢ netvrdi, ale kladie otaz-
ku, a td moze byt’ ¢udesna: ,, Piskanie
vyzaduje presnu polohu jazyka ako
pri hre na husle prstoklad, a predsa
vicsina ludi piska bez tréningu. Nie
Jje to zaujimavé? “ Inokedy je otazka
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skor reénicka: ,, Je Svédsko naozaj taky
hlupo smiesny Stat, ze sa ide pretrhnut
v prisposobovani sa nabozenskym hlu-
postiam?

V juli 2015 napisal Dawkins
136 rychlo nechvalne slavnymi pisme-
nami, ze ,, Zndsilnenie pribuznym ci
znamym je zla vec. Znasilnenie cudzou
osobou pod hrozbou noza je horsia vec.
Ak si vSak myslite, zZe toto je schvalo-
vanie znasilnenia blizkymi, stratte sa
a ucte sa mysliet.  Dawkinsovi i§lo
o ilustraciu zakladného bodu logiky, ale
pouzil ako priklad vel'mi citlivy zloc¢in.
A vysvetluje: ,, Keby som bol pouzil iny
priklad, bolo by to zrejmejsie. Ide pred-
sa o to, ze su ludia, ktori vazne odmie-
taju pripustit, Ze niektoré znasilnenia su
horsie ako iné. “ Neplati, ze tento po-
sudok ma urobit’ osoba, ktora problém
zakusila?

., Prave tak a preto som povedal,
ze zndsilnenie blizkou osobou (znamy,
pribuzny) moze byt horsie ako znasilne-
nie cudzou osobou. Tak som to povedal.
Nech sa obet rozhodne ...Je vSak nemys-
litelné, aby prisla myslienkova policia
a prikazovala, Ze zenam je zakazané
klasifikovat niektoré znasilnenia ako
horsie ... To je logicky zaver, ale su lu-
dia, ktori hovoria, Ze emocia pretromfne
logiku. * Dawkinsa zaraza myslienka,
ze niekto moze chapat’ jeho argumenty,
ale aj tak s nim nestihlasit’. ,, Musi byt
nieco nespravne v tom, ako to robim.*
V jeho logike niet miesta pre alternativ-
ny nazor.

Dawkinsova oddanost’ racional-
nemu mysleniu nevylucuje poznanie
a prezivanie emocii. Raz na tvitteri
napisal: ,, Teisti, vy nachadzate utechu
v imagindrnej predstave imagindrneho
priatela? Pokuste sa raz o teplé objatie
teplého priatela. To je potesenie. * Je-
den z jeho pocetnych on line mucitel'ov
obratom odpovedal: ,,Myslim si, ze
Richard Dawkins mal tato noc sex.*
Ked’ sa ho prednedavnom spytovali na
definiciu lasky, Dawkins podal presné
Darwinovo vysvetlenie sexualnej lasky,
rodi¢ovskej lasky a agapé — lasky k I'ud-
stvu; potom sa dival do prazdna a po-
vedal: ,, HIboko to citim. “ No emocia,
ako to on vnima, nema miesto medzi
argumentmi. Krauss k tomu dodava:
., Viac ako ktokolvek, koho poznam, ma
Dawkins tazkosti s porozumenim lud-
skej iracionality “.

Po konfirmécii vo veku 13 rokov

‘

sa Dawkins stal vasnivo poboznym.
Modlil sa kazdd noc, skruteny do klbka
fetalnej polohy vo svojom kutiku s pa-
nom Bohom. Postupne sa vzd’aloval od
krestanstva, ale stale veril v bozského
stvoritel’a, v ¢om mu poméahala jeho
laska k Elvisovi. (Rozhodujtica bola
skladba Verim v albume Mier v idoli).
Nakoniec ho jeden spoluziak informo-
val o Darwinovej teorii a Dawkins sa
stal vo veku 17 rokov ateistom a zacal
svoje tazenie: nikdy viac si v kostole
neklakol.

Dawkins stale zdoraziiuje, Ze nema
zaujem o konverzie (zmeny svetonazo-
ru). Odmieta aj indoktrinaciu. No pri
zbierani finan¢nych prostriedkov, vide-
ach pre You Tube a vydavani knih pre

Richard Dawkins

deti si zrejme hojne poziciava z praktik
nabozenskych spolo¢enstiev. Dawkins
zautocil na vsetky vel'ké nabozenstva,
ale osobitne sa zameriava na islam.
Povedal: ,, Uzkost sa ma zmocnuje,
ked’ pomyslim na stinanie hlav, kame-
novanie a upalovanie. To dnes nerobi
Ziadna ina skupina na svete. Nie je to
Jasné? “ Vznik nového ateizmu nebola
nahoda. Jeho knihy vysli kratko po
11. septembri a moslimsky fundamen-
talizmus ostava jednym z jeho hlavnych
zaujmov. Po utoku na Charlie Hebdo
v januari 2015 odsudil Dawkins na twit-
teri akciu dvoch bratov, ktori zastrelili
12 T'udi len na zaklade svojej viery a od-
mietol socialno-politické teoretizovanie.
Dawkins nema cas na Spekulacie
o islamofobii, ktort vola nezmyslom
a odmieta podozrenie z rasizmu. ,, Ne-
navidim zvyk zaobchadzat' s niekym
na zaklade jeho prislusnosti k nejakej

skupine. “ Jav, ze moslimovia povazuju
svoju vieru za neodlucitel'ni od svo-
jej osobnej identity, je pre Dawkinsa
absurdny. ,, 7o je ich problém a musia
z neho vyrast*.

Po sérii sporov o vyhlasenia typu
,,Samozrejme mozete mat svoj ndazor
o islame, aj ak ste necitali Kordn. Ne-
musite ¢itat Mein Kampf, aby ste si
vytvorili mienku o nacizme. “ Po Case si
Dawkins zacal mysliet’, Ze ho napadaju
hystericki politicky korektni kritici, kto-
ri nechctl uznat’, Ze uto¢i na nabozen-
stvo a nie na rasu. Dawkinsovo verejné
schvalenie diela profesionalneho bojov-
nika proti islamu, holandského krajného
praviciara Geerta Wildersa, nepomohlo
jeho pripadu. Pritiahol na seba nechutnti
pozornost roztlieskavacov, ako napr.
Tommyho Robinsona, ¢o potom komen-
toval slovami ,, 70 je neprijemné, preto-
Ze som si neuvedomil, zZe je to dolezity
bod logiky: Ak suhlasite s niekym vo
veci x, neznamend to, ze s nim suhlasite
aj vo veciach y, z, a, b, ¢.

Moslimsky spisovatel’ a myslitel’
Ziauddin Sardar tvrdi, ze Dawkins
a jeho Ziaci, novi ateisti, nebezpecne
napomohli protiislamskému mysleniu na
zapade. Sardar povedal o Dawkinsovi:
,,Moze sa hnevat na islam ako chce,
nebude to ani zdaleka taky hnev, aky ja
mam na islam. Dawkinsova generalizu-
Jjuca rétorika o islame viak dehumanizo-
vala celé jedno spolocenstvo, ktoré vy-
kazovalo vsetky odtiene verejnej mienky.
Dawkins moze tvrdit, Ze napada vieru
a nie jednotlivych veriacich, ale jeho
rozboru viery chyba socialna a politicka
komplexnost. Vytvara svet, ktory je voj-
nychtivejsi ako ten, ktory sme tu nasli...
Ludia méjho typu sa pokusaju zmenit
svoju vieru zvnutra komunity a Dawkins
podryva dielo, ktoré konaju.

Nie su to len veriaci, o protestuju.
Dawkinsovi sa zacali odcudzovat’ aj
privrzenci jeho strany, ako napriklad
filozof Johna Graya, ktory kritizuje jeho
doslovny absolutizmus a intelektualnu
povyseneckost jeho ateizmu: ,, Dawkins
md predstavu, zZe ateista musi byt ne-
priatelom nabozenstva. Medzi ateizmom
a nepriatelstvom voci nabozenstvu
nemusi vSak byt priama zavislost. Da-
wkinsova oddanost vede vyzaduje nepo-
chybny nazor na svet, vylucujuci a urd-
zajuci kazdy alternativny svetondzor.

Niektori byvali intelektualni spojen-
ci, ako napriklad filozof Michael Ruse,
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ktory v USA prebojoval vel'ke legalne
bitky proti uceniu kreacionizmu na sko-
lach, vytykaji Dawkinsovmu antagoniz-
mu, ze skor odradi ako ziska spojencov.
., Dawkins neprejavuje zaujem o disku-
siu s protivnikmi, aby porazil ich argu-
menty; busi do islamu bez toho, ze by
mu skutocne rozumel. ,,Jeho filozofické
nazory v Deluzii Boha su casto veselé

a iste novinarsky dobré, ale zdvorilo
povedané hlboko neinformované.

Najvacsim zdrojom nepokoja v ate-
istickom hnuti je americky feminizmus
a to najmé v USA, kde prebieha pod
zastavou skepticizmu.

Americka feministicka a ateistic-
ké blogerka Greta Christina spoznala
Dawkinsa v r. 2009 a vravi: ,, Bolo to
uzasné. Fantazia sa stala skutocnostou.
Vtedy som sa zacala volat ateistkou. *
Potom vsak v r. 2011 sa Dawkins zaplie-
tol do komentarov ku skeptickej diskusii
o sexualnom obt'azovani a napisal ima-
ginarnej moslimke: ,, Mila moslimka,
prestan, prosim Ta, nariekat. Ano, dno.
Viem, ze Tvoje genitdlie boli zmrzacené
Ziletkou, ale neopakuj mi to stale. Viem,
Ze nesmies riadit auto, ale prestan na-
riekat. Pomysli na utrpenie, ktoré prezi-
vaju Tvoje ubohé americké sestry.

Pokus o satiru sa skoncil zle. Ukaza-
lo sa, ze Dawkinsovi chyba akykol'vek
cit pre sexualne obtazovanie (Adresoval
jej len par slov a nimi klasifikoval sku-
senosti zien). Neskor sa sice ospravedl-
nil, ale pre Christinu to bolo sklamanim
a odradenim a Dawkins sa stal v jej
ociach vel’kym sklamanim, ktorého sa
nezbavila.

A predsa Dawkins sa vzdy citil
»vasnivym feministom®. Ako ¢len New
College agitoval za ¢lenstvo Zien, ¢o sa
dosiahlo az v roku 1979. Vravi, ze svoj
feminizmus ukazoval vel'mi vyrazne aj
v suvislosti s islamom. ,, Pretoze ak to
maju zeny tazké vsade na svete, je to
tam najhorsie... Stracal som trpezlivost
s americkymi feministkami, zrejme po-
sadnutymi klebetami a zabudajucimi,

Ze existuju zeny, ktoré byvaju doslovne
k smrti ukameriované za zlocin, Ze boli

¢

znasilnené.

Niektori Dawkinsovi stipenci vy-
svetl'ujt jeho stanovisko nestastne.
Americka feministka Ophelia Bensonova
napisala: ,, Pretoze je takym hrdinom nds-
ho hnutia, boli jeho vety zelenym svetlom
pre rad ludi, ktori povazuju sexudlne
obtazovanie zien za OK. Skeptické fora

su dnes zaplavené zlcovitymi listami
a surovymi Zenskymi obrazkami.

V auguste 2015 vydal Dawkins spolu
s Bensonovou vyhlasenie, volajuce po
skonceni online sporu. Za svoju osobu
pridal: ,, Vravia mi, ze niektori ludia si
myslia, ze micky schvalujem takéto veci,
hoci ich neznasam. Netreba ani vraviet,
ze takyto navrh mi nahdna hrozu. Nikto,
kto by sa pokusil zastrasit niekoho v na-
Sej komunite hrozbami alebo obtazova-
nim, nemoze byt mojim spojencom a len
oslabuje ateistické hnutie.

O par tyzdnov bol Dawkins spét
na twitteri a komentoval pripad, ked’
svedectvo opitej Zeny pri posudzovani
znasilnenia nezavazilo. Pre¢o? ,, Pretoze
sa vasnivo zaujimam nielen o pravdu,
ale aj o spravodlivost. “ (Nemalo by ho
vacsmi hnevat’, Ze len také malé percen-
to pripadov znasilnenia sa dostane pred
sudcu? ,, Samozrejme, velmi ma to zne-
pokojuje. ) Bensonova, ktora iniciovala
Dawkinsovu reakciu, si zufa. ,, Nie tak,
Richard, “ zamysla sa, ,, to nebolo tak
myslené.

Mozna skoda vlastnej reputacii Da-
wkinsa vel'mi netrapi, ale ma momenty
pochybovania o sebe. ,, Naozaj neviem,
¢i na to idem spravnou cestou ', pove-
dal uz polorezignovane ténom toho, o
asi na to nevie ist’ inaksie. Objavili sa
uz priznaky manazmentu reputacie. V
jednej diskusii o darvinovskej prirodnej
selekcii ani raz neskizol do svojho pro-
tinabozenského t'azenia. Zdoraznil, ze
jeho Clanky zd’aleka prevysia vselijaké
online Skriepky, ktoré su v jeho o¢iach
bezvyznamna neskora kapitola jeho ce-
lozivotnej tvorby. ,, Som vedec *, dodal,
ako keby sa na to dalo zabudnut'.

Fyzik Krauss uzatvara: ,, Bude
nakoniec jeho cisty prinos pozitiviy?
Myslim si, Ze odpoved' je ano. Pretoze
vSetka inteligencia a vSetci, ¢o sa citia
urazeni, budu, prevyseni davom po-
sluchacov, ktorych som dosial’ nevidel
a pre ktorych su tieto probléemy celkom
nové. “ Mysli na 'udi ako Arori Newton,
24-ro¢ny kensky pravnik, d’akujuci raz
popoludni Dawkinsovi za jeho knihy na
twitteri. V emaile piSe, ze Deluzia Boha
uplne zmenila jeho Zivot. ,, Po prvy raz
som si uvedomil, Ze som bol krestanom
len preto, ze som sa narodil v krestan-
skej rodine a nie po uvedomelej volbe.
Newton teraz kupuje kopie knihy Delu-
zia Boha pre vSetkych svojich priatel'ov.

Kultura mozno potrebuje niekoho

ako je Dawkins. Obdivuhodna je jeho
neochvejna oddanost’ vlastnej kauze, aj
jeho ohromna schopnost’ zapalit’ (zial
aj urazat’). Daniel Denet, horlivy plavec,
opisal Dawkinsa ako svoju ,,posvétni
anodu‘ — kus zinku na vrtuli motora
lode, chraniaci vrtul'u pred eréziou

a morskou vodou. Zinok sa postupne
odlepuje, ale vrtul’a ostava neporusena.
Aj v zivote potrebujete niekoho po svo-
jej Pavici, €o vas zahreje.

Dawkins berie aj vydava vel’ké teplo
a niet priznakov hroziacej dezintegracie.
Nedavno povedal, Ze by rad zil o chvil'u
dlhsie. Samotna smrt’ ho nemrzi, ale
pomyslenie na vSetok vedecky a techno-
logicky pokrok, ktory mu bude chybat,
je frustrujice.

Jeho pohreb je napoly naplanova-
ny. Samozrejme nebudu modlitby, ale
v ceremonii zaznie prva veta z knihy
Rozpletanie duhy (1998): Umrieme, a to
nas robi $tastnymi. Vacsina l'udi nikdy
neumrie, pretoze sa ani nikdy nenarodi-
li. Zakon¢i to triumfalny Pochod slonov
z opery Aida.

sk

Citaty o Dawkinsovi bez uda-
nia zdroja:

Dawkins je rozpustilo nekompetentny
pri hibokom mysleni, ale dobre robi svoju
vysvetlovaciu agendu. Je radost ho Citat.

Medzi fudmi, ktori vedia o om hovoria,
bola Dawkinsova reputacia ruinovana davno
predtym, neZ napisal Delliziu Boha.

Mohli by ste vysvetlit tieto zjavné ne-
zmysly?

Je to tym, Ze nie je teoldg a teda neméd
kvalifik&ciu vyjadrovat sa k otazke, ¢i je
pravdepodobné, Ze Boh existuje alebo nie?
Dufam, Ze toto mate na mysli, pretoze to je
mdj absolutny favorit.

Ako kazdy na naSej planéte, ani Da-
wkins nie je dokonaly, ale zasluZi si ohrom-
nu pochvalu za pomoc nam pri zbavovani
sa stradného a nebezpecného nezmyslu,
ktorym je uctievanie akéhosi bozstva.

Dawkins je pojem uspechu. Zriedka sa
podari, Ze niekto zmeni planétu za svojho
Zivota, ale on to dokazal.

Dostupné na: https://goo.
gl/69044k; Sophie Elmhirstovd, Is Ri-
chard Dawkins destroying his reputati-
on?; The Guardian, 9.6.2015.

Vybral a prelozil: R. Skoda pre Zo-
Sita humanistov. Dostupné na https://
goo.gl/xcuowR. Publikujeme so suhla-
som R. Skodu.
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Zo sesterskych, Casopisov

M. Horacky: Sister journals write

Abstract:

Overview of selected from the Freidenker (issues 11/2015) and Le libre penseur

Freidenker

Nutzlicher Feind:
Der ,,Faktor Islam"
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Nemecky Freidenker z decembra 2015
prinasa prispevky z konferencie Zvézu
nemeckych vol'nomyslienkarov, ktory
sa konal 12. septembra 2015 vo Frank-
furte nad Mohanom. Obsahom rokova-
nia bola aktualna problematika islamu
v sucasnom medzinarodno-politickom
diani. V prihovore k citatel'om predseda
Zvézu Klaus Hartmann konstatuje, Ze
zostrenie vojnového nebezpecenstva a
métenie mozgov si nalichavo vyzaduju
objasniovanie faktov a zaujmov. Séria
zni¢ujucich vojen proti Iraku, Afganis-
tanu, Libanonu, Sudanu, Libyi, Jemenu,
Gaze a opakovane proti Syrii odhal'uje
stratégiu chaosu a nicenia, vojnovy ciel’
spalenej zeme.

,Musime sa zaoberat’ nasledkami
zapadného ideologického chéapania is-
lamu, ktorého sejba medzitym vydala
svoje najhroznejsie plody: vo forme
pocetnych imperialistickych vojen
proti krajindm s moslimskym obyva-
tel'stvom... Tu musime rozliSovat a
uvedomovat’ si, Ze tieto krajiny alebo
islamistické skupiny nie st vzdy nepria-
telom imperializmu, niekedy st jeho
najuzsimi spojencami. Dzihadisti Casto
funguju ako teroristické pomocné od-
diely Zapadu.*

(issues March 2016).

...Pri blizSom pohl'ade sa ukazuje,
ze imperializmus nepristupuje k islam-
skym krajinam vzdy rovnako. So Saud-
skou Arabiou, monarchiami Perzského
zalivu a Tureckom existuje uzke brat-
stvo v zbrani a strategické partnerstvo.

V Afganistane USA pévodne spolu
s uvedenymi Statmi regrutovali, vyzb-
rojovali a cvicili islamskych teroristov
a nasadzovali ich do boja proti zvolene;j
socialistickej vlade a sovietskej armade,
ktora jej prisla na pomoc. Roku 1998
sa Zbygniew Brzezinski, svojho ¢asu
bezpecénostny poradca amerického pre-
zidenta Cartera, tesil z toho, Ze ,, Sovieti
padli do afgaanskej pasce “ a ze podpora
islamskych teroristov je historicky bez-
vyznamna v pomere k zriiteniu soviet-
skeho impéria. Moslimi sa tesili velkej
obl'ube Zapadu ako pozemné sily pri
agresii NATO proti Juhoslavii v r. 1999.
Zlo¢ineckt UCK s jej etnickym terorom,
obchodom s drogami a 'udskymi organ-
mi povysili na oslobodzovaciu armadu.

V Iraku bol zniceny Statny utvar
s nabozenskou koexistenciou a nahrade-
ny chaosom, ozbrojenym bojom konfesii
ako nastrojom na oslabenie a ovladanie
krajiny. Neskor sa tak podobne stalo
v Libyi, kde znova boli islamské zold-
nierske bandy nasadené ako pozemné
sily NATO. A napokon pripad Syrie,
predtym rovnako so spolunazivanim
l'udi rozli¢nych vierovyznani, kde isla-
mistické Zoldnierske bandy vedi impe-
rialistickd zastupnud vojnu.

V zavere svojej state sa K. Hart-
mann pyta: ,,Nie je pozoruhodné, Ze
v pripade Iraku a Libye imperializmus
zniCil dva sekularne Staty a teraz ide
znic¢it’ sekularnu Syriu? Nebije do oci,
ze sa imperializmus spoléuje s reakénou
Saudskou Arabiou a monarchiami Perz-
ského zalivu, ktoré s wahhabizmom-
salafizmom zastupuji stredoveky primi-
tivny a brutalny variant islamu?“

K aktualne;j situacii K. Hartmann
napokon pripomina, Ze islam je mono-
teistické svetové nabozenstvo, ktoré ma
1,3 miliardy stipencov. V Eurdpe Zilo

v r. 1950 900 000 moslimskych oby-
vatel'ov, dnes je to okolo 17 milidénov;
v Nemecku vtedy niekol’ko desiatok
tisic, dnes 3,3 miliona.

V islamskom svete existuje asi 76
rozliénych nabozenskych prudov a sme-
rov. Tak ako iné ndboZenstva aj islam sa
rozvija dynamicky, nemozno ho jedno-
ducho stotozinovat’ so spiatocnictvom,
nepriatel'stvom voci pokroku a so ,,stre-
dovekom*.

,, Vo vSetkych nabozenstvach s tzv.
Svétymi spismi sa v ich textoch nacha-
dzaji miesta, ktoré mézu podnecovat’

k humanistickému, emancipaénému
konaniu, ako aj také, ktoré mozno vy-
kladat’ v smere reakénom a barbarskom.
Ide o texty historické, odrazajice chapa-
nie a zvyky svojej doby, o texty idealis-
tickych svetondzorov; navyse mnoZzstvo
ich autorov vedie aj k protire¢ivym
vypovediam a tendenciam. Historicky
treba tak Citat’ texty, ako aj chapat’ mno-
hé javy. Ako je zrejmé z rozsirenia a vy-
vinu krestanstva, nabozenstvo nevystu-
puje nikdy ako ,,Cisté, ,,v laboratérnych
podmienkach®, ale vzdy pouzité l'ud'mi
a tym opétovne poprepletané s inymi
oblastami, ako je politika a ekonomia.

Islam navyse nema nijaké ,,svetové
centrum®, nepozna nijaku ,,zavazni
ustrednu instanciu®, a preto existuje
v mnozstve variantov, ktoré su o to sil-
nejsie poznacené danou krajinou, jej de-
jinami a politickym systémom... Realita
udi, Ze islamom mozZno odévodinovat’ tak
,,B0Zi §tat*, ako aj sekularnu Statnost’.*

Podla K. Hartmanna ako kazdé na-
bozenstvo je islam idealistickym sveto-
nazorom a ako taky neobstoji z hl'adiska
stipencov materialistického svetonazo-
ru. Vol'nomyslienkarska kritika kazdého
nabozenstva sa orientuje na Karola Mar-
xa; ide predovsetkym o odstrafiovanie
objektivnych, materialnych, sociadlnych
pricin existencie a pdsobenia nabozen-
stva. Kritika ndboZenstva neustrnie v ob-
lasti duchovna, zdoraziuje materialnu
zakladiiu nabozenského odcudzenia.

,»V tomto zmysle chapeme kritiku nabo-
zenstva ako kritiku spolo¢nosti.*

,,Nasa kritika naboZenstva nesmeruje
proti religioznym I'ud’om alebo proti
nabozenstvu ,,samému osebe®, ale proti
akejkol'vek forme klerikalizmu, politic-
kému zneuzivaniu ndbozenstva a nabo-
zenskych citov l'udi, proti nabozenskému
fundamentalizmu, dogmatizmu a fanatiz-
mu a proti ,,aliancii trénu a oltara“, teda
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kazdej forme $tatneho cirkevnictva.*

»»--.napriek sc¢asti hlbokym svetonazo-
rovym protikladom medzi tym, ¢o cha-
peme ako slobodné myslenie, a nabozen-
skou vierou, sme za dialdg a spolupracu
so vSetkymi veriacimi, ktori sa usiluji
o uskuto¢nenie humanizmu... Riadime
sa tym, ze nabozensku otazku treba pod-
riad'ovat’ zabezpeceniu prezitia ludstva
a vytvaraniu pomerov hodnych ¢loveka.*

sk

Podl'a R. W. Ruppa v prispevku ,, Na
ceste podla amerického zadania - od
Afganistanu az k Islamskemu statu
doslo k vojne v Afganistane preto, lebo:
»ZAmerickému energetickému koncernu
UNOLOCAL, vel'mi blizkemu Busho-
vej vlade, sa nedarilo realizovat’ dlho
planovanu stavbu ropovodu a plynovodu
z Turkmenistanu cez Afganistan do Pa-
kistanu a Indie. Tento projekt mal velky
strategicky vyznam nielen pre uvedeny
podnik, ale aj pre Washington. Po dlhych
rokovaniach vsak talibanska vlada v Ka-
bule Ameri¢anom nevyhovela, ¢o bolo
pre USA skuto¢nym dévodom na vojnu.

Podl'a autora USA sleduju tzv. poli-
tiku ,, Full Spectrum Dominance* - ab-
solitnu dominanciu nad vSetkymi kraji-
nami a alianciami sveta. Jej podstatnym
predpokladom a podmienkou je kontrola
nad najvyznamnej$imi svetovymi nale-
ziskami ropy a zemného plynu. K zabez-
peceniu tejto stratégie patri aj americka
kontrola nad regionmi s najdolezitejsimi
zasobami ropy a plynu od Perzského
zalivu az ku Kaspickému moru.

V 1zivo ospravedliiovanej vojne
proti Iraku preto Washingtonu neslo iba
o irackt naftu, ale o naftu celého regio-
nu. Americky viceprezident Cheney uz
v juni 2001 vyhlasil, ze planovana vojna
proti Iraku sa vyuzije ako ,,zakladna pre
d’alekosiahle reformy v celom regione®.
Teda z Iraku cez Syriu az po Libanon.

R. W. Rupp poznamenava, Ze aj
Moskva oficidlne ospravedliuje svoje
zosilnené angazovanie v Syrii potlaca-
nim Islamského $tatu. Zrejme ide o to,
spolu so zakonnou syrskou vladou bojo-
vat proti Islamskému §tatu radse;j teraz,
ako byt neskor s este silnejSim Islam-
skym Statom konfrontovany na Kaukaze
a v Strednej Azii.

V zavere autor poukazuje na ¢lanok
v Casopise americkych ozbrojenych sil
US-Armed Forces Journal z 21. marca
2014, nadpisany takto: ,,Ak sa nehovori
o zemnom plyne, nemozno konfliktu

(v Syrii) porozumiet™. Okrem in¢ho sa
v ¢lanku doslova uvadza: ,,Roku 2009
Katar navrhol vybudovat plynovod do
Eurdpy cez Syriu a Turecko. Namiesto
toho Asad podpisal s Iranom a Irakom
zmluvu, umoziujucu pristup k eurdp-
skemu trhu so zemnym plynom prevaz-
ne Siitskym krajinam a vySachovat tak
Saudska Arabiu a Katar.

Plynovod z Kataru, jednej na plyn
z najbohatsich krajin sveta, by prevadz-
kovalo Amerikou vedené konzorcium
a dodavalo do Eur6py lacny plyn z Perz-
ského zalivu. Tomu by nemohol kon-
kurovat’ pomerne drahy plyn z l'adove;j
Sibiri. Tym by bol z eurdpskych trhov
vytisnuty rusky plyn. Moskva by stratila
vel’ku Cast’ svojich devizovych prijmov
a potencialu svojho hospodarskeho roz-
voja. Zaroven by silno poklesol jej dip-
lomaticky vplyv v Eurdpe. Naproti tomu
by USA a zapadné energetické koncerny
zozali z plynovodov gigantické zisky.*

stk

Nico Jithe vo svojom prispevku
zdoraziuje, ze arabsky narod nie je
myslitel'ny bez islamu. Zretel'ne na to
poukazal uz Kaddafi. Oslobodzovaci
boj Arabov, Syr¢anov, Ira¢anov, Pales-
tin¢anov je bojom za ich nezavislost’ tak
uzemne, ako aj ekonomicky. K tomuto
boju patri aj obrana islamskej tradicie
proti wahhabizmu, ktory v ur¢itom vy-
klade Sunny chce vidiet’ Sariu.

Co by to vsak znamenalo, ak by
arabskeé krajiny naozaj spojili svoje
sily? Bola by to politickd moc, ktora
by podomlela zaujmovu sféru Zapadu
a ktord moze predstavovat’ aj skutocnu
alternativu voci Afrike. Preto boli opi-
tovné pokusy bojovat’ proti arabskym
vodcom, ktori sa o nieco také usilovali,
zial', uspesné. Preto bol zvrhnuty Kad-
dafi, ktory chcel dosiahnut’ jednotny
menovy systém v Afrike. Aj predtym sa
uspesne darilo stavat’ proti sebe zaujmy
arabskych krajin.*

Z ¢asopisu Svajciarskych
volnomyslienkarov Le Libre
Peseur, marec 2016

»Zmluva z r. 1744 specatila spoje-
nectvo medzi klanom Saudov a Moha-
medom Ibn Abd al-Wahhabom, zakla-
datel'om wahhabizmu, extrémistickej
vetvy sunnizmu, ktora dnes v Europe
$iri najhorsi islam.* (Jacques Pilet,
L’Hebdo, 9. jala 2015).

»,Medzi devitnastimi kamikadze pri

utoku 11. septembra v New Yorku pét-
nasti boli Saudovia. Nahoda?*

,Nepochybne tisice mladych Saudov
sa pripojili do radov Islamského Statu,
lebo im neprestajne kazu, akou ctou je
zUcastnit’ sa dzihadu proti neveriacim.*
(Bernard Zand v cit. L” Hebdo).

,»A o je este horSie: Od r. 1961 iba
univerzita v Medine vychovala 46 000
0s6b zo 170 narodnosti. Podpora saud-
skych ropnych magnatov umoznila $i-
roku propagaciu wahhabizmu prakticky
vSade.* (Nabil Mouline v rozhovore s
Antoinhom v cit. L"Hebdo).

,Dokedy bude zlo¢inny politicky
a ekonomicky oportunizmus zaslepovat’
nasich zapadnych vodcov?*

sk

A mimochodom: Grécko. ,,Cirkev
(miliardar, ktory neplati dane) - alebo
skor jej popi - su viadepritomni. Statni
zamestnanci, dobre plateni (2 000 euro
mesacne, vyse trojnasobok priemerne;j
mzdy, spolu ro¢ne 260 miliénov) a zjav-
ne dobre Ziveni, poznaji naboznost’
svojich oveciek a pod zamienkou, Ze
zazehnavaju zI¢, trebars pri narodeni,
sobasi, krste, navsteve chorého, pri
pozehnavani, pri imrti - natiahnu ruku
a zoberu od chudakov to malo, ¢o im
zostalo. Cirkev si potom dovoli byt us-
lachtila a postarat’ sa o I'udi, nasytit ich
a takto byt popularna medzi tymi, ktori
si neuvedomuju, Ze napokon to vSetko
ide z ich vlastnych penazi. (Michel
Wyler, L” Hebdo, 20. augusta 2015)

P. S. Keby len v Grécku!

sekok

Tariq Ramadan: ,,Stat nema ¢o pri-
kazovat’ ob¢anom, ako st obleceni na
uliciach.”

Ja dodavam: ,,Ani nabozenstva.*
(Thor Danneman)

sk
O Miriinom panenstve

O tom, ze Kristova matka bola pan-
na, sa hovori iba v dvoch evanjeliach:

v LukaSovom a Matisovom. Matds sa
odvolava na proroctvo Izaiasa: ,,Ajhl’a,
panna pocne a porodi syna a da mu
meno Immanuel.*

Nuz, Izaias pouzil hebrejské slovo
Alma(h), oznacujice ,,mladé dievca™
a nie slovo Parthemos — ,,panna®. Pre-
kladatelia Starého zakona sa jednoducho
pomylili a ti dvaja evanjelisti ¢itali pro-
roctvo v gréckom preklade Biblie a nie
v hebrejskom originali. (Claude Cantini).
Miroslav Horacky B
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Japonsko bolo na pokraji jadrovej
katastrofy

A. Gilligan: Japan was on the brink of a nuclear catastrophe

Abstract:
Translation of an article about a potential nuclear catastrophe which threatened
Japan in Fukushima after the memorable tsunami.

Piaty rok po katastrofalnom cunami
pripusta vtedajsi premiér, Ze Japonsko
bolo na hrubku cigaretového papierika
od nuklearnej katastrofy, ktora si mohla
vyziadat’ evakuaciu 50 miliénov l'udi
—ale kam? V interview pre dennik The
Telegraph opisuje Naoto Kan paniku na
najvyssich vladnych miestach.

Vravi, Ze uvazoval o evakuacii Tokia
a inych miest v okruhu 160 mil’ a o vy-
hlaseni stanného prava, ako sa stalo
pri zemetraseni v Kanto v roku 1923
(142 000 mftvych). To by bolo byvalo
horsie ako porazka vo velkej vojne.

Priznal, Ze bol zdeseny, ked’ nedos-
taval spolahlivé informacie od Tepca,
operatora elektrarne, ani od hlavného
vladneho bezpecnostného technika,
Nobuaki Terasaka. Dalsi ¢len krizovej
skupiny bol minuly tyzden obzalovany
z nedbanlivosti pri svojej ¢innosti v Case
katastrofy.

Zemetrasenie sily 9,0 vyvolalo gi-
gantické cunami s vlnami vysokymi
40 metrov, ktoré sa prevalili cez ochran-
né valy, zaliali kontrolné priestory a vy-
radili z ¢innosti chladiarenské systémy
jadrového reaktora.

Bez chladenia doslo k roztaveniu
radioaktivnych palivovych ty¢i v troch
zo Siestich reaktorov. Vznikajuci vodik
vybuchoval a radioaktivita unikala do
ovzdusia. Keby sa boli roztavili palivo-
vé tyce vo vsetkych 6-tich reaktoroch,
bola by katastrofa iste zasiahlo aj Tokio.
Manazér Masao Yoshida spomina, ze
vtedy uvazoval zo zufalstva o ritualnej
samovrazde harakiri. Situacia bola za-
chranena, ked’ sa do chladenia reaktorov
zacala pumpovat’ morska voda.

Hoci sa vo Fukusime nevyskytli pri-
pady okamzitej smrti po oziareni, eva-
kuovanych bolo takmer 400 000 l'udi.
Vicsina z nich sa dosial’ nevratila do
svojich domovov. Dal3ie statisice usli
v panike a provincia FukusSima prestala
na roky fungovat’. V okruhu 20 km sa
dnes rozprestiera zakazana zona, kde az

na par vynimiek pre starych 'udi nesmie
nikto byvat'.

Jadrova prihoda este stale pokracuje.
V reaktoroch 2 a 3 ostali palivové tyce
na mieste a kazdy den unika trhlinami
v rurach malé mnozstvo radioaktivnej
vody, nech Tepco vravi, ¢o chce.

Pan Kan hovori, Ze Fuku§ima urobi-
la pri iom obratom o 180° z priaznivca
presvedéeného oponenta: ,, Treba vidiet’
vztah medzi rizikom a osohom. Roz-
tavenie jedného jadra moze zapriCinit’
zniCenie celej tovarne a to je, hoci ne-
pravdepodobné, prilis vel’keé riziko.

Naoto Kan stratil post premiéra este
v roku 2011. Vytyka sa mu, Ze osobnou
navstevou rozptyloval zachrannt ¢atu
a ze neporozumel poziadavke Tepca
prepustit’ niektorych zamestnancov;
myslel si, Ze i8lo o prepustenie vSet-
kych. Nezavislé vysetrovanie vSak
potvrdilo, Ze ponechat’ ,,50 Fukusim-
skych® na ich nebezpeénych postoch
bolo pre d’alsi priebeh krizy vitalne
dolezité a bolo dielom pana Kana.

Kan kritizuje svojho nastupcu Sinzo
Abeho, zZe restartuje niektoré japonské

jadrové elektrarne, hoci vsetky boli v d6-
sledku udalosti odstavené; vravi: ,,Ja-
ponsko sa nepoucilo a zatvara o¢i pred
rizikom druhej katastrofy.© A zucastniuje
sa protestnych demonstracii proti znovu
otvaraniu jadrovych elektrarni.

,»Medzi vladnou politikou a prianim
verejnosti je otvoreny spor. Urobili sa
sice ochranné opatrenia proti cunami,
ako je zvySenie ochrannych valov, ale
si myslim, Ze to nie je dost. Nesmieme
stavat’ jadrové elektrarne v oblastiach,
kde je postihnutel'na populécia. Ak sa
Japonsko zaobislo bez jadrovej energie
Styri roky, iSlo by to aj dlhsie.

Policajné vysetrovanie, ktoré vied-
lo nedavno k obzalobe p. Katsumatu
a dvoch d’alSich manazérov Tepka,
zistilo, Ze tito I'udia uz od juna 2009
vedeli o zranitel'nosti tovarne okrem
iného zemetrasenim a zaplavou pri cu-
nami; obidve sa v oblasti vyskytuju, ale
napriek tomu nezaviedli ochranné opat-
renia. FukuSimska jadrova katastrofa sa
preto vedie v Statistike ako ,,élovekom
zapricinena katastrofa“.

Vybral a prelozil R. Skoda

Pramen: Andrew Gilligan, Fukushi-
ma: Tokyo was on the brink of nuclear
catastrophe, admits former prime minis-
ter, The Telegraph, 4. 3. 2016 a Fukus-
hima: Tokyo was on the Brink of Nucle-
ar Catastrophe, Admits Former Prime
Minister, LewRockwell.com, 7. 3. 2016.
Vybral a prelozil: R. Skoda pre Zosita
humanistov, dostupnd na: https://goo.
al/W6FLxa. Publikujeme so suhlasom
R. Skodu.
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Critical and lapidary

Hidzab ako problém?
Hijab as a problem?

Na jar 2016 vyzvala ast’ Studentov
parizskej univerzity Sciences svoje spo-
luziacky na jednodenné nosenie hidzabu
- Satky, zahal'ujucej vlasy, krk a poprsie
moslimskych Zien. Podl’a jej organiza-
torov akcia mala ,,demystifikovat™ vo
Franctizsku zna¢ne kontroverzné spra-
vanie s tym, ze ,,krajina ma 99 problé-
mov, ale hidzab k nim nepatri®.

Akciu podporili feministky na uni-
verzite, skola sa od nej distancovala,
kriticky hlas sa ozval z radov Student-
ského kridla krajne pravicového Narod-
ného frontu.

Pri ¢itani predmetného ¢lanku v
¢eskom denniku Pravo zo dia 27. apri-
la 2016 som si nevdojak spomenul na
apostola sv. Pavla. Zalistoval som v bib-
lii - a pamét’ ma neklamala.

V prvom liste Korintskym Pavol
hlasa: ,,...kazda Zena, ktora sa modli
alebo prorokuje s nezahalenou hlavou,
zneuctuje si hlavu... " ,, Muz si totiz ne-
musi prikryt hlavu, lebo je obrazom Bo-
zim a Jeho slavou, zena je vSak slavou
muzovou. “ ,, Preto Zena - pre anjelov
- ma mat na hlave znak muzovej moci’
(rozumej zavoj).

Pavlove slova uposluchli nielen ko-
rintské Zeny. Spomenme hlavy, vlastne
iba tvare stredovekych zien z dobovych
vyobrazeni a dodnes katolicke rehol-
nicky. Aj dnes sa bohosluzieb v kres-
tanskych kostoloch zcastnuju veriace
zeny s pokrytou hlavou, resp. vlasmi.
(Mimochodom, vlasy vzdy predstavo-
vali dblezitt sucast’ Zenskej krasy - a aj
mozny zdroj pokusSenia pre muzov.)

A v sulade s vatikanskym protoko-
lom sa zahalenie hlavy (vlasov) vyzadu-
je - adodrziava - pri navstevach a au-
dienciach zien, politiciek ¢i manzeliek
politikov a diplomatov.

S vonkaj$im manifestovanim osob-
nej nabozenskej viery a prislusnosti sa
nestretavame iba u moslimov. Spomen-
me napriklad napadné oblecenie, po-
kryvky hlavy a Gpravu Gcesov ortodox-
nych Zidov. U viacerych krestanskych
cirkvi kiazi, reholnici a rehol'ni¢ky
nosia osobitné obleCenie, pripadne jeho

¢

Casti ako symbol svojej nabozenskej
viery a prislusnosti. Alebo vobec nose-
nie napadnych nabozenskych symbolov,
prezehnavanie sa mimo nabozenskych
obradov alebo vlastnej modlitby. (Osob-
ne som zaznamenal takyto prejav muza
v elektricke, prave prechadzajticej okolo
kostola.) Podobne je to pri sledovani
televizneho papezského pozehnavania.
Pre krest’anskych veriacich je charakte-
ristické aj vzajomné objimanie a bozka-
vanie (bozk mieru - osculum pacis).

Ale k meritu veci. Aby bolo jasné,
rozhodne odmietam sposob tplného za-
halovania moslimskych zien (tzv. bur-
ka) - jednak ako v skutocnosti prostrie-
dok a prejav ich 'udského ponizenia,
jednak ako potvrdené riziko zneuzitia
tohto zahalenia na teroristické ¢iny.

No pokial’ ide o hidzab v nemos-
limskych krajindch, osobne by som
jeho nosenie nechal na samotnych mos-
limkéch. Pravda, je tu otazka hidzabu
v $kolach alebo na pracoviskach. Nuz,
podl'a miia, v tychto pripadoch okolie aj
tak vie, ze doty¢na je moslimka. Potom
by malo rozhodovat’ jej celkové sprava-
nie v danej komunite. A napokon - nie-
len Franctzsko ma 99 inych problémov.

Ina¢ - mozno som si nielen ja vSi-
mol, ze mnohym Zenam hidzab celkom
pristane. A koniec-koncov, ved’ ta tvar
je to jeding, Co je na verejnosti dopriate
vidiet' cudzim moslimskym muzom. Na
rozdiel od nas, muzov ,,neveriacich®
- vd’aka nas$im nemoslimskym Zenam.
Miroslav Horacky B

Imaginarne astronémie
Imaginary astromony

,,Hned’ na zaciatku chcem zdoraznit’,
Ze sa v tomto rozpravani o imaginarnych
geografiach a astronomiach nebudem
zaoberat’ astrologiou. Iste, dejiny astro-
l6gie sa ustavicne krizovali s dejinami
astronomie, ale imaginarne astronomie
a geografie, o ktorych budem hovorit,
st uz vSeobecne uznané za imaginarne
alebo chybné, zatial’ Co eSte dnes sa
podnikatelia, bankari aj hlavy Statov ob-
racaju na astrologov, aby vedeli, ako sa
zariadit’. Astrologia teda nie je veda, ¢i
uz presna, alebo chybna, ale je nabozen-

stvo (alebo povera - lebo nadbozenstva
tych druhych su vzdy povery), a preto
nemozno dokazat), ¢i je prava, ani ¢i je
falo$na, je to len otazka viery a vzdy je
lepSie do otazok viery sa radSej nemie-
Sat’, ak nie pre iné, tak aspon z ucty k to-
mu, kto veri. Vec sa ma tak, Ze imaginar-
nym geografiam a astronomiam, o kto-
rych budem hovorit, sa venovali osoby,
skimajtice v dobrej viere nebo aj zem v
takej podobe, v akej ich videli - a aj ked’
sa mylili, urCite nemozeme povedat’, Ze
mali zIy imysel. No kto sa astrologiou
zaobera este aj dnes, vel'mi dobre vie, Ze
sa odvolava na nebesku klenbu odlisnt
od tej, ktori uz astronoémia preskumala
a definovala, a napriek tomu sa d’alej
sprava tak, akoby bol jeho obraz oblohy
pravdivy. Voci takémuto pokrytectvu
astrologov nemoze ¢lovek pocitovat’ ani
Stipku sympatie. Nie su to l'udia, ktori sa
dali oklamat’, st to klamari. To je vSetko
k tejto téme.*

Imaginarne astronémie. In: ECO,
U.: Vyrobit’ si nepriatel’a a iné prile-
Zitostné pisacky. Z talianciny prelozil
Stanislav Vallo. Bratislava : Slovart,
2013, s. 143
-oj-

Krasa huriavku
The beauty of noise

V Case pripravy tohto Cisla zaZiva-
la slovenska verejnost’ megaSkanddl
Bastrnak — Kalinak. Pozrime sa, ako
analyzoval a hodnotil takéto ,,udalosti“
majster Umberto Eco:

=
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»---vietky (Skandaly — pozn. —oj-)
mali nad slnko jasnejsiu funkciu: po-
starat’ sa o to, aby tento prival pseudos-
kandalov narobil taky hurhaj, ze l'udia
si celkom prestanu v§imat’ pripad, ktory
treba ututlat’. A vSimnite si, krasa hu-
riavku spociva v tom, ze ¢im vacsi krik
niekto robi, tym menej ti druhi venuju
pozornost’ tomu, ¢o vlastne hovori...

Na spustenie medialneho Sumu nie
je potrebné spravy vymyslat’. Staci
rozsirit’ spravu pravdivu, ale bezvyz-
namn, ktora v§ak vzbudi mierne po-
dozrenie pre samotny fakt, ze ju uve-
rejnili.... ak sa to podd s podtonom, ze
sa tym naznacuje nieco menej nevinné,
vzdy to zanecha stopu, dojem. Uz aj
preto, lebo ni¢ nemozno dementovat
tazsie ako bezvyznamnu, no pravdiva
spravu.

...Slovom, privel'mi o¢ividny fakt
mozno popriet’, zatial’ co obvinenie,
ktoré nie je obvinenim, popriet’ nemoz-
no.*

Hodvéabnicky a ticho. In: ECO,
U.: Vyrobit’ si nepriatela a iné prile-
Zitostné pisacky. Z talianciny prelozZil
Stanislav Vallo. Bratislava : Slovart,
2013, s. 138.

V klastore sa citil horsSie,
nez vo vazeni
Monastery is worse than prison
Jiii Plocek v Casopise Kultur-
ni noviny (https://goo.gl/FFz10w)
uverejnil rozhovor s Ivanom Odilo
Stampachom, ktorého predstavuje ako
religionistu, teologa, publicistu a poli-
ticky angaiovaného krest'ana. Stam-
pach najprv vyStudoval pedagogicku
fakultu. V'r. 1970 sa pokusil opustit’
republiku. Pokus skondil odsudenim
na 4 roky za ,,pripravu na opustenie
republiky a pripravu na podvraca-
nie republiky v spoluprdci s cudzou
mocou*“. Po prepusteni 7 viizenia sa
u neho prebudili naboZenské zdaujmy
a nadviazal kontakt s podzemnymi
cirkevnymi aktivitami. V neformadlnej
Studijnej priprave bol v Berline tajne
vysviiteny za kiiaza. Dva roky pred no-
vembrom 1989, uz ako kiiaz, absolvo-
val novicidt a po novembri 1989 zloZil
velné sl’uby v rade dominikdanov. Sam
hovori, Ze to bol omyl, lebo v kldstore
sa citil horsie, nez vo vizeni. Nako-
niec sa 7 cirkvou rozisiel a bol 7 nej
exkomunikovany. V tejto suvislosti,
ale aj o religionistike, vzt’ahu vedy

a naboZenstva i o ulohe naboZenstva
v sti¢asnej Ceskej republike a Sloven-
skej republike. Stampach v uvedenom
rozhovore o. i. povedal:

»Zjistil jsem, Ze se ma svobodna
mysl (nebo mysl sméfujici ke svobode)
s autoritaiskou, uzavienou a fundamen-
talismem postiZenou organizaci nesej-
de. Cirkev sice v dobg, kdy jsem byl
v klastefe, vetejné tvrdila, Ze restituce
cirkevniho majetku na zacatku 90. let
uz vse vytesily, ale uz tehdy se michala
do politiky, nikoli v8ak jako inspirace,
nybrz jako nikym nevoleny a nikomu
neodpoveédny mocensky subjekt. Vzda-
lil jsem se od ni jeste vic, kdyz jsem v
bezprostiednim cirkevnim okoli sledo-
val kriminalni aktivity a marné jsem
pozadoval, aby se fesily fadnou pravni
cestou.

Uz poté, co jsem se souhlasem fim-
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ského vedeni fadu roku 1998 odesel
z klastera, a poté, co me jeho domaci
vedeni za rok vyobcovalo ze svatostné-
ho spolecenstvi katolické cirkve a vy-
loucilo z fadu, jsem sledoval soucasny
utok na statni finance. Vidél jsem pod-
vodné vykazovani duchovnich place-
nych ze statniho rozpoctu a politikareni
kolem castky, ktera fiktivné predstavuje
majetek zabaveny cirkvim komunistic-
kym rezimem, ktery uz dnes stat vratit
nemuze. Vidél jsem, jak se kompenzuje
odebrany majetek cirkvim, které zadny
nemeély, a dokonce k 25. unoru 1948
neexistovaly. Vidél jsem, jak se poctivi
kiestané... citili slibenymi miliardami
podvedeni. Jak do této podivné hry
odmitly vstoupit hned na zacatku ctyfi
nabozenské spolecnosti a jak dalsi cir-
kev (baptisté) sebezachovné opustila
tyto aktivity tésné pred tim, nez méla
zacit dostavat penize.

...Po exkomunikaci v fimské cirkvi
jsem zakotvil v cirkvi starokatolické. Je
to alternativni, demokratiétéjsi, avsak

1 vyrazn¢ mensinova podoba katolické
tradice... Musim vSak pfiznat, Ze nejsem
typicky clanek organizacni struktury.
Jsem nejvic doma ve svobodném akade-
mickém prostredi...

...religionistika neni ve sluzbach
cirkvi. Nefesi, které¢ nabozenstvi je pra-
vé, neni obhajobou nabozenstvi. I kdyz
by zaroven méla byt i kritikou nabozen-
stvi (pfipadného svého i jinych), zejmé-
na z hlediska jeho role v emancipa¢nim
projektu ¢lovéka rozhodné neni (jak si
nekteti nabozensti Cinitelé predstavuji)
nastrojem potlaCovani nabozenstvi.

Rekl bych, Ze dnes uz nezijeme
v dobé konfliktu védy a nabozenstvi.
Dnes uZ jen okrajové skupinky fanatikt
na obou stranach bojuji proti druhé
stran€. Jednu nam mohou ptedstavovat
ameriCti (a jini) kiestansti fundamenta-
listé, pro néz je standardni véda nepii-
telem pravého biblického kiest'anstvi.
Véda sama je promeénliva, nema defi-
novana dogmata. Védu jako zavazny
svétovy nazor haji u nas dnes snad uz
jen Sisyfos. Je to ovSem spolek pievaz-
n¢ kmett, ktery sotvakdo bere vazné.

Dnes se u¢ime pokote vici sku-
teCnosti. Uz neukaznujeme skuteénost
zavaznymi teoriemi. SpiSe se branime
imperialnim naroktim védy, nabozenstvi
a jakychkoli ideologii. Velké piibchy
uz pro nas nejsou presvédcivé. Dnes uz
se jevi jako iluze vSe vysvétlujici kon-
cepce.

Odlisnou narodni mentalitu ukazuje
i role nabozenstvi v obou zemich. Cesi
ochotné prijali protinabozenskou pro-
pagandu minulého rezimu a vliv nabo-
zenstvi se prudce propada i po nastoleni
svobodnych pomért od konce roku
1989. Slovéci ateiza¢nim tlaktim odola-
vali a vliv ndbozenstvi tam v poslednim
Ctvrtstoleti roste.

Nabozenstvi na Slovensku je pre-
vazné oporou archaickych, autorita-
tivnich tendenci. Ukazuje to napiiklad
likvidace vyjimecného kfestana na
trnavském arcibiskupském stolci R6-
berta Bezaka a vynucené referendum,
které mélo ustavné podpofit represivni
partnerskou etiku. Slovensti volici
ovsem cirkevni odpovédi na tii otazky
v referendu nepodpofili. My i oni snad
postupné objevujeme svou evropskou
identitu.

-oj-
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100. vyrocie narodenia

Ondreja Pavlika

M. BENO: 100 anniversary of the birth of Ondrej Pavlik

Abstract:

Remembering the academic Ondrej Pavlik, a teacher, scientist, leftist politician,
humanist, and atheist on the 100th anniversary of his birth.

Ondréj. Pavlik

V tomto roku si pripominame 100. vy-
rocie narodenia Ondreja Pavlika

(nar. 1.4.1916 Zvolenska Slatina, okr.
Zvolen, zomrel v Bratislave 19.12.1996)
vyznamnej osobnosti slovenského
Skolstva. Povodne ucitel’a na 'udovych
skolach i1 na mestianke, neskor vedca

- pedagoga, lavicového intelektuala

a politika, spoluorganizatora a aktivne-
ho ucastnika Slovenského narodného
povstania, Skolského politika, poslanca
parlamentu a poslanca Slovenskej na-
rodnej rady, poverenika SNR pre skols-
tvo a osvetu, vysokoskolského ucitel’a

a profesora, akademika a prvého predse-
du Slovenskej akadémie vied.

Ondrej Pavlik studoval na uditel-
skom ustave v Lucenci a na Filozofic-
kej, potom i na Prirodovedeckej fakulte
Komenského univerzity v Bratislave.
U¢il postupne na vsetkych troch stup-
noch a druhoch vSeobecnovzdelavacich
§kol. Pocas Slovenského narodného
povstania bol tajomnikom UV KSS, z4-
stupcom poverenika SNR pre skolstvo
a osvetu a neskorsie, az do oslobodenia
Cervenou armadou, partizanom. Po

oslobodeni bol poslancom Doc¢asného
narodného zhromazdenia, poverenikom
skolstva, neskorsie zastupcom povere-
nika a prednostom skolskej sekcie. Od
1. 1948 bol poslancom SNR, povereni-
kom informacii a osvety, prvym zastup-
com ministra $kolstva, vied a umeni a
predsedom Statneho vyboru pre vysoké
Skoly. V rokoch 1953-1955 bol prvym
predsedom Slovenskej akadémie vied
a hlavnym redaktorom casopisu Jed-
notna skola. V r. 1946 zacal prednasat’
na Pedagogickej fakulte v Bratislave.
Za docenta sa habilitoval na FF UK
v 1. 1948. V rokoch 1957-1971 bol ve-
deckym pracovnikom vo Vyskumnom
ustave pedagogickom v Bratislave. Po
roku 1971 sa vratil ako riadny profesor
na Filozoficku fakultu UK.

Za aktivnu protifasisticku ¢innost’
v ilegalite, SNP a d’alsie zasluhy bol vy-
znamenany Cs. vojnovym krizom 1939,
radom SNP I. triedy, radom Februaro-
vého vitazstva so striebornou hviezdou
aradom Cervenej zastavy. Za vedeckii
pracu dostal $tatnu cenu za pedagogiku
v 1. 1948, neskorsie Medailu J. A. Ko-
menského a Medailu SAV. Bol dokto-
rom filozofie, doktorom pedagogickych
vied, riadnym ¢lenom - akademikom
SAV, ¢lenom korespondentom CSAV
a ¢estnym c¢lenom korespondentom
Bulharskej akadémie vied.

Autor tychto riadkov bol Studentom
O. Pavlika na FF UK v Bratislave — ka-
tedre pedagogiky. Viedol ma pri tvorbe
diplomove;j prace a spolupracoval som
s nim aj neskor, ked’ som pdsobil vo
Vyskumnom ustave pedagogickom
v Bratislave a na Ministerstve Skolstva
SSR. Ako vysokoskolsky ucitel’ bol
O. Pavlik prisny, presny, vzdy dobre
pripraveny, vecny, vnimavy voci Stu-
dentovi, prajny, vedel ocenit’ snahu a
dobré vysledky. Prednasal putavo, uda-
losti a fakty radil logicky, systémovo.
Jeho slovencéina bola prikladna. Neus-
tale si udrziaval pozornost Studentov

a mal s nimi vnutorny kontakt, ako silny
magnet pritahoval pozornost’ poslucha-
¢ov. Bol presvedcivy. Mal vel'mi dobra
pamét. Aj po desiatkach rokov si napr.
pamital mena a priezviska vynikajucich
ucitel’ov, riaditel'ov §kol a skolskych
inSpektorov aj z tych najzapadlejsich
kutov Slovenska. O vzniku okresnych
a krajskych pedagogickych zborov, o
bola téma mojej diplomovej prace, si
pamital viac faktov, ako som ich nasiel
v roztratenych archivoch. Bol nesmier-
ne pracovity a vykonny. Mal dobry
prehlad v odbornej literatare. V hod-
noteni socialno-politickej situacie, ale
i Skolstva, vychovy a vzdelavania doma
1 vo svete bol originalny. Jeho originali-
ta pramenila z hlbokého vhl'adu do po-
merov v danych oblastiach, z ich vecnej
analyzy a schopnosti zovSeobecnovat’
a realisticky predvidal, prognézoval
mozny, resp. nevyhnutny vyvoj. Doka-
zal poznat’ a odhadnut’ trendy mozného
vyvoja spolo¢nosti a skolstva, vychovy
a vzdelavania, ¢o neraz vyvolalo podoz-
rievavost’ a nedéveru voci nemu.

Mimoriadnu pozornost’ venoval
v suCasnosti istotne najzanedbavanejsej
oblasti posobenia $kol - vychove Ziakov
a Studentov, najméi mravnej vychove
a tieZ jednote vychovy a vzdelavania
i vychove vo vyucovani.

Jeho koncepcia mravnej vycho-
vy, ktort spracoval a vydal v r. 1963
v rovnomennom diele sa opierala aj
o dnes aktualne predpoklady a zasady,
hoci jazyk tohto diela je, pochopitelne,
poplatny dobe, v ktorej monografia
vznikla. Pavlik upozoriioval, Ze najob-
vyklejSou a najrozsirenejSou podobou
nevedeckého, idealistického sveto-
nazoru je svetonazor naboZensky.
Nabozenstvo s celym systémom svojich
idei, predstav, nazorov, mytov, obradov
a najmi so svojou prepracovanou susta-
vou nabozenskej moralky bolo a ostava
najistejSou ideologickou zbranou vyko-
ristovatel'skych tried. Podl'a neho boj
za vedecky svetondzor ma byt spéty so
sustavnym bojom proti vSetkym, najméa
vS§ak krestansko-zidovskym nabozen-
skym nazorom a predsudkom, s vyvra-
canim nabozensko-idealistickych mytov
a nazorov, s odhalovanim reakénej tlo-
hy nabozenstva a cirkvi v l'udskej his-
torii. Vychova ma viest’ k tomu, aby sa
l'udia stali iminnymi voc¢i nabozenske;j
ideologii a vplyvu nabozenstva, aby boli
presvedéenymi a aktivnymi bezvercami
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— ateistami. St¢asne s tym upozortio-
val, Ze naboZenstvo sa neda zlikvidovat’
dekrétmi, administrativnym postupom
a natlakom, lebo prenasledovanie cirkvi
a veriacich je najlepsi prostriedok ako
upevnit’ neziaduce nazory.

Boj proti ndboZenstvu, najmai proti
nabozenskym nahll'adom a predsudkom
nie je bojom administrativnym, ale
ideovym, vychovnym a predpoklada
nesmiernu vytrvalost’, sistavnost’ a oso-
bitnt taktnost’. Ateisticka vychova, uva-
dza Pavlik, ¢asto aj najpoctivejsie mie-
nena, stroskotava a prevracia sa vo svoj
opak, ak sa v nej uplatiiuji nespravne
vychovné metddy a prostriedky, najma
bezohladnost’, netrpezlivost, nahlivost,
vysmievanie nabozensky veriacich l'udi,
tajné ¢i zjavné Sikanovanie a pod. Podl’a
jeho nazoru mnoho zlého spdsobuji
ti, ¢o v tomto boji urdzaji nabozenské
citenie veriacich.

Ateisticka vychova sa ma zakladat’
predovsetkym na prisnom vedeckom
poznani podstaty a korefiov nabozen-
stva. Neuznava prevratené fantastické
nabozenské predstavy, predsudky a po-
very, poukazuje na ich primitivnost,
protivedeckost’; poukazuje na reaként
ulohu naboZenstva a cirkvi v minulosti,
na nesmierne zloc¢iny a podlosti, ktorych
sa cirkev doptistala proti pokrokovym
I'ud’om a ako sa vzdy snazila hatit’ ve-
decky pokrok. Treba neustale odhalovat’
aj reak¢né principy a Crty ndbozenskej,
najma krestanskej moralky. Zasadne
odmietavy, nekompromisny, ostry boj,
postoj voci nabozenstvu, zasadné odmie-
tanie a odpor proti nabozenskej ideologii
si vSak nesmieme zamienat’ s postojom
a vztahom k 'ud’om, ktori dosial’ pod-
liehaju nabozenskym predsudkom. Hu-
manisti by nemali byt’ sektari, ktori usta-
vicne vyhl'adavaju len tych, ktori maju
s nimi rovnaké nazory a inych spomedzi
seba vylucuju, zavrhuji.

Vyhranené nazory mal O. Pavlik
na obsah, proces a ciele vyucovania.

V jeho monografii Mravna vychova

sa v danej suvislosti o. i. uvadza: , Ne-
mozno sa domnievat’, ze pre formo-
vanie vedeckého svetonazoru ziakov

a Studentov staci riadne vyucovat’. Je
nevyhnutné, aby sme ziakom pomahali
zjednocovat’, spajat’ izolované poznatky
z jednotlivych vied do jedného celku,
aby si mohli uvedomit’ vysSie, Sirsie,
vSeobecné zakonitosti vyvoja prirody
a l'udskej spolo¢nosti. Ziakom treba

sustavne pomahat’, aby sa dopracovali
k stale vyssim, abstraktnej$im filozofic-
kym pojmom a kategoriam.*

Pre vychovu k vedeckému sve-
tonazoru a stucasne aj pre ateisticku
vychovu v §kole je rozhodujuce, ¢i je
vyucCovanie spravne ideovo zamerané
(t. j. ¢i sa podavaju vedecké poznatky
tak ako st — v prirodzenej materialistic-
kej podobe — bez idealistického nabo-
zenského znetvorenia) a ¢i sa uplatiuji
spravne vyucovacie zasady, metody.
Vyucovanie, ktoré sa obmedzuje na
pamit'ové biflovanie, na ucenie sa hoto-
vych poznatkov, pri ktorom sa nerozvija
samostatné myslenie a aktivita Ziakov,
také vyucovanie len vel'mi malo prispie-
va k svetonazorovej vychove.

Kolektivizmus povazoval za jeden
z najstarsich prejavov l'udskej mravnos-
ti a chapal ho nie ako vrstovnika, ale
ako predchodcu zakladnych mravnych
kategorii. Ako d’aleko od tejto kon-
cepcie mravnosti je sucasny vyhroteny
individualizmus!

Za dve zakladné crty (socialis-
tickej) mravnosti povazoval dobry
vzt'ah Kk prici, pricom mal na mysli
pracovitost’, ochotu pracovat’ poriadne,
disciplinovane, vytrvalo, svedomito,
iniciativne a dobry vztah k spolo¢né-
mu majetku. Pod pracovnou vychovou
vsak nerozumel vzdy, najmé nie na niz-
Sich skolach, len mravna vychovu, t. j.
pestovanie mravnych kvalit potrebnych
k praci, ale i ziskavanie vSeobecnych,
polytechnickych a odbornych vedomos-
ti, zruénosti a navykov, aby sa ziak nie-
len cheel, ale i vedel zapojit’ do prace.
PodPa vzt’ahu k praci mozZno najlep-
Sie odhadovat’ moralitu, Cize celkové
moralne schopnosti a vlastnosti ¢loveka.
Vzt'ah k praci povazoval za neobycajne
naro¢né kritérium mravnosti; ovela
narocnejsie nez ktorékol'vek iné.

Sucast'ou humanistickej mravne;j
vychovy je formovanie vlastenectva,
ktoré spociva na ucte k vlastnému na-
rodu, narodnej hrdosti, na starostlivom,
laskavom vztahu k narodnej minulosti
a k pokrokovych narodnym tradiciam.
Slovenské narodné povstanie O. Pav-
lik povazoval za pramen i prostriedok
vychovy k narodnej hrdosti a k zdravé-
mu narodnému povedomiu Slovakov.

Za osobitnu stiéast’ mravnej vy-
chovy povazoval O. Pavlik vychovu
mravnych vlastnosti osobného Zivota.
Vychova navykov a zvykov stvisiacich

alebo napomahajucich mravné sprava-
nie ¢loveka klasifikoval na:

- Vychovu slu§nosti (zdvorilost’,
pozornost, ochotnost’, vd’acnost’...).

- Vychovu disciplinovanosti (zdr-
zanlivost’, sebaovladanie, sebadisciplina,
trpezlivost’, opatrnost’, skromnost’, Setr-
nost,, striedmost’, poriadkumilovnost’...).

- Vychovu vytrvalosti (stalost’, hi-
zevnatost’, neustupnost’, organizovanost’,
dokladnost, doslednost’, planovitost'...).

- Vychovu €estnosti (iprimnost’,
zasadovost’, otvorenost’, priamost’, prav-
divost’, pravdovravnost, charakternost’,
spol’ahlivost’, zodpovednost, vaznost’,
dostojnost’...).

- Vychovu statoénosti (nebojacnost’,
smelost’, odvaznost’, obetavost, muz-
nost, chrabrost’, stato¢nost’...).

- Vychovu spravodlivoesti (nendvist’
voci kazdej krivde, nepravosti, skrivod-
livosti a nespravodlivosti...).

- Vychovu humanneosti (stdrz-
nost’, dobrotivost’, dobromysel'nost’,
milosrdnost’, privetivost, vIudnost,
jemnocitnost’, itostivost’, uznanlivost,
vel'korysost, Stedrost’, pohostinnost’,
priatel'skost’...).

- Vychovu samostatnosti (iniciativ-
nost’, rozhodnost’, raznost’, ¢inorodost’,
napaditost’, originalnost’...).

- Vychovu mravnych vlastnosti po-
hlavného, manZelského rodinného Zi-
vota (hanblivost, cudnost’, ostychavost,
monogamnost’, vernost’, laska, Iibost’...).

Zivot O. Pavlika nebol prechadzkou
ruzovym sadom. Bol prislusnikom po-
krokovej l'avicovej inteligencie, ktora
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niesla na svojich pleciach prvorepubli-
kové protivenstva. Potom pripravu a ria-
denie SNP, neskdr povojnové peripetie
vyplyvajuce najmé z nového delenia
sveta. Prislusnici tejto Casti inteligencie
(G. Husék, L. Novomesky, V. Cle-
mentis, A. Rasla, J. Pull, F. Vasecka,

M. Faltan, J. Duris preZivali, niektori aj
neprezili (V. Clementis), dobu prenasle-
dovania i véznenia, neskor postupnych
naprav a novych chyb. Ti ¢o prezili,

po novembri 1989 aj dobu zurivého
antikomunizmu. Postupne prislusnici
tejto generacie odchadzaju, no ich dielo
ostava. Nazdavame sa, Ze aj napriek
vyhrotenej kritike, resp. prave kvoli nej,
vysledky ich celoZivotnej prace ostali

a my by sme na ne nemali zabudat’. Pre
nas, humanistov, st a budi predmetom
studia i zdrojom poucenia. Bolo by vaz-
nou chybou, keby sme na tieto osobnos-
ti a ich dielo zabudli, resp. iba symbo-
licky a obcas na nich spominali. Ondre;j
Pavlik k tymto osobnostiam rozhodne
patri. Z jeho pedagogického diela moze
generacia mladych pedagogov i huma-
nistov produktivne cerpat’.

BlizSie k hodnoteniu Zivota a diela
O. Pavlika pozri:

PAVLIK, O.: Svedectvo dokumen-
tov o akademikovi Pavlikovi a tych
d’al$ich. Bratislava : Pravda, 1968.

Ondrej Pavlik (1916-1996). Zbornik
prispevkov zo spomienkového podujatia
k 100. vyrociu narodenia. Bratislava :
Centrum vedecko-technickych informa-
cii SR — Muzeum skolstva a pedagogi-
ky, 2016, 49 s.

Vyznamné publikicie O. Pavlika:

Vyvin sovietskeho skolstva pedago-
giky. Bratislava : Slovenska Akadémia
vied a umeni, 1945

Vysoké Skoly v Sovietskom zvize,
Bratislava 1947.

Didaktika, v 3 vydaniach v Bratisla-
ve 1948, 1949.

Automatizacia a Skola. Bratislava :
Slovenské pedagogické nakladatelstvo,
1963.

Mravna vychova 1., Bratislava:
Slovenské pedagogické nakladatel'stvo
1963, 564 s.

Vedecko-technicka revolucia a vy-
chova, Bratislava : Obzor, 1978.

Pedagogicka encyklopédia Sloven-
ska 1., 2. Bratislava : Veda, 1984, 1985.
M. Beiio

Nové pokusy proti Statnej Skole

O. Pavlik: New threats to public education

Abstract:

Reprint of an article from Ondrej Pavlik from April 1947.

Este sa dobre pamitame na ,,memoran-
dovi* a podpisovil kampan Katolicke;j
Skolskej rady proti Statnej Skole z mi-
nulej jesene. Biskup Carsky rozoslal
obeznik na vSetky farské urady, katolic-
ke spolky, v ktorom tieto vyzyva, aby
,,v mene 'udu® posielali na Ministerstvo
Skolstva a osvety memoranda a podpisy
proti Statnej a jednotnej Skole. Vzor
memoranda bol Oprilozeny. Vec sa
aranzovala podla starej znamej praktiky
uz z prvej republiky. Podpisy sa ziska-
vali demagogickymi re¢ami (,,ida vam
vyhodit’ krize a nabozenstvo zo $kél,
chraiite Boha!* atd’.) a terorom (nedo-
stanete rozhreSenie, budete mat’ vecny
hriech, ak nepodpisete, nepochovame
vas atd’., atd’.); slovom najhrubs$im zne-
uzivanim nabozenského citu jednodu-
chého I'udu, klamstvom, zastraSovanim,
demagogiou. Napriek vSetkym tymto
sposobom, ktoré¢ st vysmechom demok-
racie, napriek fingovanym podpisom (i
100 podpisov jednym rukopisom) prislo
na MSO Zalostne malo memorand.
Vicsina rim.-kat. duchovnych odmietla,
¢i uz zo zésadnych alebo formalnych
pri¢iny tito zvrchu objednant vol'u
I'udu niekol’kych zaslepencov. Mnoho
knazov diva sa rozumne na otazku Stat-
nej Skoly, chape vyvin a ma v Cerstvej
pamiti trampoty s udrziavanim byva-
lych cirkevnych §kol. ,,Memorand* bolo
slovom tak mélo, Ze pan biskup Carsky
sa musel nedavno vyhrazat’ ,,nedbanliv-
com™ a zacat’ individualne vySetrovanie
tych, ktori memoranda nepodpisali.

Po nezdare u pospolitého 'udu, ba
i u vlastnych duchovnych obratila sa
pozornost’ pévodcov tazenia proti Stat-
nej $kole inym smerom - k ucitel'stvu.
Sériou ¢lankov, plnych 1zi a demagogie,
usilujt sa dnes v Katolickych novinach
rozbijat’ jednotu ucitel’'stva na celom
Slovensku a ziskat’ katolickych ucitel'ov
proti Statnej skole. Oznacuju postatne-
nie Skolstva za protikatolicky ¢in, za ne-
spravodlivost, spachanu na katolickom
ucitel’stve. Podpichujt ucitel'ov proti
Skolskej sprave, cigania o preverovani
a hadzu katolicizmus a l'udactvo do jed-

ného vreca. Pred Velkou nocou pouzili
dokonca i medzi ucitel'mi svoje staré
a smiesne metddy, o ktorych by nikto
neveril, Ze ich mozno pouzivat proti
inteligentom v 20. storoc¢i. V niektorych
okresoch pozvali si ich pod hrozbou
nabozenskej a cirkevnej poslusnosti na
duchovné cvicenia, spoved’ a prijima-
nie. Toto bola vSak iba zdmienka. Po
,,duchovnom*® cvi¢eni zhromazdili si
ucitel'ov na osobitné schodzky, kde sa
pokusali ucitel’'stvo nalezité instruovat’.
STubovali hory-doly (ked” budu skoly
pocirkevnené), nadavali na Statne skoly,
dokazovali, ze katolicky ucitel’ urobi
hriech, ak bude za $tatnu skolu, Stvali
proti evanjelikom, proti Skolskej sprave,
novej Skolskej politike, osobam, proti
celému politickému systému, vlade, So-
vietskemu zvézu atd’. Slovom, ni¢ o na-
bozenstve, stale len o politike, k tomu
este 'udackej politike, nenavisti proti
pokroku a demokracii. Stara pesnicka,
Umysel tejto najnovsej akcie starych
nepriatel'ov §tatnej Skoly je priehl'adny.
Dobre si oni uvedomuju, ze skutocnou
silou, ktora uchovava a uchova Statnu
Skolu, je nerozborna jednota vsetkého
slovenského ucitel'stva. Slovenské
ucitel’stvo je ta basta, pred ktorou sa
s reSpektom zastavuje i politicka strana,
ktora sa inak uz zaviazala nepriatel'om
Statnej Skoly. Jednotné ucitel'stvo bez
rozdielu ndboZenstva a vyznania si
dobre uvedomuje vyznam postatnenia
Skolstva pre slobodu a lepsie postave-
nie ucitel'ského stavu. Najma cirkevni
ucitelia sa eSte dobre pamaétaju na svoje
ponizovanie, mendikovanie a biedu na
cirkevnych $kolach, na kalvariu s vec-
nym nakladom i na svoje almuznicke
platy. Nepomdze teraz obtieranie medu
okolo ust a sladké recicky. Pamaétaju sa
aj na Sikanovanie a Spicl'ovanie starych
nepriatel'ov ucitel'skej slobody. Ucitel-
stvo si ceni postatnenie ako najvacsi
vydobytok slobody. V tomto smere je
re¢ vSetkych ucitelov jasna; im nikto
nemdze hust’ ani o ohrozeni nabozen-
skej slobody na $tatnej skole.
Nepriatelia Statnej Skoly a ucitel'stva
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vo svojej propagande medzi ucitel’-
stvom zabudaji imyselne pripomentt
dve dolezité okolnosti.

Prva z nich je skutocnost’, ze keby sa
Skola pocirkevnila, znamenalo by to zo
stranky hospodarskej navrat do pome-
rov v predmnichovskej republike, t. j. ze
by vecny néklad znasala cirkev (so vSet-
kymi ,,vyhodami* vymahania) a ucitelia
by boli prinajlepSom prave tak plateni
ako kedysi: almuzna od cirkvi plus aka-
si podpora od §tatu, plus pecenie obla-
tok a koledovanie; skratka nerovnoprav-
nost’ ucitel’a na nestatnej Skole. Treba si
uvedomit, ze CSR nie je slovensky stat,
t. j. nie je mozné, aby §tat platil vSetko
a rozhodovala cirkev. Takyto ,,pravny*
stav bol vysmech prava, jedine¢ny na
celom svete. Bol mozny len v klerikal-
nom §tate s prezidentom knazom. Ani
v Amerike (ktorej sa tak casto dovola-
vaju) neexistuje zakon ¢is. 308. Ked’
chce niekto v demokratickom $tate mat’
Skolu, musi si ju po vSetkych strankach
i vydrziavat'.

Druha okolnost’, ktort zamlcuju
pani pred ucitel'stvom a ktoru nezabud-
nu pripomenut’ v inych podaniach, je, ze
si ziadaju, aby im bolo ucitel'stvo pod-
riadené zo stranky dozoru, kvalifikacie,
ustanovenia, trestania, prepustenia a
pod. A toto je dolezita okolnost’! Na ti
by sa nemalo umyselne zabudat’!

Ucitel, ktory by naletel (a najméa
mladsi, nesktiseni nech si daju pozor!)
na reci proti statnej skole, bol by nielen
nepriatel'om vzdelanosti naroda, ale i ne-

priatelom svojho stavu a seba samého.
Nie je mozné, aby slobodny ucitel’ chcel
sa vratit’ k hospodarskej biede, poruc-
nikovaniu, mendikovaniu, Sikanovaniu
neodbornikov, ktorym nejde ani o nabo-
zenstvo, ani o narod, ani o Skolu, ale len
0 moc a svoje hospodarske postavenie.

Clanok Nové pokusy proti §tatnej
Skole (bez udania autora) bol uverejne-
ny 10. aprila 1947 v bratislavskom den-
niku Pravda, v rubrike ,,Skolsky tyzden*
(vedenej sprvu O. Pavlikom, neskorsie
E. Ottom).

PAVLIK, O.: Nové pokusy proti
§tatnej Skole. In. PAVLIK, O.: Z bo-
jov o jednotnu $kolu. Bratislava: Slo-
venské pedagogické nakladatel’stvo,
1975, s. 158-160.

Pozn. M. B.:

Celé staroCia mali absolutny vplyv na
vzdelavanie a Skoly cirkvi. Na naSom uzemi
sa rastuci vplyv Statu na Skolstvo zacal v do-
be panovania Marie Terézie (1740-1780).
Zacalo sa zdéraziovat poslanie Skolstva
pre Siroké fudové vrstvy a zvySoval sa vplyv
osvietenstva. Avsak ani v priebehu 19. stor.
sa nepodarilo v Uhorsku zaviest jednotne
organizované Skolstvo. Podla zakona o
povinnej Skolskej dochadzke z r. 1868 mohli
byt v Uhorsku aj necirkevné [udové Skoly
(8tatne, obecné, sukromné), ale ostali nada-
lej zvacsa cirkevné. Vynimoény vplyv cirkvi
na Skolstvo za¢al ustupovat zvac¢3a az kon-
com 19. stor. a zagiatkom 20. stor., najmé
pod tlakom liberalizmu.

Vplyv $tatu na Skolstvo podstatne zo-
silnel po vzniku Ceskoslovenskej republiky
(1918). Podla J. Cegetku ,V $k.r. 1917/18
bolo zo 8kdl na slovenskom uzemi len
21,8 % Statnych, 3,0 % obecnych, 0,7 %
sukromnych, spolkovych, zato az 74,5 %
cirkevnych, mame r. 1936/7 Statnych kol fu-
dovych 39,31 %, obecnych 8,09 %, stikrom-
nych 0,05 % a cirkevnych uz len 52,55 %!
Preslo sice aj z kategdrie cirkevnych 8kél
niekolko do kategdrie 8kél tatnych, ale ich
vzrast treba pripoditat’ prave velmi usilovné-
riednych). Stat budoval tu predovéetkym
Skolstvo so slovenskou vyu¢ovacou recou,
aby sa odstranila krivda predoslych &ias
(v tomto mal ovela va&siu Ucast nez cirkvi).”
(Pozri: CECETKA, J.: Priruény pedagogicky
lexikon. Tur&iansky Sv. Martin : Kompas,
1943, s. 255-261.)

V &ase prvej CSR vzniklo na Slovensku
silné hnutie za poStatnenie Skolstva. Doma-
hali sa ho najma ucitelia. Proti postatneniu
boli reakéné a klerikalne sily na ¢ele s HSLS,

ktoré sa usilovali o eSte vacsi vplyv cirkvi na
Skolstvo a Skolsku politiku. Uvedené zamery
realizovali za klérofasistického slovenského
Statu, ked boli ludové Skoly zakonom &. 308
z 1. 1940 znovu pocirkevnené) a postupné
pocirkeviiovanie vetkych ¢lankov Skolskej
sustavy sa stalo jednym z hlavnych zémerov
Skolskej politiky klérofaSistického rezimu.

V tomto zmysle po3tatnenie Skolstva bolo
jednym z prvych revoluénych €inov Sloven-
ského narodného povstania.

Zmeny v tomto smere nastali po novem-
bri 1989. Skolska politika sa vratila k liberali-
zacii zriadovatelskej funkcie 8kél. Postupne
sa zaCali okrem Statnych 3kol zriadovat g
cirkevné a stikromné 8koly. V 8kolskom roku
2015-2016 bolo v SR 6238 materskych,
zakladnych a strednych 3kl; z toho bolo
89,64 % Statnych, 5,74 % stkromnych
a 4,62 % cirkevnych 8kél. Cirkev sa ako zria-
dovatel najviac zaujima o gymnazia. Svedgi
o tom fakt, ze temer Stvrtina (23,36 %) zo
v8etkych gymnazii si gymnazia cirkevné.
Predpokladame, Ze aj toto bola jedna z pri¢in
Upadku kvality vychovy a vzdeldvania u nés.
Nehovoriac o tom, Ze financovanie cirkev-
nych kol je bremenom, ktoré nesie Stat.

Podla Zakladnej zmluvy medzi Slo-
venskou republikou a Svatou stolicou
(€. 326/2001 Z. z.) katolicka cirkev (podobne
su uzavreté zmluvy s ostatnymi Statom
uznanymi cirkvami) ma pravo zriadovat,
spravovat a vyuzivat na vychovu a vzde-
lavanie zakladné a stredné Skoly, vysoké
Skoly a kolské zariadenia; katolicke Skoly
a 8kolské zariadenia maju rovnaké postave-
nie ako Statne Skoly a 3kolské zariadenia a
su neoddelitelnou a rovnocennou su¢astou
vychovno-vzdelavacej sustavy Slovenskej
republiky. Katolicka cirkev mé préavo vy-
ucovat ndboZenstvo vo vietkych Skolach
a Skolskych zariadeniach, ktoré su suéastou
vychovno-vzdelavacej sustavy Slovenskej
republiky.

Podla Zmluvy medzi Slovenskou
republikou a Svatou stolicou o katolicke;
vychove a vzdeldvani (priloha k Ciastke 170
Z.z. 2004), cirkev ma pravo na katolickych
Skolach vymenovat a odvolat jej riaditefla,
stanovit kritéria na prijatie ucitelov a vy-
chovévatelov, schvalovat kritéria prijimania
Ziakov; vyu€ovanie na katolickych Skolach
sa uskuto€iiuje podra uéebnych plénov,
ucebnych osnov a Skolskych vychovnych
programov schvalenych zriadovatefom,
katolickym 8kolédm sa poskytuje financné
zabezpec€enie v rovnakom rozsahu, ako ho
maju vSetky ostatné Skoly,

Pripravil: M. Berio i
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Svatorecenie Gustava Husaka

P. Janik: Canonisation of Gustav Husak

Abstract:

Article reprinted from the magazine Literatura Uméni Kultura, Tydenik Unie
Ceskych spisovatelii volume 2016, issue 21/2016.

Gustav Husak

Neprehliadnutel'na tendencia culo vy-
hlasovat’ za svétych rozlicné postavy
nielen z ndbozenskych, ale aj z poli-
tickych dovodov nevdojak poukazuje
na potrebu vyzdvihnat na piedestal
osobnost’ Dr. Gustava Husaka, ktory na
rozdiel od mnohych inych kandidatov
spiiia viaceré naroéné duchovné, mrav-
né a spolocenské kritéria.

Ak by sa sama téma mala dotknt
vierovyznania niektorych kruhov, ob-
canov a institacii, tak pripomenme,
ze Gustav Huséak bol povodne katolik
a pred smrt’ou sa vyspovedal. Ak by
prave tieto skutocnosti mali prekazat
I'ud’om bez vyznania, tak staci konsta-

tovat’, ze od mladosti sa angazoval v 'a-

vicovom hnuti a ako Uprimny stiipenec
socialnej spravodlivosti sa vyznamne
podielal na vSestrannom civiliza¢nom
rozvoji Slovenska i Ceskoslovenska.
Ak by d’alsim nadzorovym skupinam
prekazala jeho Ustretovost’ vo vztahu
k ndSmu najbliz§iemu slovanskému
narodu, ktora sa prejavovala aj v jeho
usili pri verejnych vystupeniach pouzi-
vat’ Cestinu, tak poznamenajme, ze ho

v 50. rokoch 20. storoc¢ia odsudili na
dozivotie ako burzoazneho nacionalistu
a v roku 1968 sa podstatne zasluzil o us-
tavnl transformaciu unitarneho spolo¢-
ného $tatu na dvojclennu federaciu. Ak
by prave uvedené fakty mali byt tfiiom
v oku osobam s odliSnou mienkou, tak
dodajme, Ze nemenej Statotvorne a kon-
Struktivne pristupoval k rozmanitym
zlozitym historickym etapam — po-
¢ntic jeho Gcast'ou v protifasistickom
Slovenskom narodnom povstani, cez
vykon funkcie predsedu Zboru pove-
renikov Slovenskej narodnej rady (po-
zicia fakticky zodpovedala predsedovi
slovenskej vlady), cez jeho podiel na
demokratizacnom a obrodnom procese
v roku 1968, ked’ sa z perzekvovaného
obcana stal podpredsedom ceskosloven-
skej vlady, a nezabudnime ani na jeho
schopnost’ normalizovat’ a konsolidovat’
spolo¢nost’ iritovanu invaziou vojsk vte-
dajsich piatich spojeneckych krajin do
nasej vlasti 21. augusta 1968 az po jeho
velkorysé gesto, ked’ na sklonku roku
1989 vymenoval reformnu vladu narod-
ného porozumenia a odstipil z funkcie
hlavy statu, aby umoznil pokojné rie-
Senie politickej krizy, ktora vyustila do
zmeny rezimu.

A prave v obdobi, ked’ bol nespo-
chybnitenym lidrom Ceskoslovenska,
v komplikovanych vnutornych i von-
kajsich podmienkach zabezpecil vSet-
kym obcanom komplexny Statny servis
— od socialne;j stability cez skolstvo,
zdravotnictvo aZ po moznost’ profesi-
onalneho uplatnenia. Sved¢i o tom aj
priaznivy demograficky vyvoj, teda
generacia tzv. Husakovych deti, ktora
dnes predstavuje hlavni zlozku produk-
tivneho obyvatel'stva oboch republik.
Mimochodom — aj naSe tri deti sa naro-
dili v prezentovanom obdobi a ziskali
kvalifikéciu, ktord im umoznuje teraz sa
plne presadit’ v prostredi dnesného ne-
uprosného trhového hospodarstva.

NezanedbateInym potvrdenim
Husakovej pozitivnej misie na vrchol-
nych postoch je neodskriepitel'na, hoci
zahmlievana realita, Ze najtvrdSie jadro
disentu, vratane Jana Carnogurského,
bratov Mikloskovcov ¢i Jana Langosa,
ziskalo elitné univerzitné vzdelanie
a traja z nich aj prominentné zamestna-
nie v §pickovych pracoviskach Sloven-
skej akadémie vied.

TakZe uz len vyslovim zname slovo
AMEN, ktoré v hebrejc¢ine znamena: JE
TO TAK, NAOZAJ.

Pavol Janik

Tento text uverejniujeme s laskavym
dovolenim redakcie tyzdennika Lite-
ratura Uméni Kultura, Tydenik Unie
Ceskych spisovatelii z. s., rocnik 2016,
€. 2172016 - 25. kvétna 2016.

Dostupné na: https://goo.gl/SwC-

mTj

DR.GUSTAV _
we-m USAK
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Informacia o knihe

Kto su a ¢o chcu €eski skeptici
F. Jedinak: Who are Czech sceptics and what do they want?

Abstract:

Information about the book Czech sceptics (Who they are and what they want).

CESTI SKEPTICI

Kdo jsou a co chtéji

NOSKOVA, V.: Cesti skeptici (Kdo
jsou a co chtéji), Praha : Nakladatels-
tvi Véra Noskovd — Klika, 2015, 1. vy-
danie, 172 s.

O ¢om je tato kniha? Mézeme si na
uvod pomoct’ slovami editorky a spo-
luautorky zo Stvrtej strany knihy kde
pise: ,,Privodce po myslenkach, argu-
mentech, ¢innostech, humoru a hravosti
z materialu... Ceského klubu Sisyfos...«
Po precitani knihy m6zem sthlasit
s dodatkom, Ze texty su ¢itavé, nasytené
informaciami o Sisyfovi i o réznych
bludoch, proti ktorym organizacia boju-
je od svojho vzniku az do sicasnosti.

Hned’ v tvode Noskova robi os-
vetu, ked’ vysvetl'uje, Ze skepsa nie je
pesimizmus, ako si to nespravne myslia
mnohi l'udia. Vychadza z definicie,
ze ,,Slovo skepse pochazi z feckého
skepsis ve vyznamu nazirani, hledani,
zkoumani a pochybovani®. Preto si ne-
mysli, ze by pochybovanie bolo nieco
zI¢é, zvlast ked’ vieme, ze s klamstvom
sa v Zivote neustale stretdvame v roz-
nych podobach. Uvadza rézne priklady
klamarov (od politikov, cez ndbozenstva
a reklamu az po rodinu a priatel'ov)

i podoby, ktoré ich 1zi nadobudaji.
Mnohé 1zi st zahalené do tajomnosti

a jasnozrivosti, ale su v rozpore s reali-
tou, faktami a prirodnymi zakonmi. Na
to vsetko a este viac by sme podl'a au-
torky mali zamerat’ svoju skepsu.

V osobnom vyznani priznava, ze
uz v zékladnej $kole sa zaoberala vy-
volavanim duchov, hoci sama na nich
neverila, ale nikomu sa s tym nepriz-
navala. Podl'ahla vSak, uz ako dospela
ufomanii, infikovana ¢itanim sci-fi
a takmer uverila, Ze mimozemst'ania
existuju. V mladosti si dokonca myslela
ze tlacené slovo je vierohodnejsie. Teraz
zdoraziuje, ze pravdu treba poznavat
osvedcenymi postupmi, ako je napriklad
priame pozorovanie, analyza, logika,
overovanie faktov s vylu¢enim nazorov
okolia, sugerovania vierou a myslien-
kovymi prefabrikatmi. Potrebu uputat
pozornost’ povazuje za jednu z najsil-
nejs$ich motivacii, kvoli ktorym l'udia
klamu. Varuje pred prostomysel'nou
vierou, ktora z nas I'ahko urobi vazalov
psychopatov, kitazov i vodcov, ktori
maju potrebu ovladat’.

Z knihy sa dozvedame fakty o tom,
ako na prelome rokov 1994-95 Sisyfos
vznikal a kto su jeho zakladatelia. Inicia-
torom vzniku bola Véra Noskova a spo-
luzakladatel'om Jiii Grygar. Pripravny
vybor mal sedem ¢lenov a pracoval tri
mesiace. Vytvoril stanovy, zaregistro-
val obcianske zdruZenie (teraz spolok)

a oboznamil verejnost’ so svojim pro-
jektom. Autorom loga (Clovek tlaci hore
svahom mozog) je Miroslav Bartak.

Spolok ma v stanovach okrem iného
i takéto predsavzatia: Podporovat’ racio-
nalne a kritické myslenie. Skimat’ spor-
né javy a tvrdenia. Poskytovat’ informa-
cie a pomoc obCanom pri ochrane pred
podvodnymi vyrobkami a pred net¢in-
nymi, alebo nebezpecnymi metodami
alternativnej mediciny a liecitel'ov. Je
v nich tiez ¢lanok ktorym ,,Klub odmita
zasahovat do oblasti naboZenské, moral-
ni a politické.* To vysvetl'uje preco st
v Sisyfovi aj ¢lenovia, ktori vyznavaju
nejaké nabozenstvo.

Kto st a ¢o cheu skeptici vysvetl'uje
v knihe Jiti Heft, ako jeden zo spoluau-

torov knihy. ,,Sisyfos je soucasti svéto-
vého skeptického hnuti, které vzniklo

v roce 1976 v USA z iniciativy desitek
védci a filozofli, mezi nimi nékolika
nositelt Nobelovych cen jako reakce

na vzestup iracionality ve spolecnosti.*
Uvéadza tiez viaceré zahrani¢né organi-
zacie skeptikov. Sisyfos ma 400 ¢lenov
réznych profesii a dve tretiny z nich
maju vysokoskolské vzdelanie. Takmer
polovica ¢lenov je z Prahy, pobocka je
v Brne a vel'a ¢lenov je z Ostravska.
Popisuje ciele a oblasti kritického zauj-
mu a ¢innost’ klubu. T4 je podrobnejSie
konkretizovana v d’alsich castiach knihy
kde sa uvadza publikacna ¢innost’. Vy-
dali pat’ zbornikov z najlepsich pred-
nasok pre verejnost’, ktoré organizuju
kazdu tretiu stredu v budove Akadémie
vied na Narodne;j triede v Prahe. Najp-
lodnej$im autorom knih je Jifi Heft.

V knihe st ukazky z jeho Vykladového
slovnika esoteriky a pavéd a z knihy A4/-
ternativni medicina a lécitelstvi. Sisyfos
v ramci svojich aktivit realizuje svoju
Paranormalnu vyzvu, v ktorej mozu ti,
¢o preukazu nadprirodzené schopnosti
ziskat' odmenu desat'tisic ¢eskych korun
(zatial’ sa to nikomu nepodarilo). V po-
pisovanych aktivitach Citatela urcite
zaujmu ukazky z laudécii ocenenych

v anticene Bludné balvany za roky

1998 az 2014 (tato Cast’ napisal spo-
luautor knihy Jifi Grygar. V Bludnych
balvanoch bol ,,na vel'ké potesenie® nas
slovenskych humanistov oceneny i Slo-
vak RNDr. Emil Pales, CSc. za objav
anjelov, nad ktorym ,,odborni oponenti
ztratili dech a cirkev je v rozpacich®.

V knihe je stru¢ny exkurz do minu-
losti Sirenia bludov o ves$teni, masticka-
roch, zariekavacoch a d’al§ich podvod-
nikoch. Boli tu vzdy. Je tu uverejnena
i ukazka z divadelnej aktovky Cestovka
Inkarna, ktora bola predvedena pri odo-
vzdavani Bludnych balvanov v r. 2001
v ramci programu Umime to 1épe.

V ramcekoch (na viacerych miestach

v knihe) su uvadzané vyzvy a tematické
ulohy mystifika¢nej Alternativnej gran-
tovej agentury (AGA). Napriklad vypra-
covat’ Ufonsko-Cesky a cesko-ufonsky
slovnik; navrhnut’ satelitné rusicky
geopatogénnych zo6n a pod.

Na stranach 120-148 sa zoznamime
s osobnostami Ceského klubu skepti-
kov. Ako prvy je tu rozhovor s Jifim
Grygarom, ktory je dostato¢ne znamy
i na Slovensku. Menej je uz zname to,
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ze je aktivistom a spoluzakladatel'om
Sisyfa. Pre slovenskych humanistov je
tazko stravitelny fakt, ze tento skeptik
je veriaci krest’an, ale Sisyfos to ma
oSetrené v stanovach. Druhy rozhovor
je so su¢asnym predsedom Sisyfa Cen-
kem Zlatnikem. Nasledujii medailony
dalsich Styroch osobnosti: Rudolf Baték
(napisal Zdenék Jonak), Jiti Heit (na-
pisal Cen&k Zlatnik), Véaclav Hofejsi,
Jifi Grygar a nakoniec i Véra Noskova
(napisal Cenék Zlatnik).

Pred zaverom nasleduju tri texty,

v ktorych autorka popisuje vlastné
skusenosti s iracionalitou. Najskor je to
¢lanok o kurze holotropného dychania

a potom tri novinarske zazitky s ponara-
nim do minulych Zivotov.

V zavere knihy Véra Noskova upo-
zornuje na zradnost’ slova iracionalny.
Nezamlcuje, Ze ,,Iracionalni pochody
v nasem mozku jsou zdrojem naSeho

lidstvi, bez nich bychom byli jako ro-
boti. Patii k nim emoce, sny, fantazie,
nepragmaticky altruismus...“ Potom
vysvetluje, ze moderny skeptik broji
proti pochabej iracionalite, ,,...ktera

se projevuje v ochot¢ vétit kdejakému
klamu, fe¢em, vécem a jeviim, které
jsou na Stiru s realitou, v rozporu s pfi-
rodnimi zékony.“ Skeptici to podl'a nej
robia preto, Ze ,,...spojenectvi 1Zi, vy-
myslu, hrabivosti, podvodu a posetilosti
s hlouposti, Thostejnosti a nepozornosti
nevede na scesti jen jednotlivce, ale celé
kultury a civilizace.*

Kniha je venovana pamiatke profe-
sora Jifiho Hefta a je dielom viacerych
autorov, ¢o vyplyva z faktu, Ze boli
pouzité zdroje Sisyfa, ktoré zostavila
a editovala spoluautorka Véra Nosko-
va. Kniha je ilustrovana fotografiami
zachytavajucimi aktivity spolku a osob-
nosti Sisyfa. Napriek nazvu knihy nie

Islam a krest’anstvo
I. Poljak: Islam and christianity

Abstract:

Islam a nabozenstvo. Bratislava : LUC. Ustav dejin krestanstva. 2016.

V roku 2000 vysla v Taliansku zauji-
mava brozirka Islam a krest’anstvo,

v ktorej sa jej autor Davide Righi snazil
poukazat’ na problémy, ktoré prinaSaju
do talianskej spolocnosti stale pocet-
nejsie skupiny migrantov vyznavajiice
moslimské nabozenstvo.

Na s. 5 tvodnej kapitoly pise: ,,Je
potrebné, aby sme ziskali isté, a to
nielen povrchné vedomosti o islame, ¢i
uz ide o obsah jeho ucenia alebo jeho
zamery a pravidla spravania. “ Podl’a
slov samotného autora predlozeny text
predstavuje ,,dialektickt konfrontaciu
islamu a krestanstva“.

Tento autor uz pred viac ako 15-timi
rokmi, davno pred sucasnym invaziv-
nym prilivom migrantov do Europy,
predovsetkym z krajin Blizkeho a Stred-
ného Vychodu, poukazoval na to, aké
nebezpecenstvo hrozi eurdpskej civili-
ZAcii.

Spominana utla knizka, za to vSak
zaujimava pre kazdého citatel’a bez
osobitnych narokov na obsiahlejSie zna-
losti problematiky, vysla v roku 2016
v slovenskom preklade. Hoci je urena

predovsetkym tym, ktori vykonavaja
pastoraciu, ma co povedat’ prakticky
kazdému, komu nie je I'ahostajna bu-
ducnost’ nasho kontinentu.

Podstatnu cast’ publikacie (s. 15-26)
tvori stat’, kde autor pomerne podrobne
vysvetluje rozdiely medzi islamskym
a krestanskym nabozenstvom.

V kapitole Sucasna situdacia sa ho-
vori o konkrétnych vztahoch medzi
rimskokatolickou cirkvou a islamskou
vierou (nabozenstvom). Z textu je
zrejmé, ze priliv pristahovalcov z mos-
limskych krajin nie je fenoménom po-
slednych rokov, ale stal sa problémom,
konkrétne pre Taliansko, uz davno,
minimalne od roku 2000, ked’ kniha po
prvykrat vysla. Vzhl'adom na skutoc-
nost’, Ze pocet migrantov predovsetkym
v zapadnej Eur6pe neustéle narasta,
dochadza stale k ich intenzivnej$im
kontaktom s domacim obyvatel'stvom.
Takato situacia kladie neobvyklé naroky
na rimskokatolicke farnosti, ktoré by na
tento stav mali byt pripravované.

Kapitola Zmeny migracie z moslim-
skych krajin v Eurdpe (s. 27-28) nepri-

je tato urcena len zdujemcom o skep-
ticizmus a o ¢innost’ Sisyfa. Moze byt’
zaujimava a uzito¢na pre kazdého, kto
po nej siahne.

Precital som si recenziu knihy od
Jana Lukavca na iLiteratura.cz a mam
pocit, ze Lukavec Ciasto¢ne manipulu-
je s tym, ako a o ¢om sa v knihe piSe.
Zvlast vypuklo to na mna pdsobi z po-
sledného odseku jeho recenzie. Zrejme
mu prekazaju autorkine poznamky k na-
bozenskej viere, lebo na ne reagoval
vo svojej recenzii dotknuto a odbodil
aj mimo ramec knihy, ked’ napisal:
(Mimochodem postavy ,,postizené*
nabozenskou viru autorka velmi neli-
chotive vykreslila ve své knize. Jeste se
uvidi: tfi pfibéhy o dvou muzich a jedné
krasce.) Nechcem vsak Citatel'a mani-
pulovat’. Recenziu si moze precitat’ na
internete: (https://goo.gl/02rvz4)

F Jedindk

nasa nijaké nové pohl'ady na priciny
sucasného stavu a hovori viac-mene;j
o notoricky znamych faktoch. Hlavnou
pri¢inou dnes uz tazko kontrolovatel-
ného prilivu pristahovalcov do Europy
bola situacia na trhu prace, ked’ sa zdalo
vyhodné zamestnavanie pracovne;j sily
zo zahranicia v porovnani s domacou
pracovnou silou. V case ked’ migranti
z mimoeuropskych krajin v zvySenej
miere obsadzovali pracovné miesta
v §tatoch zapadnej Eurdpy sa predpo-
kladalo, Ze ich zamestnavanie bude mat’
prechodny charakter. Tieto moznosti,
ktoré sa ponukali pristahovalcom pre-
vazne z moslimskych krajin mali za
nasledok, Ze stale viacej ich prichadzalo
do Eurdpy ako ,.krajiny zasI'ibenej“,
ktora by im poskytla vyhodnejsie pra-
covné prilezitosti a lepSie podmienky
pre zivot ich rodin.

Otvorene treba priznat’, Ze doslo
k zavaznému pochybeniu zo strany
europskych politikov a ekonomickych
expertov, ktori nespravne vyhodnotili
sucasnu situaciu, o zadvazne ovplyvnilo
strategické planovanie buducnosti.

Za obsahovo zaujimavi mozno
povazovat’ kapitolu Pristahovalectvo
a cirkevné spolocenstva (s. 27-28).
Autor otvorene priznava, ¢o je pre
mnohych obyvatel'ov Eurdpy verejnym
tajomstvom: Skupiny pristahovalcov
prevazne z islamskych krajin nema-
ju zaujem o pozitivnu integraciu do
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spolocenského systému, aky vladne
v Taliansku. Naopak, a to vidime pre-
dovsetkym v ostatnych rokoch, ked’
sa poCty imigrantov prakticky v celej
Eurdpe zvysuju. Stale hlasnejsie sa
dozaduju, aby eurdpske obyvatel'stvo
prijimalo ich kultirny model a spdsob
zivota. V suvislosti s tym sa vynara cela
plejada problémov pravneho charakteru.
Mnohi imigranti uzatvarajii zmieSané
manzelstva a zakladaju rodiny . Partneri
zien s krestanskym vierovyznanim nie
s ochotni reSpektovat’ postavenie Zeny
v duchu eurépskeho pravneho systému.
., V niektorych pripadoch problémy
zmieSaneho islamsko-krestanského paru
mozu byt velmi velké pre europsku
manzelku, najmd ak sa rodina usadi
v moslimskej krajine, kde zena nepozna
kulturny kontext a kde sa musi zaclenit,
¢i uz z lasky alebo je k tomu donutena. *
(s. 35)

Posledné kapitoly knihy (s. 32-
36) su uréené duchovnym talianskych
diecéz. Autor sa im snazi davat’ akysi
navod, ako zvladat’ novu situaciu, ked’
sa objavuje naliehava potreba rieSenia
vzajomnych vztahov medzi katolikmi
a moslimami.

Je naivné sa domnievat’, ako to
vidime v predstave autora a zrejme
aj mnohych predstavitel'ov cirkevne;j
hierarchie, Ze intenzivna a kvalitna pas-
toracna praca v katolickych komunitach
pomdze vyriesit to, ¢o sa nedari oficial-
nym institiciam s celym §tabom dobre
platenych tradnikov Eurépskej Unie.
Ivan Poljak 1

UNDERSTANDING
THE DIFFERERCES

CHRISTIANITY vs. ISLAM

o

CCHRISTIANITY-

Vtipy J. V. Stalina

Jokes of J. V. Stalin

Abstract:

Jokes of J. V. Stalin which circulate to this day in Russian society.

V ruskej spolocnosti dodnes koluju
vtipy, ktoré su pripisované J. V. Stalino-
vi. Pre hodnotenie tejto osobnosti nema-
Ju velky, ale iba okrajovy vyznam. Ak su
vSak pravdivé, mohli by svedcit o tom,
Ze autor, ktorému sa pripisuju, mal vy-
hraneny cit a zmysel pre vtip.

Uverejnujeme na okraj textu M. Ho-
rackeho Josif Visarionovic Stalin (1879-
1953), ktory je v ¢. 1/2016, s. 29-34.

Podl’a spomienok sticasnikov bol
Josif Stalin mimoriadne duchaplny ¢lo-
vek. Charakteristické situécie opisal vo
svojich spomienkach jeden zo Stalino-
vych ochrankarov A. Rybin.

® Pocas ciest sprevadzal Stalina cas-
to ochrankar Tukov. Sedel na prednom
sedadle vedl'a Soféra a mal vo zvyku
pocas cesty zaspavat’. Niekto z ¢lenov
Politbyra, ktory cestoval so Stalinom na
zadnom sedadla sa spytal:

— Sudruh Stalin, ja nechapem, kto
z vas koho chrani?

—Co len to, — odvetil Jozef Visari-
onovi¢, — on mi eSte do plast’a stréil
svoju pistol’, vraj zoberte, pre kazdy
pripad!

e Raz Stalinovi hlasili, Ze marsal
Rokosovsky ma milenku, zndmu krasa-
vicu - here¢ku Valentinu Serovovi. Co
s nim budeme robit’? Stalin vybral z st
fajku, chvil'u premyslal a povedal:

— Co budeme, &o budeme... zavidiet
budeme!

e Stalin sa prechadzal s prvym
tajomnikom UV Gruzinska A. I. Mgela-
dzem po alejach kuncevskej dace a hos-
til ho citronmi, ktoré vypestoval sam vo
svojom citronariu.

— Skaste, tu vyrastli, pod Moskvou!
A tak niekol’kokrat, pocas rozhovoru
o inych témach:

— Skuste, dobré citrony!

Nakoniec spolo¢nikovi svitlo:

— Sudruh Stalin, slubujem vam, ze
o sedem rokov Gruzinsko zasobi krajinu
citronmi a nebudeme ich dovazat’ spoza
hranic.

— Chvala bohu, dovtipil sa! — pove-
dal Stalin.

e Pocas rozhovorov bol spor o po-

vojnovom usporiadani hranic a Churchil
povedal:

— Ale Evov nikdy nebol ruskym
mestom!

— A VarSava bola, — zareagoval Sta-
lin.

e Pocas vojny prisli vojska pod
velenim I. Ch. Bagramiana k Baltu ako
prvé. General osobne nabral do flase
vodu z Baltického mora a prikazal svoj-
mu poboc¢nikovi letiet’ s iou do Moskvy
k Stalinovi. Lenze kym ten letel, Nem-
ci protiutokom vytlacili Bagramiana
z baltického pobrezia. V ¢ase priletu
poboc¢nika uz o tom boli v Moskve
informovani, ale pobo¢nik to nevedel,

v lietadle nebolo radio. Poboc¢nik vstupil
do kancelarie k Stalinovi a hrdo hlasil:

— Sudruh Stalin, general Bagramian
vam posiela vodu z Baltiku! Stalin vzal
fl'asu, obracal ju chvil'u v dlaniach, vra-
til ju pobo¢nikovi a odvetil:

— Daj ju spat’ Bagramianovi a po-
vedz, nech ju vyleje tam, kde ju nabral.

® Rozni I'udia, ktori mali moznost’
pozerat’ filmy so Stalinom rozpravali
vela epiz6d na tto tému. Tu je jedna
z nich. V roku 1939 pozerali film Viak
ide na vychod. Film za vela nestal: vlak
ide, zastavuje...

— Aka je to stanica? — Spytal sa Sta-
lin.

— Demjanovka.

— Tak tu vystapim, povedal Stalin
a vysiel zo saly.

e Pocas vyvoja automobilu Pobieda
- Vitazstvo planovali, Ze sa auto bude
volat’ Rodina — Vlast’. Ked’ sa o tom
dozvedel Stalin, ironicky sa spytal: Nuz,
a kol’ko bude Vlast stat’? Nazov auto-
mobilu hned’ zmenili.

e Na post ministra uhol'ného prie-
myslu navrhli riaditel’a jednej Sachty
A. F. Zasjad’ka. Niekto zaprotestoval:
Dobre, ale prehana to s pitim alkoholu.
Stalin prikazal pozvat’ Zasjad’ka k sebe.
Zacal s nim diskutovat’ a navrhol vypit
si.

— S radost’ou — povedal Zasjad’ko
a nalial pohar vodky: — Na vase zdra-
vie sudruh Stalin! — vypil a pokracoval
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v rozhovore.

Stalin trochu odpil a pozorne sledu-
juc navrhol vypit’ d’alsi. Zasjad’ko vypil
druhy pohar bez klipnutia oka. Stalin
navrhol treti, ale Zasjad’ko odtisol svoj
pohar a povedal:

— Zasjad’ko pozna mieru.

Na zasadani politbyra, ked’ opat
prisla na rad otazka o kandidatre mi-
nistra a opét’ bolo oznamené prilisne
pitie alkoholu navrhovaného kandidata
Stalin chodiac s fajkou povedal:

— Zasjad’ko pozna mieru!

Zasjad’ko bol na cele sovietskeho
uhol'ného priemyslu vela rokov.

e Raz sa jeden generalplukovnik
obratil s osobnou prosbou na Stalina:

— Z Nemecka som si zobral nejaké
veci, ktoré ma zaujimali, ale na kontrol-
nom stanovisti mi ich zadrzali. Ak je to
mozné, prosil by som, aby mi ich vratili
— povedal.

— Je to mozné. Napiste ziadost, ja
napisem prikaz — odvetil Stalin.

Generalplukovnik vytiahol z vrec-
ka vopred pripravenu ziadost’. Stalin
napisal prikaz. Prosebnik zacal srdec¢ne
d’akovat.

— Netreba d’akovat’ — poznamenal
Stalin.

Po precitani prikazu napisaného na
ziadosti: Vratte plukovnikovi jeho ha-
raburdy. J. Stalin, sa general obratil na
najvyssieho:

— Sudruh Stalin, je tu chyba. Nie
som plukovnik, som generalplukovnik.
— Nie, vsetko je spravne, sudruh

plukovnik, — odvetil Stalin.

o Admiral I. Isakov bol od r. 1938
namestnikom 'udového komisara voj-
nového lod’stva. V r. 1946 mu zavolal
Stalin a povedal, Ze je navrh vymenovat
ho za nacelnika Hlavného $tabu namor-
nictva, ktory v tom roku premenovali na
Hlavny $tab vojenského namornictva.

Isakov odvetil:

— Sudruh Stalin, musim vam ozna-
mit’, Ze mam vaznu nevyhodu; mam
amputovanu jednu nohu.

Nasledovala otazka — To je jedina
nevyhoda, ktorti povazujete za nevy-
hnutné hlasit™?.

— Ano — potvrdil admiral.

— Boli sme zvyknuti na nacelnika
Stabu bez hlavy. A vsetko bolo v poriad-
ku, pracoval. Vy nemate iba nohu, to nie
je ni¢ strasné — uzavrel Stalin.

e V prvom povojnovom roku minis-
ter financii A. Zverev znepokojeny vy-

sokymi honorarmi viacerych znamych
spisovatel'ov pripravil zodpovedajiucu
spravu a predlozil ju Stalinovi.

— Teda, ukazuje sa Ze mame u nas
spisovatel'ov milionarov? Znie to hroz-
ne, sudruh Zverev? Spisovatelia mili-
onari! — spytal sa Zvereva Stalin, ktory
si ho dal zavolat’.

— Hrozne, sudruh Stalin, hrozne
— potvrdil minister.

Stalin posunul k ministrovi zlozku
so spravou, ktoru mu pripravil:

— Hrozné, sudruh Zverev, Ze mame
tak malo spisovatel'ov milionarov! Spi-
sovatelia su pamit’ naroda. A ¢o napisu,
ak budu zit' z ruky do ust?

e Na jesen v r. 1936 sa na Zapade
§irili famy, ze Stalin zomrel na nasledky
vaznej choroby. Charles Nitter, kores-
pondent agentiry Associated Press sa
vybral do Kreml'a, kde odovzdal pre
Stalina list v ktorom prosil potvrdit’,
alebo vyvratit’ tito famu.

Stalin bezodkladne zurnalistovi
odpovedal: Vazeny Pane! Pokial mi
je zname zo sprav zahranicnej tlace uz
davno som opustil tento hriesny svet
a premiestnil som sa na druhy svet.
Nakol’ko informaciam zahraniéne;j tlace
nemozno neddverovat’, ak nechcete byt
vymazany zo zoznamu civilizovanych
l'udi, potom vas prosim tymto infor-
maciam verit’ a nerusit’ mdj odpocinok
v tichu onoho sveta.

e Raz sa zahranicni novinari spytali
Stalina:

— Preco je na erbe Arménska zo-
brazeny Ararat, ved’ nie je na izemi
Arménska?

J. V. Stalin

Stalin odpovedal:

— Na erbe Turecka je zobrazeny pol-
mesiac a tieZ nie je na uzemi Turecka.

e Ked l'udového komisara pre pol-
nohospodarstvo Ukrajiny pozvali na
politbyro, spytal sa:

— Ako mam referovat’ kratko, alebo
podrobne?

— Ako chcete, mdzete kratko, moze-
te podrobne, ale pravidlo je tri minuty,
odvetil Stalin.

e Vo Vel'kom divadle pripravovali
novu inscendciu opery Ivan Susanin.
Clenovia komisie na &ele s predsedom
Bol'sakovom si ju vypoculi a rozhodli,
ze je nutné odstranit’ finale ,,Slava rus-
kému l'udu!“: je to cirkevnictvo, patriar-
chalny prezitok ... Hlasili Stalinovi.

— Urobime to inaksie: finale necha-
me a Bol'Sakova odstranime, — odvetil
Stalin.

e Ked sa rozhodovalo ¢o robit’ s ne-
meckou namornou flotilou Stalin navr-
hol podelit ju. Churchill dal protinavrh
— potopit’.

Stalin odpovedal: Nuz vy svoj po-
diel potopte.

o Stalin prisiel do divadla na pred-
stavenie. Vital ho Stanislavskij a po-
davajic mu ruku predstavil sa svojim
skutoénym priezviskom:

— Alexejev.

— Dzugasvili — odvetil pri podavani
ruky Stalin a pobral sa k svojmu kreslu.

Zo stranky https://goo.gl/Y6yUgE
pripravil a prelozil F. Jedindk. W
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Z novych knih

Review of new books

Biskup Jan Vojtassak. Zivotopis

a svedectva. Zost. P. JurCaga,

M. Majda, M. Cimbala.

Spisska Kapitula : Biskupsky urad
Spisska Kapitula 2016, 82 s.
Zivotopis diecézneho biskupa spisskej
rimskokatolickej diecézy J. Vojtassaka
(1977-1965).

DAWKINS, R.: Magie reality. Jak
vime, co je skute¢né pravdivé.
Dostupné na: https://goo.gl/Z4EORQ.

MAGIE
REALITY

| COJESKUTECNT PRAVDIVE

GAJDOS, P.: Ako sa meni vidiek na
Slovensku.

Bratislava : Sociologicky tistav SAV
2015,292s.

Vysledky sociologického vyskumu,
ktorym sa zistovali vyvinové zmeny
vidieka od r. 1990.

GILLILAND, B.: Ako vybudovat’
vesmir. Z angl. orig. prel. M. Galadova
Bratislava : Ikar 2015. 1. vyd., 224 s.
Humorné texty jednoduchym spésobom
vysvetlujuce vznik vesmiru od velkého
tresku az po jeho koniec.

Katolicka cirkev a Zidia na Slovensku

v 19. storo€i. Zost. M. Spisiakova.
Trnava : Spolok sv. Vojtecha —
VOJTECH 2015, 101 s.

Zbornik z medzinarodnej konferencie
(Bratislava 21. 10. 2014).

Zasadneé omyly
Zapadua\Vatikanu

KYSUCKY, P. P.: Zasadné omyly
Zapadu a Vatikanu.

Skalka n. V. Intesena 2015, 272 s.
Nova koncepcia moci a ekonomiky
Slovanov zavisla od duchovnej urovne.

LE BON, G.: Psycholégia davov.

Z franc. orig. prel. E. Osvarthova.
Bratislava : Eko-konzult 2016, 160 s.
Publikacia francuzskeho sociologa
(1841-1931) o zmene v spravani
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MATUSKA, A.: O duchovnom
kolaborantstve. Zost. S. Matuska.
Bratislava : Marencin PT 2015, 1. vyd.,
221s.

Vyber zo stati a eseji literarneho vedca
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slovensku spolocnost.

MATUSKA, A.: Medzi spisovatelmi
nasej minulosti.
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Bratislava : Marencin PT 2015, 1. vyd.
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Eseje o slovenskych spisovateloch (M.
Kukucin, M. Razus, L. Novomesky,
Timrava a. i.),

Struény katolicky teologicky slovnik.
Zost. J. Durica SI.

Trnava : Dobra kniha 2015, 150 s.
Slovnik sluzi na zoznamenie sa so
zakladnymi teologickymi pojmami.

Slovensko a Slovaci vo vire druhej
svetovej vojny. Vojenské dejiny
Slovenska 1939-1945 slovom

a obrazom.

Bratislava : Pro Militaria Historica

SLOVENSKO

~.'A SLOVACI VO VIRE
* DRUHEJ SVETOVEJVOINY

2015, 1. vyd., 193 s.
Vedecko-popularna monografia
o vojenskych dejinach Slovenska.

VISNOVSKY, E.: Richard Rorty

a zrkadlo filozofie.

Bratislava : Kalligram 2015, 355 s.
Monografia o klucovom diele. Filozofia
a zrkadlo prirody amerického myslitela
Richarda Rortyho (1931-2007).

Vona vedy. Zost. K. Matejickova.
Ilustr. A. Janitor, M. Kundrat,

M. Miterpakova a i. Foto K. Bilikova,
V. Fecko, L. Kovac a i.

Martin : Vydavatel'stvo Matice
slovenskej 2015, 119 s.

Vedecké prispevky z roznych oblasti
(véely, jaskyne, paliva, syntetické
farbiva i.).
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Protizidovské (rasové) zakonodarstvo a jeho realizacia
na Slovensku v rokoch 1939-1945

Anti-Semitic legislation and its implementation in Slovakia in 1939-1945

prof. JUDr. PhDr. Ladislav Hubendk, DrSc.

4, cast’/ Part 4

b) Verejné sluzby, vojsko a pracovna sluzba

Okrem titokov na majetok vyclenenej skupiny osob, ok-
rem opatreni proti zidovskému obyvatel'stvu v hospodarske;j
oblasti, d’al$imi pocetnymi predpismi, obmedzovala a po-
stupne vyrad'ovala §tatna moc Zidov aj z verejného Zivota,
dochadzalo k obmedzovaniu a negovaniu pravnej osobnosti
Zidov v osobnych, obchodno-pravnych, majetkovych a verej-
nopravnych vztahoch. Riesenie zidovskej otazky podmienilo
vylucéenie Zidov z riadenia $tatu, teda ich vylucenie z verej-
nych sluzieb.

Vladne nariadenie ¢. 74/1939 Sl. z. zo diia 24. aprila 1939
o vylugeni Zidov z verejnych sluzieb, ktoré nadobudlo i&in-
nost’ 26. aprila, stanovilo v § 1, Ze Zid nesmie byt zamest-
nany Statom, verejnymi samospravnymi korporaciami a ve-
rejnymi ustanoviziami vobec, pocitajuc do toho aj nositel'ov
verejnopravneho poistenia a sprostredkovatel'ne prace, a to
ani ich alebo nimi spravovanymi alebo dotovanymi ustavmi,
podnikmi, fondmi a zariadeniami, vynimajic zidovskeé kulto-
vé, kultirne a socialno-zdravotné ustanovizne.

7id nesmel byt ustanoveny za znalca, odhadcu, tlmog-
nika, sudcu — laika alebo funkcionara akychkol'vek verejno-
pravnych korporacii, zékladin a Gstavov, pocitajuc do toho aj
zivnostenské spoloéenstva a obchodné grémia. Zidia, ktori
boli v pracovnom pomere alebo vo funkcii podl'a § 1, mali
byt prepusteni najneskdr do 1. januara 1940. Podobné pokyny
obsahuje vyhlaska Ministerstva vnutra a Ministerstva pravo-
sudia ¢. 122/1939 Sl. z. z 16. maja 1939 a obeznik Minister-

stva vnutra podriadenym tiradom zo 6. jula 1939. (SNA. MV
¢. 7922/1941. kr. 135. Cyklostyl.) Vyltigenie Zidov z verejnych
podnikov oznacil dennik Slovak za vec zasadného vyznamu.
(Slovak €. 157,12.7.1939.)

Nariadenie ¢. 143/1941 Sl. z. 28. jina 1941 o vylaceni
Zidov z verejnych sluzieb, o ich odikodneni a o uprave nie-
ktorych personalnych pomerov §tatnych a verejnych zamest-
nancov — Zidov a ich pozostalych, doplnilo predchadzajiici
predpis v tom zmysle, Ze Zid nemdze byt ustanoveny ani za
konkurzného spravcu v sudnom alebo inom konani, poru¢nika
a opatrovnika, okrem ustanovenia za poru¢nika a opatrovnika
pre poruenca alebo opatrovanca Zida (§ 1, ods. 2). V druhej
Zasti nariadenia je podrobne upravené aj odskodné Zidov
prepustenych z verejnych sluzieb a v tretej ¢asti upravena
zmena niektorych ustanoveni o odpocivnych a zaopatrovacich
platoch, podl'a ktoré¢ho boli starobné, vdovské a sirotské pen-
zie §tatnych penzistov — Zidov znizené o 30 %.

Uvedené ustanovenia prevzal aj Zidovsky kodex a doplnil
ich tym, Ze Zidia nemajua volebné pravo a nie st volitelni do
Snemu Slovenskej republiky, ani do organov verejnopravnych
korporacii. Tento zékaz sa vztahoval aj na Zidovskych mie-
Sancov (§ 12).

V § 13 Kodex stanovil, ze Zid nemoze byt ¢lenom Hlin-
kovej gardy, Hlinkovej mladeze, Freiwillige Schutztaftel
a Deutsche Jugend. Funkciondrom stran, pripadne dostojni-
kom alebo podddstojnikom uvedenych organizacii nemohol
byt ani zidovsky miesanec; ani nezidovsky manzel Zida.

V sulade s vladnym nariadenim €. 74/1939 z 24. aprila
1939 o vyluceni Zidov z verejnych sluzieb sa postupovalo aj
vo vladnom nariadeni ¢. 150/1939 SI. z. 21. jina 1939 o Upra-
ve vojenskej povinnosti Zidov, ktoré hovori, ze vietci Zidia,
a to dostojnici, rotmajstri a muzstvo, sa prerad’uju z vojenske;j
prezencnej sluzby na Cas ich povinnosti k nej do osobitnych
pracovnych utvarov (§ 1). Zidia, zdloznici, ktori sa povinni
na cvicenie v zbrani, zaradia sa do pracovnych taborov (§ 2).
Zidia prepusteni z vojenskej sluzby by podl'a nariadenia
&, 74/1939 SI. z. o vyliéeni Zidov z verejnych sluzieb boli
preradeni na cas jej trvania do osobitnych pracovnych tabo-
rov, nesmeli nosit’ vojenskll rovnosatu, ani pouzivat’ oznace-
nie vojenskych hodnosti (§ 4).

Podla vladneho nariadenia ¢. 230/1939 Sl. z. z 19. sep-
tembra 1939 Zidia prepusteni z vojenskej sluzby a Zidia
vSetkych vojenskych kategorii v zalohe, boli pozbaveni
vojenskych hodnosti (§ 4). Podla vynosu MNO ¢. 207.030
Do6v/1.0s0b.1939 prislusnici pracovnych utvarov boli ozna-
¢eni 5 cm Sirokou modrou paskou na pravom zalakti, nosili
vojensku rovnosatu bez oznacenia hodnosti a bez vyloziek
a rukavovych odznakov. Nesmeli nosit’ pobo¢nu zbran, roz-
ne odznaky a vyznamenania, p6zitky dostavali ako muzstvo
bez hodnosti, mali zakdzany akykol'vek styk s civilnym oby-
vatel'stvom.

Branny zakon Slovenskej republiky ¢. 20/1940 Sl. z.
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18. januara 1940 znamena zasadni zmenu v doterajSom
ponimani brannej povinnosti ob¢ana a definitivne riesil aj
otazku brannej pohotovosti Zidov. Novy zékon priniesol
novotu oproti dovtedajSiemu stavu v tom, Ze do brannej
sustavy zaradil aj pracovnll povinnost’ obc¢ianstva. Podl'a

§ 38 branného zakona Cigéani a Zidia nemohli byt’ prislus-
nikmi brannej moci, vojenskymi osobami a mali konat’
prace v osobitnych skupinach. Odvodna povinnost a trvanie
prezenénej sluzby a zaloznych cviceni a pod. sa vzt'ahovali
aj na Zidov. Zidia boli prepusteni z brannej moci bez po-
nechania nadobudnutych hodnosti a viedli sa v osobitnych
zoznamoch. (ZAVACKA, K,: Protizidovské zakony a pravne
normy v brannej politike slovenského $tatu. In: Pracovné jednot-
ky a utvary slovenskej armady 1939-1945. VI. robotny prépor.
Zbornik materialov z medzindrodného seminara Bratislava 1995.
Banska Bystrica 1996, s. 15-18; SIMUNIC, P.: Vznik, organizaény
vyvoj a €innost pracovnych jednotiek a Utvarov slovenskej armady.
In: Tamtiez, s. 25-37.)

V sprave branného a ustavnopravneho vyboru sa toto usta-
novenie zdévodiovalo uplatnenim zasad modernej biologie
a socioldgie. Branny zakon sa snazi ,,aby sa dosiahlo zatlace-
nie neziaducich vplyvov vo verejnom, hospodarskom a spolo-
enskom Zivote. Preto branny zakon Ciganov a Zidov zarad'u-
je do osobitnych pracovnych skupin bez pracovného pomeru,
¢im st vyluceni z casti na zhodnoteni, spoc¢ivajicom na
mravnej zasade — Cestnej sluzby, na ktorej sa zaklada tento
branny zékon.* Spravodajca zdoéraznil, ze ,,podl’a krestanskej
ideologie, na ktorej okrem narodnostného principu nas stat
spociva, pravo neznehodnocuje, ale zo§l'acht'uje jednotlivca
a dava mu pravo na zZivot.*

KedZe pojem Cigan nebol pravne presne urceny, bola
navrhnuta rezolucia, v ktorej sa ziadala vlada Slovenskej
republiky, aby predlozila navrh zdkona na vyrieSenie pojmu
Cigéan. Branny vybor bol toho nazoru, ze pod pojmom Cigan
treba rozumiet’ kocovny cigan, nie vsak taki prislusnici tejto
rasy, ktori ,,Ziju zriadenym spolocenskym Zivotom, st na osoh
narodnej pospolitosti a hlasia sa za prislusnika slovenského
naroda®. Poslanec V. Horak v rozprave zdoéraznil, ze brannym
zakonom sa do armady zavadza krest'anska a vlastenecka
vychova. Novy zédkon prinaSa novotu proti doterajSiemu stavu
tym, Ze do brannej ststavy zarad’uje aj pracovnu povinnost’
obcianstva. (Tesnopisecké zpravy SSR 1940. 23. zasadnutie
18. januara 1940.)

Nariadenie s mocou zakona ¢. 130/1940 Sl. z. z 29. maja
1940 o docasnej uprave pracovnej povinnosti Zidov a Ciga-
nov stanovilo namiesto brannej vychovy (zakon ¢. 184/1937)
povinnost’ vykonavat’ prace v prospech obrany $tatu, ktoré
malo ur¢it’ Ministerstvo narodnej obrany (§ 1). Pracovna po-
vinnost’ mala trvat’ dva mesiace v roku. Tym osobam, ktoré si
uhradili zaopatrovacie vydavky, sa skracovala na jeden me-
siac (§ 3). Vydavky na pripravné prace spojené s organizova-
nim pracovnych taborov pre Zidov v roku 1940 a 1941 mala
uhradit’ Ustredna kanceléria ortodoxnych Zidovskych obci
na Slovensku spolu so Zvidzom zidovskych nabozenskych
obci ,,Jesurun® z prispevkov, ktoré sa mali ur¢it’ povolanym
na pracu podla ich majetnosti (§ 5). Rodinnym prislusnikom
0s0b konajucim pracovnl povinnost’ a odkdzanym na ich
vyzivu sa mohol poskytnit’ Statny prispevok.

Doplnenie ustanoveni tohto nariadenia prinieslo nariade-

nie ¢. 153 Sl. z. zo 4. jula 1941 o pracovnej prilezitost’, resp.
organizuje pracu a urcuje pracovné podmienky (§ 1).Tymito
pracami sa povinnosti Zidov, ktoré stanovilo, ze Zidia vo
veku od 18 do 60 rokov su povinni konat’ prace, ktoré im pri-
kaze Ustredny urad prace. Pre osoby podliehajuce tejto povin-
nosti urad zaobstarava pracovnu prilezitost’, resp. organizuje
pracu a urcuje pracovné podmienky (§ 1). Tymito pracami sa
nezaklada pracovny (sluzobny) pomer a osoby ich vykonava-
juce, nepodliehaju verejnopravnemu poisteniu (§ 2).

Tieto ustanovenia prevzal aj Zidovsky kodex, v ktorom sa
tiprava pomeru Zidov k armade upravila a spresnila v usta-
noveni § 15, Ze dostojnikom a podddstojnikom brannej moci
a zandarstva nesmel byt’ ani zZidovsky mieSanec. § 22 rozsiril
povinny vek na pracu od 16 do 60 rokov a preniesol kompe-
tenciu z Ustredného tradu prace na Ministerstvo vniitra.

Dna 26. marca 1943 bol prijaty novy branny zakon ¢. 30
Sl, z., ktory reagoval na novy pravny stav a v § 38 vylucil
Zidov z brannej povinnosti. Spravodajca tstavnopravneho
vyboru dr. A. Hudec uviedol, Ze v stlade s doteraj$im prav-
nym stavom § 38 vylucuje Zidov z brannej povinnosti. Tento
postup logicky vyplyva zo zasady vyslovenej v § 1 osnovy,
podrla ktorej sluzba v brannej moci je estnou sluzbou narodu.
,.Bolo by proti mravnej zasade Gestnej sluzby, keby Zidia mali
byt prislusnikmi brannej moci.“ Namiesto toho pracuja Zi-
dia v pracovnych strediskach, ktoré sl v sprave Ministerstva
vnutra.

Ustanovenia tykajlice sa postavenia Zidov v slovenskej
armade st vysekom z celku pravneho systému, deklarujuceho
totalitny fasisticky politicky systém slovenského statu, ktory
sa staval proti vSetkym principom demokracie a humanity.

Novotou vsak je ustanovenie tohto paragrafu, pokial ide
o postavenie Ciganov. Cigani su aj nad’alej vyluceni z ko-
nania sluzby vo vojenskych jednotkéach, ale vylucovat’ ich
z brannej moci vobec sa ukazalo byt nevhodné, a preto Ciga-
nom sa ponechala moznost’ konat’ sluzbu v osobitnych skupi-
nach v ramci Pracovného zboru. Ich vylucenie zo sluzby vo
vojenskych jednotkach aj nad’alej zostalo nezmenené. (KRAL-
CAK, P.: Specifika vojenskej sluzby Rémov v slovenskej armade
1939-1945.In: Slovenské republika 1939-1945, c. d., s. 273.)

Pokracovanie v nasledujiicom cisle. B
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