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Vizeni citatelia
a citatelky,

blizZi sa koniec
roka a do rik sa vdm
tentoraz dostdva
rozsirené cislo
—dvojcislo casopisu
Prometheus. Je plné
aktudlnych tém, ktoré vyvolali rozsiahlu
diskusiu v slovenskej verejnosti i medzi
samotnymi ¢lenmi nasej redakcie. Ci uz
Jje to Lex Hlinka, spory ohladom prirucky
sexudlnej vychovy, novy Skolsky zdkon ci
tolkokrdt pretriasand zmluva o vyhraddch
vo svedomi. Prdve tieto témy patria medzi
tie, ktoré formuju charakter a hodnoty
spolocnosti, a preto si zasluhuju ndleZitu
pozornost.

V priebehu roka sme sa uz viackrdt
zmienili o financnych problémoch,
s ktorymi casopis zdpasi. Napriek tomu
sa ndm vzdy podarilo zabezpecit jeho vyda-
nie, a tak je to aj tentoraz. Lebo priazern
a spokojnost'vds Citatelov a citateliek je
pre nds najdolezitejSia. Od budticeho
roku vSak budeme niiteni pristupit
k urcitym zmendm, ktoré sa dotknt najmd
periodicity ¢asopisu. Od februdra sa uz
nebudete stretdvat s dvojmesacnikom, ale
so Stvrtmesacnikom, zato S rozsirenym
a pestrejsim obsahom. Verim, Ze ndm
napriek tomu zachovdte svoju vernost a ze
i ¢asopis predplatite aj na buduci rok.

Prajem vam prijemné preZitie vianoc-
nych sviatkov v kruhu vasej rodiny a vela
uspechov, optimizmu a eldnu do nového
roka 2008.

Judita Takdcovd
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' *2 Zmluva o vyhrade
vo svedomi opit

«  nascéne
Predstavitelia rimskokato-
lickej cirkvi opét broja za
prijatie zmluvy

Zaujimavosti zo sveta
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za zru$enie trestu smrti e Na
duchov veri tretina Ameri¢anov

Eticka vychova
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Zhovarali sme sa s Milanom
Fta¢nikom, politikom,
vysokoskolskym ucitelom
a starostom Petrzalky
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Vyhrada vo svedomi

Téma cCisla

' Zmluva
o vyhrade
vo svedomi

opat na scene

V poslednom obdobi sme svedkami obnovy usilia najvysSie-
ho predstavitela rimskokatolickej cirkvi a niektorych dalSich
skupin a jednotlivcov na Slovensku o ,,zavr$enie tvorby
zakladnej zmluvy medzi Sviitou stolicou a Slovenskou repub-
likou tykajticej sa vyhrady svedomia“.

2007 pocas prijimania poverovacich

listin nového slovenského velvyslanca
pri Svitej stolici Jozefa Draveckého privital
ubezpecenie, Ze slovenska strana je zaviazana
zavisit tvorbu zdkladnej zmluvy tykajucej
sa vyhrady svedomia. Pri tejto prilezitosti
papez vyzval Slovensko, aby ratifikovalo
zmluvu, ktora obsahuje klauzulu o ,,vyhrade
svedomia“.

Pépei Benedikt XVI. diia 13. septembra

Tajna diplomacia

Je legitimna otazka, ¢o ma toto vlastne
znamenat? Je Slovenska republika s jej
najvy$sim zakonom — Ustavou Slovenskej
republiky nadalej svojbytnym, suverénnym,
pravnym §tatom? Aka relevanciu a zaviznost
ma Programové vyhlasenie sucasnej vlady?
Postupuje slovenska diplomacia v stilade
s programovym vyhlasenim vlady? A nemame
tu okrem ,,oficidlnej diplomacie aj nejaka
»tajnu diplomaciu®, ktorej predstavitelom
je velvyslanec Jozef Dravecky davajuci
takéto skandaldzne ubezpecenia najvyssiemu
predstavitelovi RKC? Alebo sa natolko
zmenili hodnoty, okolnosti a vektory svetovej
a eurdpskej politiky, Ze zmieneny navrh
zmluvy o vyhrade vo svedomi je odrazu to
najlepsie, ¢o nas mohlo postretntt, napriek
tomu, Ze my ucic¢ikani ob¢ania sme ani
nepostrehli, Ze tento navrh mnohi pravni,
politicki, kultarni predstavitelia a predstavi-
telia mimovladnych organizacii na Slovensku
av Europe kritizovali ako jeden neuveritelny
nonsens? Nemanipuluje sa tu opit neviem
uz po kolkykrat s doverou a trpezlivostou nés

obcanov? Treba si velmi vazne polozit otazku,
¢i to nie je dalsi dokaz toho, na ¢o poukazuju
kritici strany Smer-SD, Ze tato strana svojou
realnou politikou vyprazdnuje portfolio
demokracie ako jeden zo svojich zdkladnych
politickych pilierov, na ktorych funguja
strany tohto typu.

Nerovnaka ochrana prav

Pri posudzovani zmluvy o vyhrade vo
svedomi by sme mali postupovat podla
kritéria dialektiky formy a obsahu (aj ked to
dnes mozno nie je také popularne), pretoze
najlepsie vyjadruje jej poslanie.

Zmluva (asponl ndm zname prvé dve
verzie) je z formalnej stranky od zaciatku
pripravovana ako medzinarodna zmluva
venovana otazke ludskych prav, a preto ma
mat prednost pre zakonmi SR. Uzavretie tejto
zmluvy vychadza zo zavizku zakotveného
v Zakladnej zmluve medzi Svitou stolicou
a Slovenskou republikou. Napriek tomu,

Ze Styri dodatkové zmluvy mala prijat vlada
SR, uz prvéa zmluva o katolickej nabozenskej
vychove bola prijata ako medzinarodna.

Navyse zmluva o vyhrade vo svedomi
pokracuje v trende postavit zmluvy so Svitou
stolicou ako jednostranne nevypovedatelné,
¢o je z historického hladiska navrat k pod-
riadeniu $tatnej suverenity krajiny Statnej
suverenite cirkvi. Podobné zmluvy st prijima-
né ako medzivladne a vypovedatelné zmluvy.
Zmluvy v takejto podobe sa vzdaluji od
obcianskych principov. V tejto suvislosti treba
povedat, Ze pripravovana zmluva s registro-
vanymi cirkvami a ndbozenskymi spolo¢nos-
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Téma cisla Vyhrada vo svedomi

tami ma len vnuatro$tatny charakter,
a teda hovorit o rovnakej pravnej
sile oboch zmluav je minimalne
diskutabilné. Zmluvy nerovnakej
urovne nerovnako ochranuja prava
v nich obsiahnuté...

Jedni ano, druhi nie

Preco je to tak, je zrejmé
predovsetkym z posudenia obsahu
zmluvy.

Sloboda svedomia patri medzi
zakladné ludské prava. Pravo
na vyhradu vo svedomi sa v§ak
neuvadza medzi ziadnymi zakladny-
mi listinami udskych prav. Sloboda
svedomia a vyhrada vo svedomi (tak
ako je uvedend v navrhu) st dve
odli$né kategorie:

- Sloboda svedomia patri do
kategorie zakladnych ludskych préav.
Vznikla ako odpoved na jedno-
stranny ideologicky natlak, ako
zasada tolerancie, prava na vlastné,
nezavislé, myslenie, ako koncepcia
sukromia bez zasahovania Statu,
cirkvi a pod.

- Vyhrada vo svedomi patri do
kategorie katolickej vierouky, nie
v§ak do kategorie zakladnych lud-
skych prav. Uplatnovat si vyhradu
vo svedomi jedine podla u¢enia
Magistéria katolickej cirkvi je proti
logike prava na slobodu svedomia.
Ak4 je sloboda svedomia, moznost
slobodného uplatnenia si vyhrady
vo svedomi, ked ju mdzeme uplatnit
len podla ucenia katolickej cirkvi ?

Pri diskusii k zmluve o vyhrade
vo svedomi sa ¢asto argumentuje
faktom, ze vyhradu si budu moct
uplatnit vSetci obCania nasho statu.
Je zrejmé, Ze v nasej spolo¢nosti Zije
vela moralnych ludi, ktori svojimi
pozitivnymi humanistickymi hodno-
tami, postojmi a ¢inmi prispievaju
k rozvoju nasej krajiny. Ako si vsak
humanisticky orientovani ludia
mozu uplatnit vyhradu vo svedomi
v sulade so svojim presvedcenim,
ked sa navyse zatial ani neuvazuje
o priprave zmluvy s ich organizaci-
ami?

Tu jednoducho nejde o slobodu
svedomia, ale o fakticky odlisné
pravne postavenie ob¢anov
Slovenskej republiky, o pozitivhu
diskrimindaciu na zaklade vierovyz-
nania. V principe sa tu prelamuje
ustavny princip rovnosti v pravach
obcanov (¢lanok ¢&. 12. Ustavy).
Preco si niektori mozu uplatnit
vyhradu svedomia v stlade so
svojim presved¢enim, a ini nie?
Uzatvaranim tychto zmlav $tat
rozdeluje svojich ob¢anov podla
istého principu — v tomto pripade
podla vierovyznania, svetonazoru.
Ak takto §tat rozdeluje svojich
obcanov, potom musi k nim na
zaklade takého delenia pristupovat
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rovnako a poskytovat im rovnaké
prava, ¢o by sa vsak po schvaleni
takejto zmluvy stalo len chimérou.

Ozivovanie privilégii
vatikanskej Statnej
suverenity

Ked zdoraziiujeme $irsi kontext
zmluvy o vyhradéch vo svedomi,
nezaskodi pripomenut si nedavne
aktivity o zahrnutie zmienky
0 ,,Bohu“ do ustavy Eur6pskej tnie.
Bola to spociatku netspesna ini-
ciativa Svétej stolice v ¢ase priprav
Eurdpskej charty ludskych prav,
ktora bola z dovodu odluky cirkvi
od §tatu zamietnutd, najmé pod
francuzskym tlakom. Svita stolica
vSak s touto poziadavkou opétovne
vysla pri zvolani Eurépskeho
konventu. Konvent sa ziSiel 28.
februara 2002 a jeho tlohou bolo,
aby do zaciatku roku 2003 pripravil
navrh Ustavy Eurdpskej tnie, ktort
by vlady ¢lenskych a kandidatskych
krajin schvalili v r. 2004. Zosnuly
Jan Pavol Il osobne niekolkokrat
vyjadril svoju nespokojnost s tym,
ze na vrcholnej schodzke Eurdpskej
unie v Laekene 14. — 15. decembra
2001 ¢lenské staty nevysli v ustrety
cirkevnym poziadavkam v stvislosti
s pracou Konventu a pripravovanou
ustavou. Bolo hddam len kazlom
nechceného, Ze svoju vyzvu
zopakoval uz po ixtykrat aj diia 24.
8.2003 v Castel Gandolfo, v den
431. vyrocia vrazdenia hugenotov
v Parizi (Bartolomejska noc).

Svita stolica od zaciatku jasne
deklarovala, Ze otazka ma pre nu
klacovy vyznam. Vyraz ,,eurdpsky
dom* pochadza od Jana Pavla II.
Jeho vznik a vyslovne krestansky
charakter je dolezitou sucastou
dlhodobého tsilia Vatikanu,
ktorého cielom je znovu ozivit model
nabozenskej a politickej jednoty pre
ludstvo. Stelesnenie tohto modelu
vidi Vatikan v idei niekdajsej
»krestanskej Europy.“ Netreba sa
teda nechat pomylit. Nejde totiz
len o to, aby sa niekde v Ustave EU
vyskytovalo slovo krestanstvo. Ide
o ¢osi ovela vacsie. V tom Case este
kardinal Joseph Ratzinger, vplyvny
prefekt Vierouc¢nej kongregécie,

a teraj$i papez Benedikt XVI.
jednoznacne vyhlasil: ,,Boh a nasa
zodpovednost pred Bohom musia
tvorit zaklad eurdpskej tstavy.“
Noel Treanor, generalny tajomnik
katolickej organizacie s ndzvom
Biskupska konferencia Eurépskeho
spolo¢enstva, vo svojom prispevku
v European Voice napisal, ze
zakomponovanie zmienky o Bohu
do tstavy ma okrem iného vyjadrit
aj to, odkial vlastne pochadza model
eurépskej jednoty. Podla formulécie




jedného z najautoritativnejsich
katolickych tyZdennikov Svité
stolica v podstate ,,znovu oZivuje
privilégia svojej politickej suve-
renity“ a znovu si narokuje, aby
spolo¢nost riadili ,,cirkevné svité
principy“. Jednym z Gstrednych
pilierov prislusného cirkevného
ucenia je ,,sakralna“ legitimizacia
pravneho systému $tatu a jeho
autority, o sa prejavuje okrem
iného aj v tom, Ze sa tistava ma
odvolavat na autoritu Boha.

Vyhrada vo svedomi

avztah Statu a cirkvi
Aby hoci aj neimyselne
nedochadzalo k efektu tzv. ,,ba-
bylonského spletenia jazykov*
povazujeme za vhodné aspon
v zakladnych aspektoch objasnit
aj niektoré odliSnosti obsahu
pojmového aparatu, s ktorym
sa pri analyze tejto témy casto
operuje (o slobode svedomia
avyhrade vo svedomi na pozadi
vztahu §tatu a cirkvi aspon

v naSom geopoliticky najblizSom
okoli).

Vztah $tatu a cirkvi v sebe
zahtna aspekt slobody vyznania
ako individuélneho ludského
préava a vztah medzi cirkvou
a Statom ako inStitaciami.

V prvom pripade je hlavnou
otazkou, na aké konanie alebo
nekonanie ma pravo konkrétny
veriaci z dovodu svojho nébo-
zenského presvedcenia, t. j. kedy
a do akej miery musi §tat uznat
nabozenské presvedcenie ako
platny dovod neplnenia si nejakej
inac véeobecnej povinnosti.

Ide tu o povinnost §tatu voci
jednotlivcovi. V druhom pripade
Stat vystupuje ako nositel povin-
nosti voci spolo¢nosti ako celku

a zavazuje sa konat nestranne

a neuprednostiiovat Ziadne nabo-
zenstvo. Z hladiska teorie $tatu

a prava je §tatna moc jednotn4,
¢o znamen4, Ze na uzemi jedného
Statu moze byt jeho nositelom
len jeden subjekt. Cirkevna moc

Toto sii pravidia, ]Jé.rl Novik. Mozete mat vyhradu vo svedomi
voti vojne, ale nie voci daniam!

tento atribit uzZ nema, minimalne
od dob reformacie. Odvtedy je
normalna situacia taka, zZe na
uzemi jedného $tatu existuje
viacero cirkvi, ktoré¢ vykona-

vaju svoju (obmedzend) moc
nezavisle jedna od druhej. Podla
dnes$ného chépania je povodna

moc $tatu, ktord pochadza
priamo od ludu, a normotvorna
moc. Cirkevnil moc vnimame ako
odvodenu od $tatnej moci: vykon
tejto moci je vzdy podriadeny
Statom ustanovenému pravnemu
poriadku. Nakoniec §tatna moc je
univerzalna, podla teritoridlneho

Vyhoda z vyhrady vo svedomi

JoZo a Fero, obaja vodici u toho istého
dopravného podniku, jazdili, ako bolo treba,
v piatok i vo sviatok. Stalo sa, ze v krajine
uzdkonili prdvo na uplatriovanie vyhrady vo sve-
domi. I prisiel JoZo za podnikovym dispecerom
a odvolal sa na novy zdkon s tym, Ze ako veriaci
c¢lovek nemoze sluzit pocas nediel a sviatkoch.
Dispecerovi sa to velmi nezdalo, ale po porade
s podnikovym prdvnikom JoZovej Ziadosti napo-
kon vyhovel.

JoZo si teda vo sviatok vydatne pospal, zucast-
nil sa na omsi, sviatocne poobedoval s rodinou
a spolocne sivysli do prirody alebo do supermar-
ketu. Vecer sa JozZo venoval manzelke a v naj-
lepsej pohode nastupoval nasledujiice rdno do
sluzby. Len Ferovi pribudlo zopdr mimoriadnych
sluzieb. Ale ked protestoval na dispecingu, zistil,
ze kedZe nechodi do kostola, nemd svoju vyhradu
¢tm zddvodnit. Jeho dalSie osudy nie st zndme.
Povrdva sa, zZe ked'ho jeho deti pomaly prestdvali
spozndvat a manzelka ho obvinila zo zanedbd-
vania rodiny, dal sa Fero na pitie, vyhodili ho
z prdce a skoncil ako bezdomovec.

Znevyhodneni ateisti

Ale teraz trochu vdznejsie. S vynimkou
ucitelov, turadnikov a ¢asti robotnictva sa na
vSetkych tsekoch Zivota pracuje nepretrzite,
bez ohladu na Stdtom stanovené dni pracov-
ného pokoja alebo uznané cirkevné sviatky.
Sktsme si predstavit uplatriovanie vyhrady
vo svedomi v nepretrzitych prevddzkach,

v energetike, doprave, zdravotnictve, policajnej,
havarijnej a vojenskej sluzbe a vo velkej casti
obchodu. Predstavme si, Ze by sa uplatriovala
raz v nedelu (u krestanov), inokedy v sobotu

(u prislusnikov zidovského ndbozenstva) ci
v piatok (pre moslimov).

Na druhej strane, obéania bez ndbozenského
presvedcenia, podla ustavy a pred zdkonom sice
rovnoprdvni, by nemali v tomto pripade moz-
nost uplatnit si vyhradu vo svedomi. Napriek
cirkevnym protiargumentom prdve slovenskd
verzia tejto vyhrady presadzuje rozdelenie
obcianskej spolocnosti na dve skupiny s rozdiel-
nym postavenim.

Pokialide o svedomie, cirkevnd (katolicka)
argumentdcia sa zdd vobec problematickd.
Napriklad v piatok sa md veriaci postit. Ale
nemusi - ak je chory, ak je na cestdch, ak si
nemoze zadovdZit postne jedlo. Alebo podla
cirkevného ucenia primdrnym ti¢elom sexu je
plodenie potomstva, sex nemd byt ,, zneuZzi-
vany “na pohlavnii rozko$ pomocou umelej
antikoncepcie alebo prerusenim aktu.

Veriaci manzelsky pdr (mimomanzelsky sex
cirkev zavrhuje) si v§ak moze prilepsit vyuZitim
»bezpecnych dni“v mesacnom cykle Zeny.

Cirkevné pravidla
s mnohymi vynimkami
Vynimky platia aj v inych vdznych pripadoch:
ak sa veriaci sice previni proti ndboZensko-
cirkevnej norme, ale moze dokdzat, Ze konal ne-
dobrovolne, najmdripod existencnym ndtlakom
¢ivo vdznom ohrozeni svojej osoby alebo rodiny.
Tazko uverit, Ze by vtedy spovednici odopre-
li veriacemu rozhresenie. Mozno odpustit
dokonca aj zlociny. Podmienkou vsak je, aby ich
vinnik naozaj uprimne olutoval, a tam, kde je to
mozné, musi sa postarat o ndpravu ¢i ndhradu.
Ndbozenskd, resp. cirkevnd prax nie je teda

zdaleka takd prisna, ako vyzeraju jej oficidlne
normy. Toto zistenie umozriuje problém vyhra-
dy zo svedomia vnimat ovela menej dramaticky.
Na druhej strane treba pripomentit, Ze nap-
riklad v tej asi najpdlcivejsej otdzke - vztahu
veriaceho lekdra a asistujiiceho persondlu

k interrupcii - sa vyhrada vo svedomi fakticky
uplatriovala uz pocas minulého rezimu, ¢o dnes
prizndvaju aj samotni zdravotnici. Tym skor
Jje to mozné v sticasnych podmienkach, aj bez
osobitného zdkona.

Nanucovany a nepotrebny zakon
A uz vobec zrejme nebude nik niiteny tcin-
kovat pri umelom oplodriovani, pri vyskume
antikoncepcie alebo klonovania. A Ze nik ne-
méoze prinutit nijaku Zenu - tym menej veriacu
katolicku — k preruSeniu tehotenstva alebo
katolickych manzelov, aby pouzivali umelt
antikoncepciu, uz ani netreba zdorazriovat.
Dnes na Slovensku celime skor opacnému
problému. Otdzka osobitného uzdkonenia
vyhrady vo svedomi je tejto spolocnosti doslova
nanucovand, a to az tak ultimativne, ze
dokonca viedla k viddnej krize. Nejde o nic
iné, ako o usilie presadit vSeobecne -v rozpore
s Ustavou Slovenskej republiky - prvky konkrét-
nej ndbozenskej ideologie, etiky a cirkevného
prdva. Pravda, ide zdroveri o logicky ddsledok
kontroverznej zdkladnej zmluvy medzi Sloven-
skou republikou a vatikdnskou Svdtou stolicou,
uzavretej - Zial - vinou niektorych politickych
strdn, ich neprincipidlneho, oportunistického
a krdtkozrakého uvazovania.
Miroslav Hordcky
Upverejnené v tyzdenniku Slovo 29.3.2006
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Téma Cisla

Vyhrada vo svedomi

principu sa vztahuje na kazdého,
kto sa zdrZuje na §tatnom tzemi,
kym moc cirkevna sa vztahuje
len na ¢lenov cirkvi — nech toto
¢lenstvo vzniklo dobrovolne
alebo nedobrovolne a nech
zahina akykolvek pocet ludi.

Vierovyznanie prestane

byt stikromna vec

Clanok 4 navrhovanej zmluvy
o vyhrade vo svedomi nesmierne
Siroko koncipuje oblasti, kde
bude mozné uplatnit si vyhradu
vo svedomi. Zmluva sucasne
poskytuje vyhradu vo svedomi
nielen jednotlivcom, ale i instita-
ciam. Tie v§ak nemaju svedomie,
to maju len jednotlivci... Napriek
tomu, Ze cirkevné organizacie
prijimaju prispevky od §tatu,

z dani v§etkych obyvatelov, buda
mat tieto inStitcie pravo pos-
kytovat sluzby, vzdelanie, pracu
¢iinformécie nie vSetkym, ale
len niektorym, a len na zaklade
svojich vierou¢nych zésad. To by
mozno bolo v poriadku, keby si
tato ¢innost zabezpecovali vyluc-
ne z vlastnych zdrojov. Zakladné
zmluva vsak zavizuje Slovensku
republiku materialne a finan¢ne
tieto aktivity podporovat. A aj

to len tie, ktoré vykonavaju
registrované cirkvi a nabozenské
spolo¢nosti, 0 podpore inych
aktivit (humanistov, neregistro-
vanych cirkvi a pod.) uz zdkon
neuvazuje.

Dialektika formy a obsahu naj-
vyraznejSie vystupuje pri ¢lanku
5 zmluvy, kde je povedané, ze
uplatnit vyhradu vo svedomi si
mozno podla pravneho poriadku
SR avjeho medziach. Lenze tato
medzinarodné ludskopravna
zmluva si vyziada tpravu viace-
rych vnuatrostatnych zakonov,

pretoze musi byt zachované pod-
stata a zmysel prava uplatfiovat si
vyhradu vo svedomi. A charakter
uprav zakonov urcéuje tento navrh
zmluvy o vyhrade vo svedomi,
ktory nezabezpecuje rovnaké
prava pre vSetkych obcanov.
Najma tu forma zmluvy urcuje jej
prakticky dosah.

Podla doterajsich interpretacii
navrhu zmluvy vierovyznanie
prestava byt sikromnou vecou
kazdého obc¢ana. Ide o povinnost
deklarovat vierovyznanie,
svetonazor pri uzatvarani pracov-
nych zmlav ako podmienky na
uplatnenie vyhrady vo svedomi
—¢o je opét porusene zakladnych
ludskych prav. Ako to bude
vyzerat? Bude tu zoznam privile-
govanych obc¢anov? Ako potom
bude zarucena sloboda svedomia,
vyznania, svetonazoru a ochrana
sukromia? Ako bude zékon riesit
skutoc¢nost, ak ob¢an ndhodou
konvertuje na inua vieru ?

Zmluva vytvara priestor
na vstup inej zahrani¢nej
organizacie, ktora bude posu-
dzovat a ovplyviiovat nés pravny
poriadok. Su¢asne umoznuje do
buducnosti (pro futuro) formou
spolo¢nej komisie ovplyviiovat
pravny poriadok Slovenskej
republiky a prisposobovat ho
obsahu ucenia katolickej cirkvi.
Ak uzavrie podobné zmluvy
s registrovanymi cirkvami a na-
bozenskymi spolo¢nostami, v bu-
dtcnosti mozno s moslimami,
ba dokonca i s humanistami, ako
dokaze zladit vierouc¢né rozdiely
tychto réznych svetonazorovych
skupin do jedného homogén-
neho celku, aby neposkodzoval
zakladné ludské prava svojich
obyvatelov? Uz toto poukazuje
na nezmyselnost zvolenej

cesty, resp. na cielavedomost

pri vytvarani privilegovaného
postavenia istej (i ked vacsinovej)
Casti obyvatelstva.

Zmluva by nemala byt
prijata

Zmluva je postavena opat
(podobne ako Zakladna zmluva)
¢isto jednostranne na pravach pri
uplatiiovani vyhrady vo svedomi,
a nie aj na povinnostiach.
Sucastou prava na vyhradu vo
svedomi by mala byt povinnost
reSpektovat prava druhej osoby
a poskytnut minimalne podrobnu
a presnu informaciu, kde moze
doty¢na osoba naplnit svoje
prava (ktoré su v sulade s jej sve-
domim a presved¢enim), tak ako
jetobezné inde v Eurdpe. Ak sa
Zmluva o vyhradach vo svedomi
dotyka prav druhej osoby, mala
by obsahovat podrobné rozpraco-
vanie tejto situécie.

Nase vyhrady vo¢i zmluve
nie st zamerané proti veriacim,
ich presvedceniu a zivotnym
postojom. Naopak, reSpektujeme
ich, vazime siich a v mnohom
mame rovnaké hodnoty i videnie
sveta. Navrhovana aprava v§ak
ide daleko nad ramec podobnych
uprav v Eurdpe a prekracuje
zauzivané chapanie uplatiiovania
vyhrady vo svedomi v doterajsej
pravnej praxi EU.

Na zaver treba poznamenat,
Ze usilie o tzv. ,,zaviSenie tvorby
zakladnej zmluvy medzi Svitou
stolicou a Slovenskou republikou
tykajtcej sa vyhrady svedomia“
nie je vobec okrajova téma a je
potrebné ju vnimat v SirSom
medzinarodnom i vnutro§tatnom
kontexte, v jej historickych
a vyvojovych tendenciach
a suvislostiach. Preto by malo

Hydraulicke
rozrusovacie
kladiva

PouZzivaju sa ako
pridavné zariadenia
pre mobilné a sta-
cionarne stavebné
stroje na demoli¢né
prace. Tym sa
hodnota a oblast
vyuZivania tychto
strojov vyrazne rozsiruje. Kladiva sa mozu
pouzivat na rozdrobenie roznych pevnych
materidlov ako st kamene, betén, murivo,
asfalt, struska...

Kladiva s malou energiou Gideru sa mozu
tiez vyuzivat na rozne inStalaéné prace vo
vn(tri budov.

naslednym spracovanim,

Investi¢cné zariadenia

V oblasti dodavok pre investicni vystavbu zabezpecujeme:

» odbor hutné dpravnicke zariadenia technologické
linky a stroje na vykonavanie finalnych operdcii na
hutnickych polotovaroch a ich kone¢n( Gpravu pred

« odbor hydraulické systémy technologické zariadenia
pre ovladanie pohybovych mechanizmov vodnych diel.

fax: 042/4485 831

Kooperacia
PonﬁkamE vyrobu funkénych vzorov, prototypov, kusovid a maloséri-
ovli vyrobu, rekonstrukciu a opravy hydraulickych systémov, opravy
hydraulickych prvkov. Zaroveri ponikame kooperéaciu na mechanic-
ké opracovanie materidlov pri vyzuziti nasho strojového parku...

byt eminentnym zaujmom najma
strany Smer-SD a ostatnych poli-
tickych stran i vSetkych progre-
sivnych kulturnych, politickych,
spolo¢enskych a v neposlednom
rade aj cirkevnych predstavitelov
lenejsiu informacnu kampan,
ktora by ozrejmila nielen vsetky
jej atributy, ale aj dosahy na zivot
obcanov Slovenska a v Eurdpe,
aby sa obcan vo svojej krajine stal
nespochybnitelnym suverénnym
nositelom moci.

Nejde o to, ako bola zmluva
o vyhrade vo svedomi (zne/vy/
po)uzita v boji o politick moc,
ale ide najmé o skutocnost, Ze
pripravovana zmluva o vyhrade
vo svedomi je z formalnej i vecnej
stranky zl4, a ak by bola prijata
v navrhovanej podobe, viedla by
k diskriminacii (pozitivnej i nega-
tivnej), naruseniu medzinarod-
nych zavizkov i homogénnosti
a vyvazenosti pravneho poriadku
Slovenskej republiky. Preto by
nemala byt prijata.

Pri zmluve o vyhrade vo
svedomi totiz ide aj a predo-
vSetkym o pravo na planované
rodicovstvo, o pravo zeny
rozhodnut sa o pocte a ase
narodenia svojich deti, o pravo
dietata narodit sa ako chcené,

0 jeho préavo na dostojny Zivot,
o pravo na vychovu deti v duchu
svojho presvedéenia, o pravo
na ddstojnd smrt, o pravo na
dostupnost, informovanost a kva-
litu lekarskych sluzieb, o pravo
na slobodnu volbu nabozenstva
a svetonazoru, a v neposlednom
rade najmi o pravo na slobodu
svedomia.
Roman Hradecky
a Stanislav Kizek

ZTS F-Invest s.r.o.
Areal ZTS €. 924, P.0. BOX 34

018 41 Dubnica nad Vahom
telefon: 042 / 4485 830, 4485 831

e-mail: ztsfinvest@ztsfinvest.sk
web: www.ztsfinvest.sk
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Zaujimavosti Zo sveta

Americka episkopalna cirkev
bude pokracovat s vysviackou
gejskych biskupov

piskopalna cirkev v USA suhlasila
s vysvdcovanim biskupov i v pripade,

Ze pojde o homosexudlov. Rovnako sa

rozhodla udelit pozehnanie

i parom z homosexualnych
zvazkov. Toto rozhodnutie
vsak moze spdsobit definitiv-
ny rozkol anglikénskej cirkvi
Vo svete.

Liberalnejsie postoje lidrov
tejto cirkvi rozdelili kongre-
gaciu vramci USA a viedli
k ndzorovému rozkolu ¢lenov
tejto cirkvi, ktorych je asi
77 miliénov na celom svete.
,Nie kazdy je stopercentne spokojny s tym,
ako je dokument naformulovany, ale hAdam
sa nam podarilo pripravit ho tak, aby sme

zostali, pokial mozno, jednotni,“ povedala
Katherine Jefferts Schoriova.

Dokument podpisali zastupcovia americkej
vetvy cirkvi len niekolko dni predtym, ako
malo uplyntt ultimatum svetovych lidrov,
podla ktorych americké postoje ohrozovali
jednotu cirkvi. Americké ¢ast cirkvi je dost
vyrazn4 a silna. Tvori ju asi 2,3 miliéna
veriacich.

ESte na zaciatku roka sa anglikansky
arcibiskup Peter Akinola z Nigérie vyjadril,
7e ,,anglikanske spolocenstvo cirkvi poziada
Episkopalnu cirkev v Spojenych $tatoch
americkych, aby prestala praktizovat ordina-
ciu biskupov, ktori Ziju vo vztahu s osobami
rovnakého pohlavia“. V opa¢nom pripade
by musela tato cirkev opustit celosvetové
spolo¢enstvo anglikanskych cirkvi.

Vybor OSN pre ludské
prava sa vyslovil za

Indicki racionalisti odsudili
vyhrazky voci Taslime Nasrinovej

7 7 narodné
e zhromazdenie

Racionalistickej asociacie
Indie, na ktorom sa zislo 26.
novembra 2007 v Palanbure
vindickom state Gudzarat
vySe 200 zastupcov huma-
nistickych, racionalistickych
sekularnych, ateistickych

a ludskopravnych organi-

z4cii z celej Indie, dorazne
odsudilo vyhrazky moslim-
skych fundamentalistov
voci znamej bangladésskej
humanistickej aktivistke
Taslime Nasrinove;j.
Taslima Nasrinova prisla do
Indie s cielom n4jst utocisko
a ziskat ochranu indického
Statu a indickej ustavy
v Case, ked sa jej vyhrazaja
zabitim v jej vlastnej krajine
v Bangladési pre jej odvazne
nazory. Stala sa obetou
nabozenskej intolerancie
a fanatizmu, a preto musela
utiect zo svojej vlasti.
Zhromazdenie vyzvalo
indicku vladu a vlady
jednotlivych indickych
Statov, aby si splnili svoju

pravnu a moralnu povin-
nost a ochranili Taslimu
Nasrinovu a jej moralne

a intelektuélne slobody

a zabezpeili jej fyzicku bez-
pecnost. Taslima Nasrinova
je dlhodobé aktivistka za
prava Zien a za demokratické
hodnoty slobody vyjadrova-
nia a slobody néboZenstva
alebo vyznania, ktoré zahfna
aj pravo nevyznavat Ziadne
nabozenstvo. Zaroven je
predstavitelkou Medzinarod-
nej humanistickej a etickej
Unie pri UNESCO a ¢lenkou
prestiznej Medzinarodne;j
akadémie humanizmu

a drzitelkou Ceny Eurdpskej
Unie za prispevok k ludskym
pravam.

v . .

Zrusenie trestu smrti

rganizécia i iy

Spojenych i %
narodov (OSN) |\ | —
sajasnouvicé- r'_
$inou vyslovila ;
za celosvetové
zastavenie
poprav s cielom
zrusit trest
smrti. 99 élenov
Vyboru OSN
pre ludské
prava navrh podporilo, 52 hlasovalo
proti a 33 sa hlasovania zdrzalo. Navrh
rezolucie nasledne v decembri predlozia
na schvalenie plénu 192 ¢lenskych krajin
OSN. Rozhodnutie pléna nie je pre krajiny
zavazné, ma vsak moralnu silu. Vsetkych
27 statov Eurdpskej tinie usilie o zrusenie
trestu smrti podporuje.

Podla udajov medzinarodnej organi-
zacie na ochranu ludskych prav Amnesty
International (Al) povoluje trest smrti na
svete eSte stale 66 krajin, pricom viac ako
90 percent vSetkych poprav sa vykonava
v Siestich z nich: v Cine, Irane, Iraku,
Pakistane, Sudane a v Spojenych Statoch.
Pocet celosvetovo zaznamenanych exekucii
klesol za minuly rok z 2 148 na 1 591.

Na duchov veri tretina ob¢anov USA

ociologicky prieskum
S v Spojenych Statoch pre-

ukazal, ze na duchov veri
tretina Iudi bez ohladu na vieru ¢i

stav. Rovnaky pocet Iudi veri aj na
mimozemské civilizacie. Takmer
patina ludi podla prieskumu
agentury AP a Ipsos nepochybuje
0 tom, Ze ¢arodejnice skutoc¢ne
moZzu uhranut ¢i okuzlit. Osobnu

skasenost s duchmimé 23
percent, ktori tvrdia, Ze minimal-
ne jedného niekedy videli.

Ked'je ¢lovek slobodny, katolik,
alebo nikdy k Ziadnemu néboZen-
stvu netiahol, m4 najvacésiu Sancu
uvidiet duSu mrtveho. Tieto
skupiny ludi uvadzali podobnu
skusenost najcastejSie. Muzi
s nizkymi prijmami patria medzi

najcastejsich svedkov UFO. Malo
zarabajuci, narodnostné mensiny
a ludia, ktori Ziju v mestach, tiez
CastejSie veria v zariekavanie

a ¢arodejnictvo.

Spracované podla zahranic-

nych internetovych zdrojov
(t) Foto: archiv
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Eticka vychova ma
byt pre vSetkych

Doc. RNDr. Milan Ftdcnik nie je vobec
nezndma osoba. Povodnym povolanim
vysokoskolsky pedagdg, neskor politik, naj-
mladsi kandiddt na prezidenta SR. Odvtedy
preslo dolu Dunajom vela vody a na tomto
poste mdme uz tretiu hlavu Stdtu. Aj v Zivote
M. Ftdcnika sa vela zmenilo. Stdle v§ak
Zije na brehoch spominaného Dunaja, stdle
posobi na ciastocny uvdizok ako vysokoskolsky
ucitel budicich informatikov.

Preco iba na ciastoény? Pretoze uz takmer
rok sa Milan Ftdcnik venuje na plny tvdiizok
inej funkcii — je starostom najvdcsieho slo-
venského sidliska — mestskej casti Petrzalka.
Ale rozhovor sa ani ndhodou netocil iba okolo
Petrzalky, ale aj okolo vychovno-vzdeldva-
cieho procesu, postavenia bezkonfesijnych
obcanov a obcianskej spolocnosti celkovo.
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Foto: Miloslava Necpalovd

@ Ako byvaly vysoky funkciondr
lavicovej strany a zdroven peda-
80g — matematik sa netajite tym,
Ze vyzndvate svetsky, nendbo-
zensky humanizmus. Dalo by sa
povedat, ze vedecky svetovy ndzor
vds sprevddza od detstva?

Neda. Bol som vychovavany
v nabozenskom duchu, v detstve
som chodil do kostola, bol som

blizsie k vedeckému svetondzoru
(hoci ani opacné pripady nie st
zriedkavostou). Zeby vds aj toto
doviedlo k vedeckému svetond-
zoru? Pripadne, je to nejako
prepojené?

Iba ¢iastoc¢ne. Ako ¢loveku,
ktory sa zaobera informatikou
a Skolstvom, mi je blizsie exaktné,
racionalne myslenie. Povedal by

na birmovke... som, Ze aj v Zivote
szneskoason'vl sa ,Naucit sa sprdvat, mi ppmaha vedecky
zacal zaujimat viac konat podla vieobecne pohlad na svet,

0 V}fz?am svet.sl’<ych platnych etickych sqaha (’) %orozurlr;el-
Vle(fl. eto vps)lmtlvl?a principov by sa mali m’e VJeczi, e(Jjov 12 olo
s <1Avaenost, Clove : naudit vietky deti. nds. Jednoducho
moze porovnavat. u mna prevazuje
Koncom strednej racionalita.

Skoly a na vysokej

Skole mi uz boli tieto otazky
jasné, k svetskému humanizmu
som teda priSiel vlastnou cestou.

@ Je zndme, Ze vedci, ktorych pre-
misou je pochybovat, by mali mat

@ Ministerskii stolicku ste pred
vyse piatimi rokmi vymenili za
povodnu — pedagogicku. Tii zase
pred rokom za starostovsku.
Pracujete este stdle aj ako vyso-
koskolsky ucitel? Stretdvate sa



s mladou generdciou, s vychovno-
vzdeldvacou problematikou aj
v sticasnosti?

Samozrejme. Z vysokoskol-
ského, pedagogického procesu
sa ned4 odist len tak. Ak sa to
stalo sucastou ludského zivota
ako u mna, tak tym viac. Stale
prednasam, stéle sa citim byt
ucitelom a som rad, ze nestracam
kontakt s mladymi. Navyse, popri
mojej dalsej ¢innosti ide vlastne
o urcity dusevny relax, vinforma-
tike platia exaktné pravidla a so
Studentmi ¢lovek mladne, pozera
na zakonitosti vokol aj z ich
pohladu, je dynamickejsi...

@ V prvej polovici 90. rokov sa na
vyvdzZenie zavedenia ndboZenskej
vychovy dostal do skl aj predmet
etickd vychova. Vela odbornikov

z oblasti Skolstva, vela rodicov,
ale aj Sirsia verejnost si mysli, Ze
etickd vychova by nemala byt pro-
tikladom, Ze by ju mali absolvovat’
vsetky deti. Hovorili ste o tom, aj
ked'ste boli ministrom Skolstva.
AKky je vds ndzor na tito otdzku

v suicasnosti, ked'sa povinne
volitelny predmet dostal do osnov
uz aj prvdcikov?

K zaveru, Ze predmet eticka
vychova mé byt pre vsetkych zia-
kov, som prisiel aj na zaklade po-
znania, ako fungovala v $§kolach
nabozenska vychova, ktora sa
sustredovala viac na

preklady, citaty, priklady. Len tak
mozno naucit dieta rozmyslat,
porovnévat, robit asudky, byt
empatickym a tolerantnym.

@ Za vdsho ministrovania vysli
ucebné texty k joge. Nie ako k mys-
lienkovému prudu, ale k cviceniu,
ktoré md pomdhat vsestrannému
rozvoju osobnosti. Vtedy nastal
konflikt aj s Konferenciou bisku-
pov Slovenska, ktord to odmietla.
Dnes KBS odmieta prirucku
k sexudlnej vychove... Je sprdvne,
ak ndbozenskd organizdcia zasa-
hugje do osnov Stdtnych skol?
Zial, nabozenské organiza-
cie vzdy zasahovali do $kolskej
politiky Statu. Nie je to spravne,
hoci diskusiu na ur¢ité témy
nevyluc¢ujem. Pod¢iarkujem
— diskusiu, nie zakazy, prikazy,
vystrazné listy... Akoby sa
stalo normalnou vecou, ze cirkev,
nabozenské spolo¢nosti sa mozu
nielen vyjadrovat, ale i prijimat
zaverecné stanoviska ku vset-
kému, hoci podla Gstavy im to
neprislicha. Co sa tyka prirucky
o sexualnej vychove v §kolach,
som presvedceny, Ze nemame ¢o
hovorit s KBS: je to vec rodicov,
$tatu, odbornikov, aby mladé
pokolenie bolo aj v tejto oblasti
pripravené. Nesmieme z toho
robit tabu. Navyse, dnes deti skor
dospievaju, ni¢ nevyrieSime tym,
ze budeme za-

vyucébu konkrétnej »Akoby sa stalo tvarat o¢i. Rozne
konfesie. Eticka normdlnou vecou, vyskumy hovoria,
vychova zahfia Ze cirkev, ndbo- ze ak st mladi

v sebe humanisticky Zenské spolocnosti [udia o roznych
zéklad, ma vieludsky WAL veciach spravne
charakter, a preto vyjadrovat, ale poucent, st na ne
by na nu mali chodit i prijimat zdve- lepSie pripravent,
vietci ziaci bez ohla- recné stanoviskd vyhnt sa viacerym
du na to, &i st alebo ku vsetkému, hoci problémom. Cirkev
nie st nabozensky podiaustavyimto  EEECNEPELEIINE
zaloZeni. Stale som neprisliicha. do oblasti, ktoré
presadzoval a dote- s nabozenstvom

raz siza tym stojim,

Ze eticka vychova ma

byt pre vSetkych, nabozenstvo len
pre tych, ktori nan chct chodit.
Naucit sa spravat, konat podla
vseobecne platnych etickych
principov by sa mali naucit vSetky
deti.

Myslienka, aby eticka i nabo-
zenska vychova sa ucili od prvého
rocnika, je stale dost sporna. Ved
deti sa tam ucia len rozoznavat
prvé pismenka, ¢islice, pisat, ¢i-
tat... Pritom aj na takyto predmet
by mali byt zdkladné ucebnice,
metodické podklady, ktoré by
pracu pedagdga usmernovali. Na
eticka vychovu sa neda vSetko
nalinajkovat, je to Ziva disciplina,
usmerriovat obsah v8ak treba.

Vo vyucbe sa pouzivaju aj rozne

priamo nesuvisia.

@ Aj z predchddzajiicich slov
vyplyva, akoby ,,cirkevnici*
mali v§ade svojich ludi, naopak
svetski humanisti boli strkani do
kuta. Nezdd sa vdam, Ze ludia bez
ndbozZenského vyznania su u nds
diskriminovani?

Nehovoril by som o diskri-
minAcii. Ale opominani urcite
su. Ja reSpektujem nabozensky
zalozenych ludi, ich presved-
¢enie povazujem za ich osobnd
vec. Prekaza mi, ak sa v spoloc¢-
nosti prejavuje tlak ndbozenstva.
Hociktorého, o ktoromkolvek
by bola rec. Ak sa z viery
—vnutornej zalezitosti ¢loveka
robi spolo¢ensky fenomén, to nie
je dobre.

@ A vds ndzor na éoraz véicSie
prenikanie cirkvi do médii, vrdta-
ne verejnoprdvnych?

Neviem, ¢i az tak maju ,,na-
vrch®. Skor si myslim, Ze priestor
v médiach patri vsetkym. Teda
aj cirkvam — ako odrazu jednej
zlozky Zivota nasej spolo¢nosti.
Je to prirodzené. Dolezita je vSak
otazka miery, toho, ktora skupina
aky priestor v médiach, v zivote
celkovo dostava.
Viem, kam asi mie-
rite, Ze ak jedna
Cast obyvatelstva
dostava prilis vela
priestoru, tak
uz vlastne akoby existoval len
ich nazor. Nediskutuje sa, to je
velka chyba. A malo by sa. Aby sa
Cast Iudi, hoci i mensia, necitila
diskriminovana.

@ Pred rokom ste sa stali sta-
rostom bratislavskej PetrZalky.
Jetojedno z miest, v ktorom sa
podla posledného scitania ludu
najvdcsi pocet obyvatelov oznacil
ako nendboZensky zalozeny. Za
posledné roky tu vsak vyrastaji
prdve kostoly, menej uz ,,svetské*
stdanky. Aké sui vase skuisenosti

— st s tym obyvatelia spokojni,
nepocita sa s rozsirenim moznosti
aj pre nich?

Réta sa so vseli¢im Aj ked
jaby som to tak striktne nedelil.
VSetci Petrzal¢ania by si mali byt
rovni, pri rieSeni investi¢nych
uloh musime mysliet na vSetkych.
Uloha samospravy je poskytnat
ludom verejnoprospesné
investicie. Mame sa starat o ich
kultarne, $portové vyzitie. A mne
velmi chyba, zZe v Petrzalke nie
je dost Sportovisk (o plavarni
uz ani nehovorim), kultdrnych
zariadeni... Chceme urobit
zmeny, rozsirit siet klubov. Prvé
prijaté kroky hovoria o tom, ze sa
to da. Len to treba riesit nie ako
konflikt, ale ako sluzbu Iudom,
ako riesenie veci verejnych. A me-
dzi veci verejné patri i ¢o najviac
verejnych svetskych stavieb. Kde
sa da vzdelavat, rozsirovat si
obzor, moznosti plnohodnotne,
zaujimavo vyuZit svoj ¢as.

@ Ste rodeny Bratislavéan,

vyse polovice Zivota ste prezili

v Petrzalke. Citite sa naozaj ako
Petrzaléan?

Ano, citim sa byt Petrzal¢a-
nom, hoci som sa narodil na dru-
hej strane Dunaja a aj posledné
roky tam byvam. Ale nielen preto,
slovenské sidlisko, ale najma
preto, zZe tu som zacinal zit svoj
dospely — rodinny zivot, citim sa

ssINajlepsim riesenim
Jjepodla miia mala byt

odluka cirkvi od stdtu.“

byt Petrzal¢anom. Tu sa narodili
nase deti, prezili prvé radosti,
preskékali prvé problémy, je to
nas spoloény domov. Ano, moj
pohlad na Petrzalku je dost osob-
ny, som jeden z tych desattisicov
ludi, pre ktorych to je mesto,

kde si zakladali rodinu, borili sa

s problémami nového prostredia,
oslavovali radosti, prvé vacsie
vitazstva. Myslim si, ze prob-
1émy Petrzalky
poznam velmi
dobre a chcem jej
ajej obyvatelom
pomoct.

@ Akd je vasa predstava o kvalit-
nej vychove obcana v zmysle budo-
vania obcianskej spolocnosti?
Zaénem pesimisticky.
Najprv sa nam vytratila vychova,
zacal sa stracat obcan. AZ neskor
sa zacali opatovne dostavat do
nasho podvedomia tieto pojmy.
Som rad, ze v §kole sa to podarilo
aj vramci programu Milénium,
pri zrode ktorého som stal ako
minister Skolstva. Ide o to,
k comu chceme deti vychovavat.
Napriklad, aby z nich boli
dobri obcania. O tom by mala
byt — musi byt — rec aj na etickej
vychove. Podla moznosti pre
vSetkych ziakov, s tym, Ze tam
dostanu informacie aj o zaklad-
nych svetovych nabozenstvach.
Informaécie, nie ich vierouku. Ved
préve §tatna Skola vychadzajuic
z ¢lanku 1 Ustavy SR ma dat §irsi
pohlad, takpovediac nadhlad nad
vec. Z pohladu toho, ze vSetci
sme si rovni. Ci niekto v Boha
veri alebo neveri.

@ Nemat vysadné postavenie,
nezasahovat do vSetkého a pritom
mat plnui priehrst penazi od std-
tu. Toto sa im asi nebude pdcit. To
by tu muselo asi fungovat indg...
Ano, najlepsim riesenim
by podla mna mala byt odluka
cirkvi od $tatu. Je viacero krajin,
kde to funguje. Viem, u nas je to
dlhodobejsia otazka, hoci to bola
jedna z hlavnych poziadaviek No-
vembra 1989. Ja by som odluku
povazoval za dobré rieSenie, no
dnes, zial, nie je dost vole venovat
sa tejto otazke.

Pritom, ak sme spominali
samospravu a kontakt s ob¢anmi,
dolezité je predkladat dlhodo-
bejsie predstavy a potom plnit
sluby. V tzkej spolupraci so
spoluob¢anmi. A to plati vSade.
V state, samosprave, a hoci aj vo
vychovno-vzdeldvacom procese.

Zhovdrala sa
Miloslava Necpalovd
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0j Zivo
nabozenstva

Rok sa kon¢i a konc¢i aj anketa ¢asopisu Prometheus na tému Moj Zivot
bez nabozenstva. Nasi ¢itatelia mali moZnost posielat nam pocas celého
roka prispevky o tom, ako sa vyrovnavali s naboZenstvom, s akymi problé-
mami sa stretavali, ¢o im pri tom pomahalo, ale aj o tom, aky zaklad maja
ich moralne postoje ako 0s0b bez naboZenského vyznania a ¢im sa riadia
v medziludskych, partnerskych a rodinnych vztahoch. Na zaver nasej
ankety uverejnujeme posledné Citatelské prispevky na tuto tému, ako aj
struéné obzretie sa za anketou a jej vyhodnotenie redakciou.

ochadzam z veriacej
rodiny, kde sirodicia
povazovali za

samozrejmost dat deti pokrstit
a posielat ich na nabozZensku
vychovu. KedZe ani oni
pravidelne nechodili do kostola,
nenutili ani nas.

Ako dieta som si kladla otazku,
¢i existuje Boh. Postupne som si
zacinala v§imat silno veriacich
ludiifararov a akosi to neslo
dokopy.Presved¢ili ma fakty
a argumenty z realneho Zivota.
PriSla som na to, Ze v kritickych
situaciach sa nemdzem spola-
hnut na nikoho iného, len sama
na seba a na svojich blizkych.
Opustenie naboZenstva pre mia
neznamenalo ni¢, lebo mi ostala
viera.

Odvtedy vieru dokazujem
¢inmi, a nie pretvarkou.

Pomoc ludom v nidzi a pekné
slovo je ovela viac, nez vysedavat
v kostole. Spravam sa tak, aby
som sa mohla stale pozriet ludom
do o¢i, snazim sa byt vzorom pre
svojich ziakov.

V medziludskych, partner-
skych a rodinnych vztahoch sa
riadim heslom, Ze vzajomnou
toleranciou, laskou a porozume-
nim sa da riesit vSetko.

Elena, 51 rokov, ucitelka

PROMETHEUS

u na vychode je uz
nemozné ani dychat,
cirkev tu ma vSetko pod

kontrolou, $koly, urady, a ak
k nej nepatrite a date to mierne
najavo —zbohom préca, $kola,
priatelia... Ale to by som pisala
vSeobecne, je to ¢osi, co mnohi
poznaju a ¢o sa ich netyka
bezprostredne. Najhorsie je,
ak to prezivate v kazdodennom
manzelskom zivote s fanatikom.
Neustale vydieranie,
bezhrani¢na nadutost,
bohorovnost, arogancia,
pokrytectvo... NaboZenstvo
urobilo po 17. novembri z nasej
lasky hotové peklo. Nig, ani
zdravie na$ich deti a moje nebolo
také dolezité ako kostol, a to
nielen kazdodenné omse, ale aj
stretnutia s rodinami...
Nemienila som mat 8- 9 deti
(dvoch synov som porodila len
po 8-mesacnej hospitalizécii
a operéaciach), chcela som ucit,
chcela som siv nedelu rano
pospat, chodit do prirody,
Sportovat, ¢itat, o ma zaujima,
stretavat sa s priatelmi. Nedalo
sa. Zacal nutit deti, volat k ndm
,»Svité rodiny“ i exorcistov.
Pred nastupom deti do Skoly
som podala Ziadost o rozvod,
ale skoro ma opluli na ulici,
bola som na dne. Moj manzel sa
musel odstahovat a ja som ostala
sama a deti mi boli v§etkym.

Nechodili na nabozenstvo, lebo
sami nechceli, otca re§pektovali,
ale len preto, lebo st velmi
inteligentni. Postaral sa o to, aby
som prisla o pracu

a nikde ma nezamestnali,
posielal mi 1 000 Sk, a ak kupil
detom oblecenie, mohli ho nosit,
len ked boli u neho.

Po 7 rokoch som musela
ustupit a dovolit, aby sa vratil,
bola som bez prace, bez penazi
abez Sance. Dala som si
podmienku, Ze nas nebude nutit
chodit do kostola. Fungujeme
ako firma, robim mu papiere
a slizku. Peniaze nedostavam,
ucty plati on. Som zatvorena
v trojizbovom byte, nemam
priatelov, kamaratky, deti st na
vysokej $kole (nastastie, nie na
teologickej, ako by si manzel
prial).

Mam 42 rokov a nemam nic,
len svoju vnatornu slobodu,

o ktort som roky bojovala,
dvoch synov, ktori ma maja

radi a vazia si ma nie preto, Ze

to prikazuje Biblia, a hlavne
nechcu o ndbozenstve ani pocut,

poznaju na vlastnej kozi, ¢o to je.

To, ¢o som Vam napisala,
je len mizivé percento zo
skusenosti, ktoré mam
s ndbozenstvom. Roky som
hovorila to, ¢o som siu Vas
precitala, mohla som byt
taka Stastna, keby nebolo

t bez

nabozenstva, nikdy sme nemali
ziaden iny problém.

Alkoholik vytriezvie a je
v poriadku, ale fanatik nikdy
nevytriezvie a neustupi,
nabozenstvo mu dovoluje
vsetko, aj to najhorsie, ved ucel
svéti prostriedky. Pre mna ja
najvys$Sou hodnotou sloboda,
sloboda v mysleni.

Drzim palce a budem
podporovat v ramci svojich
moznosti.

Jana, 42 rokov

o kostola som prestal
chodit, lebo som
videl pokrytectvo

cirkvi a veriacich. Spociatku
som veril v Boha, ale neskor
som si uvedomil, Ze je to
uplne zbyto¢né, lebo Boh je
nedokazatelna bytost. A zlo
zo sveta sa neda odstranit
nijakou vierou v hriech, peklo
a trestajuceho Boha, ale iba
vedeckym poznanim, ktoré
odstrani nedokonalost nasho
organizmu. Mnoho ludi zostava
v stave Uplného ovladnutia
mysle cirkvou a odtial je iba
krok k intolerancii a nenavisti.
Mozno za to ti veriaci nemdzu,
ale azda to niektori robia aj
z pohodlnosti a sebectva. Ved
nie je nanajvys prijemné verit,
ze mozem hresit, kolko chcem,
milosrdny Boh mi vietko
odpusti?! Skuto¢na moralka
hovori nieco iné: Citi dobro, aby
tvoj zivot mal nejaky zmysel.
Pokial Zije§, nezradzaj ho do
smrti, a teda nekonaj zlo. To
je naozajstné napln Zivota
ateistu a ma daleko od sebeckej
tuzby veriaceho po posmrtnej
odmene v ,nebi“.

Milos B., Nitra



Obzretie sa

za anketou

edakéna rada
¢asopisu Promet-
heus uzatvara

citatelsku anketu Moj
Zivot bez nabozenstva. Jej
ucastnici — reprezentanti
mnohotisicovej skupiny
nereligiéznych obcanov
Slovenska — prispeli

k bohatosti, k zaujimavosti

i k presvedcivosti ¢asopisu.

Redakéna rada im za to aj
v mene vSetkych citatelov
vyslovuje uznanie a vdaku.
Na ankete sa zucast-

nili muzi i Zeny vSetkych
vekovych skupin, rozneho
vzdelania i profesii, ako aj
zivotnych osudov. Pritom

sa ukazalo, aku velka alohu

pri formovani svetonazoru

hodnoteniu ankety pripdjame
niekolko charakteristickych
vyjadrent jej ucastnikov.
,»MO0j Zivot ovplyvnil najma otec,
ktory bol bez vyznania. Clovek by mal mat
v sebe ducha dobra, spravodlivosti, znasan-
livosti. V medziludskych vztahoch sa riadim
podla toho, aky je clovek, aky ma charakter \
a snazim sa pomahat ako viem a mozem.“ : 2
,»,Rodi¢ia mi boli vzorom svojim poctivym, NN A
stato¢nym a zodpovednym pristupom \
k zivotu. Po cely zivot som sa zaobisiel bez X
stragiaka® , Nehre§, Boh Ta vidi!“ AN
,Veriacim som bol do svojich 27 rokov. 5
Sttdium na vysokej $kole a sikromné
vzdeldvanie mi pomohli vyrovnat sa e
s naboZenstvom. Necitil som nijaku stratu, g

¢loveka hra duchovné
prostredie rodiny, osobny
priklad rodicov. Na

druhej strane snahy
rodic¢ov nabozenstvo detom
nanucovat mali opacny
ucinok a vysledok.

Ako jeden z rozhoduju-
cich momentov rozchodu
s nabozenstvom ucastnici
ankety suhlasne udavajt
rozpor medzi predstavou
o v§emohticom a dobro-
tivom Bohu a existenciou
zlavo svete, utrpenia prave
dobrych a nevinnych ludi.

Velmi dolezité je
vzdelanie, ale v spojeni so
slobodnym, kritickym roz-
myslanim, s uplatfiovanim
vlastného rozumu. Ludia

Zijuci bez nabozenstva
velmi ¢asto zdoraznuju
nadobudnuty pocit slobody
avolnosti spojeny s pocitom
osobnej zodpovednosti.

Samozrejme, aj po skon-
¢eni ankety redakéna rada
uvita kazdy Citatelsky ohlas
k problematike sekularneho
humanizmu, nabozenstva,
postoja a aktivit cirkvi
a nabozenskych organizacii
v nasej spolo¢nosti.

ESte raz srde¢na vdaka za
vsetky prispevky do ankety
MGgj zivot bez nabozenstva.
TeSime sa na dalSie
kontakty a spolupracu.

Redakénd rada
casopisu Prometheus

7elim
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- samotnéhoje tonajdolezitejsie, spolichanie

mozem konat a konam aj nadale;j.“

,»Ja som sa prave vdaka nadbozenskej
vychove dopracovala k tiplne opaénému poh-
ladu na svet. Stal sa zo mna ateista. Pokrok,
chapanie seba ako slobodne mysliacej bytosti,
vzdelanie, kultura, tolerancia a spolupraca st
jedinou alternativou do buducnosti.“

Dnes uz star§i manzelia napisali, Ze
»ani my sme nevylucovali, Ze Boh existuje
— kym sme si pozorne neprecitali Bibliu. To
mnozstvo vrazd, sexu a kradezi nas Sokovalo.
Cirkev za 2000 rokov nepremenila ludstvo
k dobru. Rozhodli sme sa vystupit z cirkvi.
Ten pocit slobody sa ned4 opisat.“

»Ak by Boh existoval a bol by véemocny
a spravodlivy, neboli by vojny a netrpeli by
nevinni [udia. Ako sa mdze Boh pozerat na
to? Pre mna je nabozenské presvedcenie
klamnym videnim sveta.“

»Som ateista. Verit v Boha je jednoduché
a alibistické. Byt ateistom znamen4 Studovat
amysliet.“

,»Usilujem sa zit nekonfliktne, bez pocitov
nenavisti a zavisti. A nelutujem, Ze som
ateistka, ak toto slovo hovori o ¢loveku, ktory
prijima to, ¢o dosiahol, s uspokojenim a chépe,
Ze za kvalitu zivota je zodpovedny on sdm.

,,Citim sa slobodné a volna s pocitom,
7e som nikomu neublizila, nikoho som
neokradla, nepretvarovala som sa, ani teraz
sa nepotrebujem. Mam pocit zodpovednosti,
ale len voci sebe, svojmu svedomiu, svojim
blizkym a vobec voci vetkym statoc¢nym
[udom, ktori konaju dobro v prospech
_c“lovs!g:ﬂ%!sz vlastnej iniciativy, a nie preto,

to prikazuje desatoro. Viera v ¢loveka

f »

i

tné sily, na zdravy rozum.
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naopak, moj duchovny zZivot sa stal volnejsim,
slobodnejsim, ba aj spravodlivej§im.
Svoj nazor na svet, ludska spolo¢nost
a svoje miesto v nej som si vytvoril na zaklade
vzdelania a skusenosti. Podla mna slovo -
Boh reprezentuje zmysluprazdny pojem.
Usilujem sa riadit principmi autonémnej
moralky, ktora rozhodne nenapéchala tolko
$kod a utrpenia ako moralka iracionalneho
nabozenstva.“
»Prisposoboval som sa matke a poslusne
som chodil na ndboZenstvo aj do kostola.
Zlom u mna nastal v puberte. Bez ndbozen-
stva som ovela slobodnejsi. A pritom dobro
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Porozmyslajme

0 smrti

Takato vyzva tazko méze ratat s nadsenou odozvou. Na smrt
Iudia radsej ani nemyslia, neradi o nej hovoria, pohrebom — ak
mozZu — sa radsej vyhnu, maju problémy s vyjadrovanim sustrasti.
Na druhej strane v§ak nezatvaraja oci pri obrazovom spravodaij-
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stve o obetiach dopravnych a priemyselnych nestasti, Zivelnych
katastrof, narodnostnych, rasovych a nabozenskych konfliktov,
teroristickych akcii, rodinnych dram a obycajnych zlocinov.

N aumieranie, zabijanie a vrazdenie

si akosi zvykame. Ba ¢o viac, podla
komentara k britskému kriminalnemu serialu
,»divak si skratka ziada svoju tyzdennt davku
mitvol“. A kde by bola filmova a televizna
produkcia bez vrazd, teroristickych akcii

a zivelnych katastrof?

Smrt, ktora sa nas netyka a tyka

Existuje smrt sice skuto¢na, ale kdesi
daleko, ludi neznamych, ndm cudzich. Ich
osud by ndm nemal byt Iahostajny. No ak by
sa ¢lovek ¢o len pokusil dusevne obsiahnut
vSetku ti kazdodennd hrozu v su¢asnom
svete, pravdepodobne by sa zblaznil. Potom je
ta serialova a filmova smrt, ktora prijemne po-
$tekli nervy; smrt podla vymysleného scenéra,
ktord mozno rychlo pustit z hlavy. A napokon
je tu smrt ludi ndm blizkych a najblizsich,

PROMETHEUS
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ktora nas zasiahne bezprostredne a silno,
ktord nikdy nedokazeme zo svojej pamati
celkom vytlacit. Ale ako ukazuju skusenosti,
ivelky citovy otras casom odznieva, pozostali
sa vracaju k beznému zivotu a k zosnulému
iba v spomienkach. Napokon, tak to ma byt,
Zivot je silnejsi a musi ist dalej.

Zostava to najtazsie — vedomie nevyhnut-
nosti smrti nas samotnych. Reakcie ludi
su tu rozne, napriklad pre mladych je smrt
¢osi nepravdepodobné, nepredstavitelné,
také vzdialené, Ze az neskutocné. To sa
¢asom postupne meni, v zavislosti od veku
a osobného zdravia, smerom k realnej tivahe
a triezvemu odhadu $anci, najmé ludi za
hranicou priemerne dozivaného veku.

Vlastna smrt sa kazdého tyka priamo,
konkrétne, existenéne, osudovo. Clovek jej
nemdze uniknut, nemoéze ju pretaktizovat.

Musi s vedomim jej nevyhnutnosti zit a nejako
sa s tymto nedprosnym faktom vyrovnat.

Smrt na konci Zivota bez
nabozenstva

Clovek s vedecky podlozenym a kultivova-
nym nenabozenskym presved¢enim neveri
v nieco ako vzkriesenie, zmftvychvstanie
avecny zivot. Uvedomelo prijima vedecky
fakt, ze ludska bytost je produktom a sucastou
sveta prirody a ze podlieha jej zdkonom,
vratane zékonitej kone¢nosti bytia kazdého je-
dinca. V takomto postoji sa odraza schopnost
a odvaha ¢loveka uznat neutralnu automatiku
a neuprosnost prirodnych zadkonov a biolo-
gickych procesov. Priroda sa vymyka ludskym
meradlam, je dokonale lahostajna voci
ludskym otazkam o zaciatku a konci, o ucele
azmysle, o dobre a zle. ,, Obrovsky svet nie je
ani dobry, ani zIy, a nestard sa o to, aby nds
urobil stastnymi alebo nestastnymi. Vsetky
takéto filozofie pramenia z pocitu vlastnej dole-
zitosti a najlepsie ich usmerni astronémia. “
(B. Russell)

S faktom smrti — a s predstavou a najméa
zazitkom umierania — st zakonite spojené
smutok, Ittost, strach i pudova tendencia
zivota branit sa zaniku. To vSetko si clovek
zoCi-vo¢i smrti uvedomuje, s tym vSetkym sa
musi vyrovnavat. Pre neveriaceho ¢loveka,
ateistu, je osobny zanik ¢loveka nie¢im
nevyhnutnym, v sulade so zakonitostami celej
zivej prirody: ,,Sme sti¢astou prirody, k prirode
patrime, sme jej podriadenti, sme vyslednicou
prirodnych zdkonov a nakoniec aj ich obetou. “
(B. Russell)

Smrti nemozno uniknut fyzicky, mozno
juvsak prekonavat intelektualne a mravne:
,»Opovrhoval by som sdm sebou, keby som sa
mal chviet pri pomysleni na zdnik. Stastie
nie je o ni¢ mensim Stastim preto, ze must
raz skoncit, rovnako ako myslenie a ldska
nestrdcaju svoju cenu, ak nie st vecné.“ (B.
Russell)

Aj vo vztahu k vlastnej smrti voli presved-
Ceny ateista radSej drsnt pravdu, ktora sa
narocne obracia na jeho rozum a odvahu. Ako
radili uz stari mudreci, ,,madrost bez strachu®,
dosledne realny postoj aj ku konecnosti
vlastného bytia, moze pomdct premahat
existencialnu uzkost a riesit tento odveky
problém ¢loveka.

Mnohi Iudia st schopni pozriet sa smrti do
tvare bez toho, Ze by na to potrebovali nabo-
zenstvo, dokazu zomriet pokojne, vyrovnane
a dostojne, po zivote plnom uzitocnej prace
a bohatych citovych zazitkov s vedomim, ze
ako ludia splnili svoju tulohu. Su aj taki, ktori
savedia obetovat za inych a zomriet s vyzna-
nim lasky k zivotu a k ludom.

Problém vyrovnania sa so smrtou teda
uzko suvisi s tym, ako ¢lovek zil, ¢im naplnil
svoj zivot. Bolo by dobré na to nezabudat
a snazit sa podla toho zit. Ide o to, aby zaver
zivota ¢loveka nebol poznamenany pocitom
roz¢arovania, smutku nad neuspokojujicou
bilanciou jeho pozemskej existencie. Problém
smrti a vztahu ¢loveka k nej sa takto stava
problémom pozitivneho zmyslu a zvladnutia
vlastného zivota.

Miroslav Hordcky



Vrazida, zabitie, trest
smrti, samovrazda,
eutanazia

a konci kazdého z tychto
javov je vzdy smrt ¢love-
ka, ale vztah spoloc¢nosti

k nej nie je vzdy rovnaky. Niekde
ide 0 jednoznacné postoje,
v inych pripadoch je spolo¢enska
mienka rozdelena, alebo sa
stanoviska este len hladaju.

Pokial ide o vrazdu, v jej
pravnom i moralnom odsudenti je
civilizovana spolo¢nost jednotna.
U zabitia sa pravne bert do
uvahy $pecifické okolnosti,
napriklad primeranost obrannej
reakcie na nebezpec¢né napad-
nutie ¢i ohrozenie. Vo vztahu
k moralnemu aspektu mozno
citovat velkého humanistu T. G.
Masaryka, ze ak uz ma niekto
zomriet, nech je to nespravodlivy
utocnik. Za legitimne sa povazuje
zabijanie pri obrane vlasti, v boji
proti zlo¢inu, teroru, tyranii.

V pravnom postoji k trestu
smrti prevazuje v zapadnom

type spolo¢nosti
jeho zakaz; inak
sa chape ako
vynimocna,
krajna forma
trestu. Verejna
mienka nie je
jednotna; jej cast
ho priptsta a pri
osobitne tazkych
a brutalnych
zlo¢inoch ho
dokonca pozaduje. Trest smrti by
nikdy nemal byt zbrarnou v boji
proti politickym odporcom, no
viackrat nim boli potrestané
zlociny proti ludskosti, najma
genocida. Poprava ¢loveka
istotne nie je ni¢im idealnym.
Ale existuju nazory, ze najma
krajne neludskym a opakovanym
¢inom sa pachatel sam vyradil
z ludskej spolo¢nosti a ze az
pod dojmom trestu smrti moze
vinnik pochopit, ¢o to znamena
vziat niekomu Zivot. Zrejme nie
nahodou — az na malé vynimky
— sa odsudeni na smrt usiluju
o svoje omilostenie. Odporcovia
trestu smrti niekedy vzbudzuju
dojem, ze prili§ myslia na vinnika
a zabudaju na jeho obete.

Ak sa argumentuje tym,
Ze trest smrti nema vplyv na
znizenie kriminality, mozno
namietnut, Ze podla v§etkého
patri¢ny odstrasujuci efekt

nemaju ani tresty na slobode.

Pri dlhoro¢nych a dozivotnych
trestoch moze dafiovy poplatnik
porovnavat sumu komplexnych
nakladov na vézia s nakladmi
spolo¢nosti na Studenta

alebo bezného pacienta. Mnohi
kriticky posudzuju aj to, ked
vézni nepracuju a mozu travit
Cas aj sledovanim televizie (aj ked
pozeranie niektorych programov
moze byt naozaj skor za trest).

Samovrazda je zasadne
odsudzované z nabozenskych
(krestanskych) pozicii. Niektori
ludia v nej vidia prejav osobnej
slabosti a zlyhania. Generalne
odsudzovanie samovrahov vSak
moze byt velmi nespravodlivé.
Treba prihliadat na konkrétne
okolnosti a osobnd situaciu
¢loveka. Napriklad ked v bez-
vychodiskovej situacii si vojak
necha posledny naboj pre seba,
ked dobrovolnt smrt zvoli politic-
ky vézeil v obave pred mucenim
a moznou zradou spolubojov-
nikov, ked sa na samovrazdu
odhodl4 nevyliecitelne chory,
fyzicky i dusevne trpiaci ¢lovek.

S tym savisi aktualny a sporny
problém eutanazie, niekde uz
legalizovanej, inde viac-menej tr-
penej, prevazne vsak este trestne
stihanej. Ako sa zd4, vyvoj smeru-
je skor k jej postupnej, relativnej
akceptacii, ale zatial tazko moznej
v krajinach so silnym vplyvom
nabozenstva (krestanstva).
Vseobecne zname dovody proti
eutanazii nemozno jednoducho
ignorovat. Na povaZenie je vSak
to, ze do rozhodovania o prave na
dostojnt smrt moze doteraz viac
hovorit §tat, sudy, lekari a cirkvi,
nez samotny pacient.

Miroslav Hordcky

Slévni ludia
0 umierani a smrti
Smrt nie je strasna,
strasnou ju robia iba strasné
predstavy.
Epiktetos
Strach zo smrti je horsi ako

smrt sama.
P. Syrus

Najmenej sa smrti boja ti,
ktorych Zivot ma najvacsiu
cenu.

I. Kant

Kto sa smrti neboji, s tym
nie su zarty.
P. Syrus
Proti narodeniu a smrti
niet lieku. V medziobdobi si
zachovaj radost.
Santayana

Skoda, 7e do raja sa ide
pohrebnym vozom.
S.J.Lec

Nebojim sa smrti. Len
nechcem byt pri tom, azZ sa to
stane.

W. Allen

Posledné slova
umierajucich
Ani trochu sa nebojim

zomriet.
Ch. Darwin

To staci.
I. Kant
Je koniec frasky. Idem
hladat to velké hadam.
F. Rabelais
Boh mi odpusti, je to

napokon jeho remeslo.
H. Heine

Von!
N. Paganini (fararovi)

Aj na pociatku bolo len...

Pre vietkych, ktori hPadajii smenu a neboja sa o nej hovorit

SIONVO

Spolocensko - politicky ty2dennik

Vychadza na 16 az 32 stranach.

o spolocnosti:

Na Slovensku je to tak... U nas sa doditate
preco.

Glosy, komentare, analyzy slovenskej politiky.
s hostom:

Rozhovor, ktory vidy povie viac.
Diskutujeme so zaujimavymi (ne)obycajnymi
fudmi.

Eurdpska unia:

Slovensko v Eurépskej unii, Eurépska Gnia
na Slovensku.

S vedi, ktoré by ste o eurdpskej politike
mali vediet,

bez hranic:

tudia vytvorili hranice, my ich élankami
prekracujeme. Aby sme vam pomohli
porozumiet , bez hranic”.

Zakladné rubriky:

internet:
0 internete a informaénych technolégidch
pre vietkych.

o minulosti:

Historia magistra vitae.

Viac o davnejiej i blizSej minulosti, aby sme
pochopili siéasnost.

o kultare:

Knihy, film, divadlo, hudba... prehfad v dy-
namickom svete (nielen) slovenskej kultiry.

Tyzdennik SLOVO aj na:

www.noveslovo.sk,

www.newtonit.sk,
www.blisty.cz

Objednavky na predplatné prijima

L. K. Permanent spol. s r.o.
Poitovy priecinok 4
834 14 Bratislava 34
e-mail: lkperm@Ilkpermanent.sk
tel.: 02/4445 3711

fax: 02/4437 3311

2. Slovenska posta, a.s.,
Stredisko predplatného tlace,
Namestie slobody 27,

810 05 Bratislava 15

e-mail: huzevka.igor@slposta
tel.: 02/5441 8091, 5441 81 0
fax: 02/5441 9906

Objednévky do zahranicia vybawi J.

Slovenska posta, as., §
ematl zahranicna ttac@slposta sk

polroéné

1 &islo
stvrfrocne
rocné

Predplatné:

Vyuzite jednoduchost elektronického predplatného na www.noveslovo.sk
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Uvaha

Krestania

Su katolici lepsi
krestania?

Ked som pred ¢asom ¢ital v SME z 12.7.2007 siahodlhy
rozhovor Karola Sudora s knazom Pavlom PakoSom o perle
(katolicizmus) a biZzutérii (ostatné krestanstvo a v§etky ostatné
nabozZenstva), mavol som rukou nad nadutostou chlapca, ktory
asi nedostal vSeobecné vzdelanie. S vdac¢nostou som si spomenul
na profesorky Safarovii a Maresovu, ktoré nas v rokoch 1941/42
na Statnom gymnaziu v Nitre uéili — prva na hodine slovenéiny,
druha na hodine neméiny — Lessingovu historku o midrom
Natanovi a jeho prsteni, ktorého drzitel sa automaticky stava

oblubencom kazdého ¢loveka.

tary obchodnik, ktorému

prsten patri, sa v§ak ani

tesne pred smrtou nevie
rozhodnut, ktorému z troch
synov, ktorych rovnako miloval,
zéazracné dedicstvo prideli. Kedze
nechcel ziadnemu z nich ublizit,
nechal vyrobit dva duplikaty,
prstene pomiesal a pred smrtou
odovzdal kazdému synovi jeden
z nich tak, Ze si kazdy myslel, ze
ma ten pravy. No po jeho smrti
si synovia vlezu do vlasov. Kazdy
tvrdi, Ze préve jeho prsten je
pravy. Zajdu za sudcom, ktory sa
spyta: Kto z vas sa tesi vSeobecnej
oblube? Synovia zvesia hlavy.
Nikto? Tak su vSetky tri prstene
falo$né?

Parabolu rozprava mudry
zidovsky obchodnik Natan inteli-
gentnému humanistovi, vladnu-
cemu v Jeruzaleme, sultanovi Sa-
ladinovi. Prstene predstavuju tri
velké monoteistické nabozZenstva
—judaizmus, krestanstvo a islam.
Podla vyroku sudcu su vSetky
tri falo§né. Inak by totiz jedno
z nich $mahom ruky vytvorilo raj
na zemi. Sudcova rada synom:
,Myslite si kazdy, Ze vas prsten je
ten pravy a nazivajte medzi sebou
v laskavosti a tolerancii.“

Privlastky perly

K maturite sme i$li s pouce-
nim, zZe krestanstvo, zidovstvo
a islam existuju s rovnakym
opravnenim a st povolané na to,
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aby vo vzajomnej sutazi pre
blaho ludstva preukazali
svoju hodnotu.

Esej knaza PakoSa
nebola jedinym falosnym
akordom, narusajucim
svetondzor, ktory som si
osvojil. Naucil som sa, Ze
nabozenska tolerancia sa
piSe s velkym T od renesan-
cie a osvietenstva, no hoci
sme tu mali Augsbursky
nabozensky mier (1555)

a Nantsky edikt (1598, ale v roku
1685 bol odvolany), v encyklike
Immortale Dei (1885) odmietla
katolicka cirkev nabozensku
slobodu ako prirodzené pravo

a pripustila existenciu inych cir-
kvi len ako nutné zlo, nedovolu-
juc priznat roznym formam viery
rovnakeé préva ako pravej viere.

Pri druhom ¢itani rozhovoru
som sa zameral na hladanie
kvalit, ktoré robia z neutralnej
suroviny jedine¢nu perlu, destilu-
juc zo stoviek vier, nabozenstiev
a svetondzorov ako elixir cennosti
a pravosti katolicku vieru. Vela
tvrdeni nestvisi s predmetom: ze
rodi¢ by mal pochopit, Ze dieta
nie je jeho, ale Bozie; Ze ho nevy-
chovéava pre seba, ale pre nebo; zZe
ist do neba nie je sranda (aky je to
spdsob vyjadrovania?); ze dnesny
papez je jeden z najgenialnejsich
ludi, ktori chodili po svete; ze
kto hlada pravdu, automaticky
pride ku Kristovi. Sklamalo ma,
Ze na tych pétnastich stranach
webového textu som nasiel len
Styri celkom stru¢né nerozvité
privlastky perly: Ze katolicke na-
bozenstvo mé najvyssiu moralku,
Ze je najvznesenejSie a iné mu nie
su rovnocenné a ze svdta namys-
lenost akejsi nadradenosti voci
neveriacim (ale asi aj voci inak
veriacim) je tplne v poriadku.
Ako osviezujuca studend sprcha
na mna zaposobil daj, Ze na
svete je dvadsatsedem ,,druhov*

katolickych cirkvi; to som teda
nevedel.

Len rimskokatolicka
cirkev je prava cirkev

Na ¢lanok o perle by som bol
iste zabudol, keby som den nato
nebol narazil na burku v interne-
te. 10. jula 2007, deti po odchode
papeza Benedikta XVI. na letna
dovolenku do Lorenzago do Ca-
dore v talianskych Dolomitoch,
rozburil hladinu nielen eurdpskej
ekumény, ale nabozenského
zivota vobec list Kongregéacie pre
nauku viery z Rima Odpovede
na otdzky tykajice sa niektorych
aspektov ucenia o cirkvi. Obsah
tohto listu papez v osobitnej
audiencii prefektovi kongregacie
kardinalovi Williamovi Levadovi
»schvalil, potvrdil a uverejnit
nariadil“. Promptne o nom refe-
rovali vSetky masmédia.

Rim v tomto liste po x-ty raz
opakuje staru tézu, zZe cirkev
Jezisa Krista ,,subsistuje® (zro-
zumitelne povedané: je, jestvuje,
existuje) len ako rimskokatolicka
cirkev. Iné nabozenské spolocen-
stva nie su cirkvi v pravom zmysle
slova. Knaz Pakos to vedel, ked
hovoril o perle! Kardinal Ratzin-
ger zastaval tuto interpretaciu
uz ako prefekt Kongregacie pre
vieru, ked'v roku 2000 uverejnil
dokument Dominus Jesus s velmi
podobnym obsahom.

Podla tejto tézy nie st cirkvami
»ctihodné krestanské spolocen-
stva“ Vychodu, t.j. od Rima odde-
lené ortodoxné cirkvi; zasluhujt
silen titul ,,partikularnych alebo
miestnych cirkvi®, lebo maja
urcité nedostatky; ich hlavnhym
nedostatkom je odtrhnutie
od Rima a to, Ze neuznavaju
spolo¢nu hlavu. A evanjelické
krestanské spolocenstva, ktoré
sa organizovali po reformacii, nie
su cirkvi v pravom zmysle slova
vobec, teda ani cirkvi s uréitymi
nedostatkami, pretoZe nemaju
sviatostné knazstvo, neuznavaju
papeza za hlavu cirkvi, nezacho-
vali si podstatu eucharistie, ¢o ma
byt podstatny (konstitu¢ny)
prvok, aby boli cirkvami.

Jeden z mnohych
prstenov

Rim sa opakovane povySuje
nad iné cirkvi. Eberhardovi
Jiingelovi, protestantskému te-
olégovi v Tiibingen, to pripomina
Sokrata, ktory citoval starogrécke
prislovie ,,Dobrého treba aj dva-
krat ¢i trikrat!“, ked si po druhy
raz upil z pohara s bolehlavom.
No darmo radil Jiingel po uverej-
neni listu z Rima, Ze najlepSou

odpovedou nan bude nereago-
vat a nadale;j sa citit cirkvou vo
svojom zmysle slova. Reakcie sa
sypali a sypu zo vSetkych stran.

Biskup Huber, predseda Rady
evanjelickej cirkvi v Nemecku,
nazval ,,Odpovede“ premysle-
ne ,,ekumenicky urazlivymi“
a premarnenou $ancou. Vycita
Vatikénu, Ze mu chyba zmysel pre
relativitu vlastného stanoviska
pri diskusii. Apostolskej po-
stupnosti knazstva sa evanjelici
nikdy nepodrobia. Ekumenicka
klima, v Nemecku uZ aj tak par
rokov dost drsn4, sa ,,Odpove-
dami“ stava takmer mrazivou
anadej na zmenu, ktora ozila 29.
aprila 2007, ked krestanské cirkvi
podpisali dohodu o vzdjomnom
uznani krstu, opat mizne v dialke.
Definiciu pojmu cirkev nepova-
zuju reformované cirkvi za tému
pre ekumenicku diskusiu. Ovela
ddlezitejSie otazky su schopnost
sudnosti obce veriacich pri
vierou¢nych ¢lankoch, pristup-
nost duchovnych tradov pre Zeny
a uznanie omylnosti cirkevného
predstavenstva.

Skutoc¢nost, ze novy dokument
prisiel len par dni po obnove-
ni starého omSového ritualu,
povazuju pozorovatelia udalosti
vo Vatikane za dalSie potvrdenie
konzervativneho kurzu Bene-
dikta XVI. a jeho snahy ziskat
spit katolickych tradicionalistov,
resp. spomalit rozmach evan-
jelikalnych siekt v tretom svete.
Vicsina nemeckych univerzitnych
teoldgov odmieta stanovisko
Kongregécie pre nauku viery
ako zbytocné zataZenie sucasnej
nabozenskej situacie; namiesto
nadutého nosenia periel by kato-
licka strana mala hladat zbliZenie
s tymi, ktorym v davnych dobach
ublizila, resp. ich od seba odpu-
dila. Pokrok v ekuméne, t.j. zbli-
zovani krestanskych spolo¢nosti,
ktoré sa medzi sebou vsetky (ok-
rem rimskokatolickej) povazuju
za rovnocenné cirkvi, vyzaduje
trvaly mnohostranny vzajomny
re§pekt. Ziadna strana nesmie od
partnerov uz dopredu vyzadovat
uznanie, Ze ma k pravde blizsie
ako oni. To plati tak pre cirkevna
hierarchiu, vratane knaza Pakosa,
ako pre jednoduchych veriacich.

Kedze rovnocennou obdobou
nabozenskych spolocenstiev
(cirkvi) je nekonfesionalne
svetonazorové spolocenstvo seku-
larnych humanistov, t.j. ateistov
a agnostikov, aj tito protestuju
proti oznaceniu za bizutériu
a hlasia sa byt jednym z mnohych
prstenov.

Rastislav Skoda
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Demytologizacné prudy v teologii

Biblia ¢ara zbavena?

Ako sa naboZenstvo vysporiada s vplyvom novych vedeckych poznat-

kov na ludi — vratane vlaznych veriacich? Rozli¢cnymi cestami a me-
todikami. Jednou z takychto ciest je demytologiza¢ny prud v teologii.
Predstavitelia demytologizacie nabozZenstva sa usiluju vykladat
nabozenské myty ako symboly, podobenstva, alegorie a neuznavaju

ich doslovny vyznam.

Foto: archiv

e to naskutku rafinovana
metoda! Dovoluje
»zjednocovat® zloziti ma-
tériu vedeckého poznania

s jednoduchymi alegériami asi
tak, ako verifikovatelné poznatky
zo psychologie s textami bajok,
kde zvieratd vystupuju ako ludia
so vSetkymi ludskymi necnosta-
mi. Ide teda o ,,zjednocovanie*
prostrednictvom zjednodusova-
nia. Skryva to v sebe dokonca aj
prvky akejsi pedagogickej logiky:
aby zjavené pravdy pochopili
vsetci potencialni veriaci, teda aj
ti najjednoduchsiludia (nazvime
ich nevzdelani respondenti), st
tieto dogmy sformulované do
zrozumitelnych podobenstiev.

Univerzum budované

podobenstvami

Takémuto vykladu nahrava
aj pragmaticka rovina teoldgie
v zmysle univerzalneho poslania.
Akoby podla hesla: Ak chces
vytvorit univerzalne posobiaci

€y

subor dogiem, vzorov, prikazov
a zakazov, musis ich sformulovat
do vSeobecne zrozumitelnych
pribehov a podobenstiev.

Keby bola Biblia siborom
zlozitych textov, naro¢nych
filozofickych traktatov, vedeli
by ju akceptovat iba jednotlivci
schopni hlbokej meditacie
a naro¢ného myslenia. Z obhajo-
by naivity nabozenskych textov
sa takto dodatoc¢ne ,,vyraba“
pragmaticky a nevyhnutny
metodicky pristup. Teolégovia
tak chct povedat, ze jednoduché
nie st skutky a etické posolstva
zachytené v ndbozenskych
spisoch, ale len ich zobrazenie,
ich slovny opis, ustretovy voci
kazdému, aj najjednoduchsiemu
adresatovi.

Progresivny ritualny
Zvrat

Premyslavy ¢lovek moze
k tomu dodat takyto postreh:
Nuz aké mohlo byt zobrazenie

urcitych etickych principov sfor-
mulované prostymi zidovskymi
pastiermi barankov, ba ¢o viac
— morélne prikazy a vystrahy
deformované a zjednodusované
ustnym podanim? Natiska sa
tu slovny novotvar: rozpres-
novanie. Ved ¢o iné je dnesné
krestanstvo nez silne modifi-
kovany svetonazor zidovskych
pastierskych kmenov? Pravda,
tomuto modifikovanému
svetonazoru nemozno upriet
jedno obrovské progresivne
prvenstvo spoc¢ivajuce v tom, Ze
nahradil krvavé ritualne obety
s pojedanim ludského mésa
a pitim ludskej krvi symbolic-
kym prijimanim posvitného
vina a hostie.

Predstavitelia demytolo-
gizacie ndbozenstva platia
za svojej usilie nemalu dan.
Odmytologizované nabozenské
texty stracaju svoj sugestivny
a konkrétny vplyv na veriacich
nenavyknutych do$pekulo-

vavat svoje presvedcenie. Na
jednej strane doslovne chapané
nabozenské texty nesthlasia

s praktickymi skiisenostami

a vedeckymi poznatkami. Na
druhej strane ,,prerozpravané®
do objektivnej, logickej a realnej
(¢i aspon pravdepodobnostnej),
s vedeckymi poznatkami
ladiacej podoby vyrazne stracaja
svoje emocialne zafarbenie.
Stracaja urcita démonicka
sugestivitu, nahanaju husiu
kozu, pripadne celkom opacne,
stracaju iluzérne naladenie
vytvarajuce lahodné, rajské
sebauspokojenie.

Problém
Sestdinnového
podobenstva

Najlepsim prikladom
problémovej demytologizacie
je teologické tvrdenie o tom,

Ze Sest dni tvorenia a stvorenia
Zeme i Vesmiru je skratkovitym
podobenstvom evolu¢ného
procesu poc¢as milionroci az
milidrdroci. Ibaze Stvoritel

ako predstavitel zazra¢nych,
ludskym umom nepostihnu-
telnych schopnosti a moznosti
by nepotreboval nekoneény tok
¢asu, taky nevyhnutny pre im-
pozantnu, no zdihavi evoltciu.
Nepotreboval by ¢asopriestor
vyplneny evoluénymi peripe-
tiami, v ktorych sa napriklad
zivotaschopné odchylky a formy
upevnovali a zdokonalovali, ale
—naopak — zivota neschopné od-
chylky a formy stracali sa z tohto
podivuhodného evolu¢ného
procesu. VSemocny stvoritel
nepotreboval klukatt cestu
evolué¢nych ziskov a evolu¢nych
omylov, pretoze on pri svojej
absolutnej kreativite dokaze
zazraky stvorenia z ni¢oho

a k tomu este rozpravkovou
rychlostou, s ktorou kores-
ponduje onych biblickych Sest
dni. V tomto pripade vlastne
demytologizac¢ny doraz na to,
Ze Sest dni stvorenia su iba
podobenstvom, akoby popieral
vSemocnost Vsemohuceho!

Milan Kenda
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Inteligentny dizajn

Trojnasobny stret: veda,
nabozenstvo a pravo

Koncom jesene roku 2005 sa popredni zastan-
covia inteligentného dizajnu (ID) a evolucie stretli
v pensylvanskej sidnej sieni, aby vyrieSili otazku:
Je inteligentny dizajn vedou? Preco su tieto sveto-
nazory predmetom diskusie v siidnej sieni, a nie
na sympoziu? A preco sa inteligentnému dizajnu
tak velmi Skodilo? Hoci sa kreacionistické hnutie
usilovalo vyuzit pravo na to, aby mohlo dalej Sirit
svoje idey, vysledky pre kreacionizmus ako hnutie

boli katastrofalne.

itzmillerov pripad bol
posledny v nepreru-
Senej retazi kreaci-
onistickych prehier na
sudoch. Kedze americka tistava
zakazuje vlade zakladat nébo-
Zenské organizacie o a vzhladom
na to, Ze vlada financuje
verejné Skoly, americké zakony
zakazuju vyucovat nabozenstvo
vo verejnych Skolach. Aby sa
inteligentny dizajn mohol vo
verejnych Skolach vyucovat, jeho
zastancovia musia presvedcit sud
— podla moznosti najvyssi sud
— 0 tom, Ze inteligentny dizajn je
veda, a nie nabozenstvo.

Aby sme pochopili, preco
inteligentny dizajn predbehla
evolucia, treba sa vratit v case
a predstavit si dve k sebe sa
bliziace vozidla: pribliZovanie
prava a prislusnych zakonov
k vyucovaniu kreacionizmu
smerujucemu priamo k hnutiu ID
a k jeho usiliu o ziskanie vedeckej
vaznosti.

Kreacionizmus

Krestansky kreacionizmus je
sucastou nabozenského hnutia,
ktoré vyznava Boha s jedinecnou
identitou a osobnostou, Boha,
ktory priamo vytvoril prirodzeny
svet a ktory zasahuje do tohto
sveta. Toto nie je vagna, deisticka
verzia Boha, ktory len stanovuje
pravidla a umoznuje Zivot. Ide
0 Boha, ktory vymodeloval
prvého ¢loveka z hliny a utopil
vSetky Zivé tvory vo velkej potope.

Kedze kreacionisti veria, ze
tieto $pecifické, pozoruhodné
udalosti sa v skutoc¢nosti stali,
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veda by mala byt schopné ngjst
na to dokazy. Fundamentalisti za-
kladaju svoju vieru v stvorenie na
Bozom zjaveni, ktoré nemozno
spochybnovat. Ak vedecké objavy
nepodporuju tieto pravdy, na
vede je Cosi zlé.

Zanami je uZ doba, ked cirkev
véznila a mucila vedcov. Mozno
este aj dnes existuju krestania,
ktori tazia po ¢asoch, ked
Biblia a zjavenie boli jedinym
zdrojom poznania. Dnes vSak uz
nemozu celkovo odmietnut vedu,
pretoze sme dokazali jej platnost.
Nabozenské ortodoxnost uz ne-
vyzaduje, aby jej stupenci verili,
Ze Slnko sa to¢i okolo Zeme alebo
Ze holubou krvou mozno liecit
lepru. Vieme to lepSie.

Aj kreacionisti sa usiluju
o vierohodnost a propagandistic-
ka hodnotu, aby mohli tvrdit, Ze
ich ndzory maju vedecky zaklad.
Ich snahu o obratenie posiliiuje
tvrdenie, Ze veda podporuje ich
teoldgiu. Od zubnej pasty po
telefény s dotykovou obrazovkou,
ni¢ nepredava lepSie ako veda,

a kreacionisti ju chct mat medzi
svojimi predajnymi artiklami.

Dalsim velkym Zelanim
kreacionistického hnutia je, aby
sa vécsina jeho tvrdeni vyucovala
vo verejnych Skolach. Podla
americkych zakonov to v§ak nie
je mozné, kym sa tieto tvrdenia
budu povazovat za nabozZenské
presvedcenie.

Zo vSetkych tychto dovodov sa
kreacionizmus ako hnutie usiluje
o vedecku vaznost. Kreacionisti
tak stoja pred dilemou: hoci veda
nepodporuje ich presvedcenie,

ani oni nemo6zu odmietat vedu
bez toho, aby nestratili svoju
doveryhodnost.

Kreacionisti sa nazdavaju, ze
problém musi byt na strane vedy;
musi byt predsa mozné zafixovat
vedu tak, aby podporovala ich
nabozenské presvedcenie. Veda
sa vSak uz vo svojej podstate
vyznacuje tym, Ze ju nemozno
zafixovat. Bez ohladu na to, aké
neprijemné, ¢i dokonca bizarné
vysledky prinesie, nespochyb-
nitelnou podstatou vedeckej
metddy je zavizok dodrziavat
empiricku metodologiu a prijimat
jej vysledky.

Vedecké tsilie kreacionizmu
jetak uz od zaciatku odsudené na
neudspech.

Kreacionisticky liek na vedu
by pacienta zabil. Kreacionisti
tvrdia, Ze problém vedy spociva
v tom, Ze nepripusta nadpri-
rodzené vysvetlenia. Keby sa
podarilo odstranit aspon tto
svojvolnu bariéru, veda by sa
mohla oslobodit a objavit pravdu
Bozieho slova. Je pravda, Ze
vedecké obmedzenia pri skimani
nadprirodzena brania akymkol-
vek nadprirodzenym vysvetle-
niam ¢ohokolvek v prirodzenom
svete. No bez tohto obmedzenia
vo vztahu k metodologickému
naturalizmu poziadavka, Ze
vSetko, ¢o Studujeme, musi
byt pozorovatelné, by vedecké
badanie nebolo vobec mozné.

Ustavné pravo

Kreacionisti spociatku schva-
lovali zakony zakazujuce vyucbu
evolucie vo verejnych Skoléch, ¢o
bolo predmetom aj Scopesovho
stdneho procesu. Ked sa pred
Najvyssi sud dostal podobny
zakon v roku 1968, sud rozhodol,
Ze i8lo o poruSenie ustavnej
odluky cirkvi od $tatu podporou
konkrétneho nabozenského
presvedcéenia. Toto rozhodnutie
motivovalo nabozenskych
fundamentalistov k pretvoreniu
kreacionizmu na vedu. Vo svojej
prvotnej podobe sa kreacioniz-
mus nazyval ,vedou o stvoreni“.
Aby sa predislo tvrdeniam, Ze

kreacionisti podporuju nabozen-

stvo, podarilo sa im presadit nové
zakony, ktoré vyzyvali na rovnaké
zaobchadzanie vedy o evolucii

s vedou o stvoreni.

Ked sa pred americky federalny
sud dostal arkansasky zakon, sud
—naznacujuc rozhodnutie sudcu
Jones v Kitzmillerovom pripade
— preskumal histdriu kreacionis-
tického hnutia a uzavrel, Ze nesSlo
o nic¢ iné, len o maskovany pokus
dosiahnut vyu¢ovanie Biblie na
hodinéch vedy. Aj louisiansky za-
kon, ktory sa dostal pred Najvyssi
sud, bol zmietnuty zo stola ako
zakon presadzujuci konkrétne
nabozenské presvedcenie.

Kreacionisti sa vSak po tejto
porazke nevzdali. Na konferencii
vroku 1988 Charles Thaxton,
autor novej kreacionistickej
ucebnice bioldgie, ponukol pojem
yinteligentny dizajn“ ako novd,
vedecku verziu kreacionizmu.

Inteligentny dizajn predstavuje
tvrdenie, Ze ,,urcité vlastnosti
vesmiru a Zivych veci mozno
najlepSie vysvetlit inteligentnou
pri¢inou, nie nepriamym
procesom, akym je prirodzeny
vyber.“ (Discovery Institute).
Rozdiel medzi inteligentnym
dizajnom a kreacionizmom
spociva v tom, Ze ID nepomentva
ziadneho stvoritela; podla ID
su niektoré zivé predmety prili§
komplikované na to, aby vznikli
bez takéhoto stvoritela. Tymto
spdsobom sa chce vyhnut tomu,
aby ho oznacovali ako nébozZen-
ské presvedcenie, a prezentuje sa
ako vedecky svetonazor.

Discovery Institute dostal
miliony dolarov na to, aby §iril
toto nové ,,vedecké“ tvrdenie.
Hoci Discovery Institute nikdy
nekonkretizuje tdajného
stvoritela a popiera akykolvek
nabozensky ucel, vietci jeho
donatori a veduci predstavitelia
su krestania presadzujuci
krestanski naboZensku agendu.

Ucebnica o vede o stvoreni
bola prepisana tak, Ze slova
yinteligentny dizajn“ nahradili
slovo ,,kreacionizmus®, pri¢om
sa zmenil aj nazov uéebnice — Of
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Pandas and People (O panddch
a ludoch). Tato kniha sa mala ob-
javit ako vecny dokaz v sidnom
procese v pripade Kitzmiller.
Discovery Institute pokracoval
v §ireni jej posolstva, a to najméa
medzi fundamentalistickymi
krestanmi.

Kitzmiller vs. Dover

Na druhom fronte
v nabozenskych vojnach sa
fundamentalisticki krestania
po celej krajine snazili o svoje
zvolenie do miestnych §kolskych
rad. Vr. 2004 sa jedna z takychto
miestnych §kolskych rad v Yorku
v §tate Pennsylvania rozhodla
zmenit u¢ebné osnovy biologie
osvojenim si tohto pristupu:
Studentom sa vysvetlia rozpo-
ry/problémy v Darwinovej tedrii
a v dalsich evoluénych teériach,
vratane inteligentného dizajnu.
Aby rada tento pristup presadila,
rozhodla, Ze vSetkym Studentom
bioldgie v 9. ro¢niku bude
precitané toto vyhlasenie:

»Pensylvdnske akademické
Standardy od Studentov vyZaduji,
aby sa naucili o Darwinovej teorii
evoltcie a aby pripadne absolvova-
li Standardizovany test, ktorého je
evolucia sucastou.

Vzhladom na to, Ze Darwinova
tedria je tedriou, este stdle je
predmetom testovania, kedZe sa
objavuju nové dokazy. Tdto tedria
nie je faktom. V teérii je viacero
rozporov, na ktoré niet nijakych
dokazov. Tedria sa definuje ako
osvedcené vysvetlenie, ktoré
zjednocuje mnozstvo pozorovani.

Inteligentny dizajn je vysvetle-
nim pévodu zivota, ktoré sa lisi od
Darwinovho ndzoru. Referencnd
prirucka Of Pandas and People
Je Studentom k dispozicii, aby
sa sami rozhodli, ¢i budti chciet
dalej skiumat tento ndzor s cielom
pochopit, o com je v skutocnosti
inteligentny dizajn.

Ako plati o kazdej teorii, Stu-
denti by si mali zachovat otvorent
mysel. Skola ponechdva diskusiu
0 pévode Zivota na jednotlivych
Studentoch a ich rodindch. Kedze
tento okres respektuje Standardy,
ucebné pokyny sa zameriavaju na
pripravu Studentov a dosiahnutie
odbornych znalosti na zdklade
Standardnych hodnoteni.“

Na protest zo svojej funkcie
odstupili traja ¢lenovia Skolskej
rady, ktori s tymto rozhodnutim
nesuhlasili. U¢itelia vedeckych
predmetov v tomto okrese
odmietli precitat vyhlasenie
a skupina rodic¢ov sa rozhodla

obratit sa na sid, na ktorom

ich zastupovali organizacie
ACLU a Ameri¢ania v jednote

za odluku cirkvi od §tatu. Na
obranu skolskej rady sa postavilo
Pravne centrum Thomasa Mora
za pomoci Discovery Institute.
Zarodi¢mi a za $kolskou radou
sa zhromazdili dve oproti sebe
stojace sily. Pripad bol posunuty
na rozhodnutie sidu vedeného
sudcom Johnom E. Jonesom III,
konzervativnym kandidatom
prezidenta Busha. Obe strany si
predvolali svojich poprednych
¢lenov ako odbornych svedkov.
Ako dokaz bola predlozena kniha
Of Pandas and People, ktora mala
dokumentovat, ako presne a kde
boli nahradené slova ,,stvorenie®
a ,kreacionizmus“ slovami
Hinteligentny dizajn®.

Po mesiaci svedectiev sudca
Jones vyniesol presvedcivé roz-
hodnutie, Ze ,,ID je ndbozensky
postoj, ¢ire premenovanie kre-
acionizmu, a nie vedecka tedria.“
,V stlade s tym konstatujeme, Ze
sekularne ciele hlasané radou su
len zéasterkou skutocného zameru
rady presadit ndbozenstvo do
vyucovacich hodin na verejnych
Skolach v rozpore s prvym
dodatkom tstavy USA.“ Sudca
Jones vysvetlil, preco ID nie je
veda:

»ID porusuje stdrocia staré
zdkladné pravidld vedy dovoldva-
nim sa a umoznovanim nadpriro-
dzenej pricinnosti; (2) argument
o0 neredukovatelnej zloZitosti,
ktory je pre ID podstatny, uplat-
fiuje ten isty chybny a nelogicky
zdmerny dualizmus, ktorym bola
veda o stvoreni odstidend v 80.
rokoch; a (3) negativne ttoky
ID na evoliiciu boli vyvrdtené
vedeckou komunitou.

Pre hnutie inteligentného
dizajnu to bola zni¢ujtca prehra.
Namiesto toho, aby sa rade
podarilo $irit svoje nabozenské
ciele, sudca — podobne ako
arkansasky sud v roku 1982
— konstatoval, zZe vo veci prava
inteligentny dizajn nie je veda.
Vzhladom na to, Ze ¢lenovia
Skolskej rady museli zo svojich
funkcii odstapit, proti sidnemu
rozhodnutiu uz nebude podané
odvolanie. Pravdepodobnym
nasledkom tohto rozhodnutia
bude, Ze ostatné miestne Skolské
rady si daju velky pozor na to, aby
sa nezopakovala kitzmillerovska
katastrofa prijatim podobnych
pravidiel.

Historia nam ukazala, Ze
fundamentalisti sa pravdepo-
dobne nevzdaju svojho boja a ze
kreacionizmus sa opét objavi

v novom $ate a s novou zakonnou
stratégiou.

V odpovedi na rozhodnutie
sudu sa Discovery Institute
stazoval: ,,Ndzorv pripade
Kitzmiller je zavddzajicim
pokusom federdlneho sudcu
o0 urovnanie sporov ohladom vedy
a ndbozenstva, ktoré indc
prindleZia praktickym vedcom
a ndbozenskym skupindm.“

Vzdy, ked sa zastancovia kre-
acionizmu usiluju o presadenie
svojho presvedcenia do ucebnych
osnov vo verejnych skolach
podla ustavy USA, sa spor stava
predmetom rozhodovania sudov,
vratane NajvyssSieho sudu.

Vo svojej ostrej kritike sidneho
rozhodnutia ¢lenovia Discovery
Institute usilovne argumentovali,
ze ID je veda, aj ked to neakcep-
tuje vedecka komunita. ,,To, zZe ID
je mensinovym nazorom vo vede,
eSte neznamena, ze je nevedec-
ky.“ Aj ked nebol nikdy overeny,
»poziadavkou je, aby vedecka
tedria bola overitelna, a nie to, ze
jujej zastancovia v skuto¢nosti
overuju,“ aj ked je nespravna.
,Tedria moze byt vedecka, aj ked
sa proti nej stavia vicSina vedcov
a aj ked sa nakoniec ukaze ako
nespravna.“

V tom vsetkom je kusok
pravdy. Pokial im to ich schop-
nosti umoziuju, ludia pracu-
juci na projekte ID sa pokusaja
o vedecky vyskum; problémom
je, ze to robia velmi zle. Maju
pravdu, ked'tvrdia, Ze boli vydané
¢lanky podporujuce ID. Bolo ich
najviac pét — z tisicov ¢lankov
z oblasti bioldgie publikovanych
kazdy rok. Vich usili im brani
niekolko obmedzeni. Jednym
znich je, Ze to nie st bioldgovia
a ze len niektori z nich st vedci.

Z tohto hladiska je pre nich velmi
tazké robit vyskum v biologii.

Ich druhy problém spociva
v tom, Ze sa mylia. Biologovia
a matematici uz spochybnili ich
konkrétne empirické tvrdenia
— o neredukovatelnej zlozitosti
a $pecifikovanej zlozitosti. Aby sa
nejaké tvrdenie mohlo vyucovat
na strednych Skolach, musi mat
nejaku platnost. Aby inteligentny
dizajn vyhral na sude, musi
v prvom rade vyhrat na ovela
prisnejSom vedeckom stide. Kym
ID nepresved¢i o svojej sprav-
nosti vedcov, nemoze presviedcat
sudy, ze je vedou.

Rene Rosechild

Autor je pravnik a zastanca
vedy, vratane tedrie evolucie
Prevzaté z International
Humanist News, august 2007
PrelozZila: Judita Takdcovd
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Je nemravna sexualna
vychova alebo Biblia?

O tom, i len ndbozZenstvo je bezhrani¢nym zdrojom mordlky a mrav-
nosti, ¢i dospievajtice pokolenie v 21. storo¢i nemd prdvo dostdvat objek-
tivne informdcie a diskutovat o nich vrdtane tych o sexualite, rodinnych
vztahoch i sexe, o v§etkom, ¢o sa deje vokol, o tom, Ci cirkev mozZe hovorit
do vSetkého, ale kritizovat ju samotnti je nepristojné a neslusné, hovorime
s Olgou PIETRUCHOVOU, vykonnou riaditelkou Spolocnosti pre pldno-
vané rodicovstvo, ktord posobi v oblasti Zenskych prav.

PROMETHEUS

@ Na internete mozno ndjst Vase
uprimné podakovanie KBS, pdnu
Ziolkovskému a im podobnym
za reklamu, ktoru metodickej
prirucke pre sexudlnu vychovu
urobili. PiSete, Ze objem penazi,
ktory by ste museli investovat’
do podobne ucinnej komercnej
reklamy, vysoko prekracuje vase
moznosti. Myslite to vdzne?
Samozrejme som to
myslela ironicky. Je pravda,
Ze 7z marketingového hladiska
plati, Ze neexistuje zla reklama.
No a kedZe zakazané ovocie
chuti najlepsie, protest KBS
vzbudil o priru¢ku nevidany
zaujem a doteraz si ju stiahlo
z internetu takmer 10 000 [udi.
Dufam, Ze im priniesla zaujimavé
informacie a podnietila rodi¢ov
k ,,tej spravnej diskusii“ s detmi.
Obéavam sa vsak,
Ze ti a tie, ktori si ju
stiahli v o¢akavani
modernej Kdma-
sutry bezpe¢ného
sexu, museli byt

nové sexualne po-
lohy ani zarucené
navody na viacnasobné orgazmy
sa v materiali nenachadzajd.
Naopak, stretavame sa s nazormi
dokonca z radov katechétov, ktori
nechapu, ¢o cirkev vo¢i materialu
ma.

@ KBS viak neraz argumentuje
tym, ze iba cez ich ucenie je mozné
sprdvne vplyvat na vyvoj spoloc-
nosti vseobecne a na vychovu deti
konkrétne...

Je, samozrejme, prdvom
kazdého vyjadrit svoj nazor, iné
je vsak snazit sa ho vnucovat

»Obdvam sa, Ze ti
a tie, ktorti si prirucku
stiahli v o¢akdvani

modernej Kdmastitry

o bezpecného sexu, museli ) i
sklamani. Ziadne byt sklamani. 13:24,20:30

vSetkym a obmedzovat tym ich
pravo na informacie. Metodicka
prirucka je totiz urc¢ena hlavne

na eticka vychovu, ktoru deti
nabozensky zaloZenych rodicov
nenavstevujd. Co sa tyka ucenia
katolickej cirkvi, to sa nezmenilo
uz starocia, hoci spolo¢nost sa
nezadrzatelne vyvija. A to hovori
samo za seba. Napriklad, ak sa
pristavime len pri otazkach zivota
hned od pocatia, antikoncepcie,
avna$om pripade aj sexualnej
vychovy, v rdmci katechizmu sa aj
na verejnych skolach a za peniaze
vsetkych danovych poplatnikov
vyucuju starocia staré dogmy
vychadzajuce z Biblie. No pre-
svedcenie, Ze Biblia je dokonaly
navod na moralku a proti nasiliu,
je vzhladom na obsah jednodu-
cho mylné.

@ Mozete byt konkrétna?

V prvom rade nie je pravda,
ze z Biblie vyplyva absolutne pra-
vo na zivot, ktoré tak vehementne
propaguje katolicka cirkev
najma vo vztahu k antikoncepcii
a interrupciam. Naopak, je
celé mnozstvo pripadov, ked
Biblia doslova prikazuje zabit
alebo pouzit nasilie, a to aj voci
najbliz§im. Bozia
rada rodicom deti,
ktoré vybocia z ra-
du, je priamociara:
mali by ich zmlatit
palicou (Prislovia

a23:13-14). Ak st
natolko nehaneb-
né, aby ndm odvréavali, mali by
sme ich zabit (Leviticus 20:9,
Deuteronémium 21:15), rovnako
ako cudzoloznikov: Kazdy, kto
preklina svojho otca alebo matku,
musi byt vydany na smrt. Preklial
svojho otca a matku: za svoju krv
je sam zodpovedny. Ak niekto cu-
dzolozi so Zenou svojho blizneho,
musia byt vydani na smrt obaja,
cudzoloznik aj cudzoloznica.
(Leviticus 20:9,10) Na smrt
musime ukamenovat [udi aj za
herézu, neveru, homosexualitu,
pracu cez sabbat, modlenie



sa k idolom, praktizovanie
carodejnictva a iroky okruh
dalsich imaginarnych zloc¢inov.
Za sex pocas menstruacie hrozi
nastastie ,,iba“ vyhnanstvo: Ak
niekto obcuje so Zenou v me-
sacnej necistote a odkryje jej
ohanbie, odhali jej pramen krvi,
ak ona odkryje pramen svojej
krvi, nech st obaja odstraneni zo
svojho ludu. (Leviticus 20:18)

@ Predpokladdm, Ze toto je v Sta-
rom zdkone. Novy zdkon uz nie je
taky drsny...

Nuz, krestania vzdy
argumentuju Starym zakonom,
ked sa im to hodi, ale ked nie,
tak tvrdia, zZe pre nich neplati.
Napriklad v liste o spolupraci
zien a muzov v cirkvi a v Zivote
(2004), ktory poslal vtedy este
v pozicii prefekta terajsi papez

zenami Stary zdkon (Genesis,
3:16).V historii ludstva to

bola prave katolicka cirkev,
ktora vehementne protestovala
napriklad pri pouzivani narkdzy
na ulahcenie porodu, aby Zeny
neusli tomuto svojmu tdelu.
Odtial zrejme prameni t&
posadnutost cirkvi odmietat
antikoncepciu a interrupcie, ale
aj rovnopravnosti zien, ktora
odporuje jej uceniu: ,,Budte

si vospolok poddani v bazni
Kristovej: Zeny svojim muzom
ako Panovi, lebo muz je hlavou
zeny, ako aj Kristus je hlavou
cirkvi. On je Spasitelom tela. Ako
je teda cirkev poddana Kristovi,
tak aj zeny muzom vo vSetkom...
Takto teda aj vy kazdy jeden
milujte si zenu ako seba, a Zena
nech sa boji muza.“ (9Ef.5,
21:24,33).

Joseph Ratzinger, No a ¢o sa tyka
neraz cituje knihu ,Je celé mnozstvo interrupcii, ktoré
Genesis a Stary Ll e as e  boliv Rimskej risi
zékon. Ale rovnako doslova prikazuje tolerované a roz-

aj Novy zékon zabit alebo pouzit $irené — v Biblii
navadza na zabijanie SRR AT o nich nenéjdeme
neposlusnych deti, najblizsim.« zmienku. Ak by boli

ked'v Evanjeliu podla
Marka potvrdzuje
MojziSovo ucenie: Ved Mojzis
povedal: Cti si otca a matku! a:
Kto zlorec¢i otcovi alebo matke,
musi umriet.(Marek 7:10).

@ A ¢o postavenie Zien v Biblii,
o ktorych v sucasnosti hovorime
najmd pri prdve na pldnované
rodicovstvo, na moznost inter-
rupcie?

Ich postavenie podla Biblie
je kapitolou samou osebe.
,Velmi rozmnozim strasti tvoje
a tehotenstva, deti v bolesti
rodit budes, a hoci po muzovi
tazit budes, on nad tebou
vladnut bude,“ vyniesol std nad

podla Jezisa také
zlo, ako to dnes
cirkev tvrdi, nebol by sa o tom
jasne vyjadril? Preco o tom
nikde nie je zmienka? Pritom

do konca 19.storocia katolicka
cirkev interrupcie tolerovala a az
v pociatkoch Zenského hnutia
ich principialne odmietla. Podla
miia to bolo vyjadrenie odporu
voci rovnopravnosti zien. Nie je
to teda nahodou tak, ze sa nam
hierarchia rimskokatolickej
cirkvi snazi vnutit svoju ideoldgiu
bez ohladu na to, ¢i ma oporu

v Biblii alebo nie? Ale potom st
to v prvom rade oni, ktori ,,Bozie
slovo® neres$pektujd.

@ Nuz ale samotni ndboZensky
veriaci ludia casto prizndvajii, Ze
az tak Bibliu nepoznaju, Ze sa uz
skor sprdvaju podla sucasnych
uzov, modernejsie...

To by bolo v poriadku, kazdy
by sa mal spravat hlavne podla
svojho svedomia. Nakoniec,
samotne desatoro vychadza
z ovela starsich uznanych
zasad spoluzitia.
Problém je
vsak vtom, Ze
samotna katolicka
cirkev nereflektuje
modernt dobu
a tuto skuto¢nost
prenasa aj na
hodinu nabo-
zenstva. Podla Metodickej
prirucky pre vyucovanie vychovy
k laske a rodicovstvu, ktort
vydala Katechisticka komisia pri
Konferencii biskupov Slovenska,
sa deti napriklad ucia: ,,A manzel-
ka nech si cti muza. Zena, ktora
vie vSetko lepsie ako jej manzel,
to nie je Zena do manzelstva, taka
ni¢i manzelstvo... Zena musi byt
tak& mudra, Ze to nebude davat
manzelovi najavo, Ze ma vyssiu
inteligenciu, ze je mudre;jsia...
Muz skor znesie, ked mu zena da
viackrat do mesiaca bryndzové
halusky, ale neznesie, aby mu
davala najavo, ze nie¢omu lepsie
rozumie, aj ked tomu naozaj
lepSie rozumie.“

@ Siria podobné ndzory aj v rdm-

ci inych oblasti Zivota? Napriklad

v sexudlnej, ked'uz hovorime

o prirucke pre sexudlnu vychovu?
Ano, adolescenti sa na

odporucanie Papezskej rady

pre rodinu ucia o $kodlivosti

a hriesnosti antikoncepcie,

0 masturbacii ako ,,hriechu

proti ¢istote®. Pre vyucbu dievcat

»»Akosi sa v naSej spoloc-
nosti zakorenila prax, Ze
cirkev moze hovorit do

vsetkého, ale kritizovat’
Ju samotnii je nepristojné
a neslusné.“

0 menstruacii sa odporuca:
»,Robime to tak, aby sme im
nedali navod, ako zneuzivat svoju
plodnost na sexualny zivot pred
manzelstvom.“ Na otazku o anti-
koncepcii ma spravny katechét/
ka odpovedat: ,,Aj v manzelstve
je kazda antikoncepcia alebo iné
branenie pocatiu nedovolené.“
Nedovolené je aj umelé oplodne-
nie, ,,lebo je proti
prirode a vznik
nového zZivota

sa degraduje na
technicku zéle-
zZitost“. Pritom

je zaujimavé, ze
pri znasilneni
splodené dieta
cirkev neodmieta, to podla nej nie
jelen ,technicka zalezitost“, kym
umelé oplodnenie pre milujtci sa
par pripustné nie je. Kto tu teda
vlastne povysuje sex nad lasku?
My v nasej prirucke, ktoru tak
kritizuju, alebo oni sami?!

@ Spolocnost pre pldnované
rodicovstvo, Spolocnost Promet-
heus i dalSie obcianske zdruZenia
i iné organizdcie neraz kritizuju,
Ze cirkev napriek éldnku 1 Ustavy
SR Casto a privelini zasahuje

do celospolocenského Zivota na
Slovensku. Aké md podla vds na
to prdvo?

V demokratickej spolo¢nosti
ma kazdy pravo vyjadrit svoj
nazor. Ale to, ¢o robi KBS, ide
daleko za tieto hranice. Naopak,
snazia sa cez ovplyviiovanie
politiky a zmluvy s Vatikdnom
etablovat zasa raz jednu zavaznua
ideoldgiu, ¢o je jednoznacne
protiustavné. Pritom staci kratky
pohlad na to, aby bolo zrejmé, ze
nabozenstvo nie je len bezhranic-
nym zdrojom moralky, mravnosti
a uz vobec nie objektivnych
informacii. Akosi sa vsak v nasej
spolo¢nosti zakorenila prax, ze
cirkev mdze hovorit do vsetkého,
ale kritizovat ju samotnu je nepri-
stojné a neslusné. Myslim si v§ak,
Ze na zaciatku tretieho tisicrocia
je nacase priznat, Ze nabozenstvo
je spoloc¢ensky jav ako mnohé
iné, s kladnymi i zapornymi
strankami. Pripady pedofilie,
nemanzelskych deti kiiazov ¢i
spolupréce s STB len dokazuja,
Ze cirkev nie je neomylna a tvoria
ludia rovnako ,,hries$ni“ ako
ostatni. Skratka ludia. Preto musi
byt v krajine, ktor4 sa neviaze na
ziadnu vieru ani nabozenstvo,
mozné kriticky hovorit aj o cirkvi
a o obsahu jej ucenia.

Zhovdrala sa
Miloslava Necpalovd
Foto: archiv O. Pietruchovej
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Radova sestra

vo verejnej Skolke

»,Ateisti si mrtvoly, ktoré zahatavaju cestu, practe sa z cesty!“
beztrestne hlasal na vinach verejnopravneho Slovenského
rozhlasu z tej najCistejSej krestanskej lasky k bliznemu na
sklonku druhého milénia vysoky predstavitel rimskokatolickej
cirkvi (RKC) na Slovensku, kardinal Jan Chryzostom Korec.

Foto: Ludmila Resovskd _I

Sportové dni deti materskej $koly a zdkladnych skol
vo Svite 22. juina 2007 v rdmci Dni mesta Svit

re tych menej chapavych, na vinach
Ptoho istého média o nejaky ¢as pridal

navod ako naplnit tento prikaz svojho
kolegu arcibiskup Jan Sokol, ked uviedol, ze
treba vyhlasit boj proti ateizmu.

Ked'takito vazeni ludia nie¢o povedia, nie
je to len tak, ako sa povie — do vetra, to treba
plnit! Aspon na Slovensku, o ktorom nielen
cirkevni predstavitelia RKC, ale aj niektori
politici radi roztrubuju, Ze je krestanské.

Ani vlasok na hlave

Ktoze by sa uz mal zaoberat takymi
prizemnostami, ze takymito arogantnymi
vyjadreniami posliapali tistavné prava druhej
pocetne najvyznamnejsej skupiny obcanov
Slovenska a to prave tych, ktori svoj zivot
chct prezit v sulade so v§eobecnymi zasadami
ludskej spolupatri¢nosti, slusnosti, a nechca
ho spgjat so ziadnym nabozenstvom. Tymto
svojim konanim uvadzani cirkevni pred-

PROMETHEUS

stavitelia naplnili aj vSetky pojmové znaky
skutkovej podstaty trestného ¢inu ,,hanobenia
naroda, rasy a presvedcenia“.

Ak tipujete, Ze sa tymto slavnym predstavi-
telom RKC neskrivil za tieto vyroky ani vlasok
na ich pomazanych hlavach, tipujete spravne.
Ktoze by si to uz ,,lajsol“ siahnut rukou
spravodlivosti a prava a naplnit vSeobecnt
zasadu slusnosti na takéto cirkevné vrchnosti,
ked si uvedomime v§eobecne znamu toleran-
tnost rimskych katolikov k ina¢ zmyslajucim
spoluobc¢anom. To, ze sme sa takto zosunuli
do stredoveku, ked cirkevna a svetska vrch-
nost uplatiiovala zadsadu ,,Na chudobu treba
prisnost!“, to nech nikoho nevzrusuje, nech
nepyskuje a nech sa kajucne zaradi do nasho
,vraj“ viacsinového krestanského kosiara, ved
sa mu po smrti mozno ujde slavy nebeskej.

Takéto a mnohé iné myslienky sa mi
v hlave vyrojili, ked som sa zamyslal nad
pric¢inami a vSetkymi okolnostami, ktoré

rdmcuju porusovania ustavnych a dalsich
prav rodicov v mestskej skolke vo Svite, ktori
sa uz vySe roka bezuspesne domahaju, aby
bolo re$pektované ich pravo urcit vychovu
ich dietata, ked su proti ich voli vystavované
»vychovnému posobeniu“ radovej sestry
Dalmaécie.

Mesto vybralo mniSku

Anabaza tychto rodi¢ov zacala 18.
septembra 2006, ked do materskej $koly,
ktorej zriadovatelom je Mesto Svit, bola
prijata ako riadna pedagogicka pracovnicka
reholné sestra rimskokatolickej cirkvi
(RKC), ktorti udajne na zaklade vyberového
konania spomedzi 6smich uchéadzaciek vybral
zriadovatel materskej skoly.

Uz pri predstavovani novej ucitelky niektori
rodicia vyjadrili okamzity nesthlas s touto
pedagogickou pracovni¢kou. Reholné sestra
odmietla respektovat verejnopravnu skolu
a svoje povolanie mala v imysle vykonavat
a aj vykonava v reholnom habite — v symbole
RKC a na krku nosi neprehliadnutelny symbol
svojho nabozenského presvedcenia.

Verejnu matersku skolu navstevuju aj deti
rodicov ostatnych registrovanych cirkvi,
deti rodicov hlésiacich sa k neregistrovanym
cirkvam a aj deti rodicov, ktori sa nehlasia
k ziadnemu nabozenstvu.

Nesuhlas s tym, aby vo verejnej $kole
ucila reholna sestra, vyjadrilo 23 rodicov
v pisomnej staznosti adresovanej primatorovi
mesta (27.9.2006 a 16. 1. 2007). Zriadovatel
im ani na opakované doziadanie doposial
na staznost neodpovedal, pricom kontrolér
mesta pri presetreni staznosti upozornil uz
dna 27. 11. 2006 na porusenie zadkona, ktoré
vsak ,, kompetentni“ predstavitelia mesta
nere$pektuju.

Pohrdanie zakonmi

Anivjednom ustanoveni zakona o skol-
skych zariadeniach ¢i vyhlaske ministerstva
Skolstva o predskolskych zariadeniach pritom
nenachadzame opravnenie predskolského
zariadenia — materskej skoly vo Svite, ktorej
zriadovatelom je obec — menit a dopinat
rodinnu vychovu o vierou¢né zasady RKC.

Tazko by sme aj mohli najst oporu
tohto polutovaniahodného ,,pravneho
bezvedomia“ zo strany vraj ,,kompetentnych*
predstavitelov mesta Svit v uvedenych
pravnych predpisoch, ked vo svojej
bohorovnosti pohfdajt Ustavou SR ako



najvys$sim zakonom tohto

$tatu a dals$imi zdkonmi

a medzinarodnymi zmluvami,
na dodrziavanie ktorych sa pri
skladani slubu pred nastupom
do funkcii zavézovali, ako sa
vsak ukazuje, len krivoprisazne.
Nuz, po takejto skusenosti by sa
¢loveku ziadalo povedat: ,,Kde
vladne ucta k ludskej dostojnosti,
tam je sloboda.“ Skor nas tento
fakt utvrdzuje v tom, ¢o si
niektori uz davnejsie povsimli:
,,Laska k moci a laska k slobode
sivecne odporuju.“

Nezaskodi pripomenut si,

Ze dina 20. novembra 1989 bol

v New Yorku prijaty Dohovor

o pravach dietata, ktorym je
viazan4 aj Slovenska republika.
Clanok 3 Dohovoru stanovuje
v§eobecnu povinnost zaistit
blaho dietata v§etkymi vhodnymi
prostriedkami:

,» 1. Zaujem dietata musi
byt prvoradym hladiskom pri
akejkolvek ¢innosti tykajucej sa
deti, nech uz uskuto¢novanej
verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi
alebo zakonodarnymi organmi.

2. Staty, ktoré st zmluvnou
stranou Dohovoru, sa zavizuju
zabezpecit dietatu taka ochranu
a starostlivost, aké je nevyhnutna
pre jeho blaho, pricom bera
ohlad na prava a povinnosti jeho
rodicov, zakonnych zastupcov
alebo inych jednotlivcov pravne
za neho zodpovednych a robia
pre to vSetky potrebné zakonné
a spravne opatrenia.

3. Staty, ktoré st zmluvnou
stranou Dohovoru, zabezpecia,
aby institucie, sluzby
a zariadenia zodpovedné za
starostlivost a ochranu deti
zodpovedali Standardom
ustanovenym kompetentnymi
uradmi, najmai v oblastiach
bezpecnosti a ochrany zdravia,
poctu a vhodnosti svojho
personalu, ako aj kompetentného
dozoru.“

Obsahom citovanych
ustanovent je pozitivny
zavazok Statu urobit opatrenia,
prostrednictvom ktorych sa
kazdému dietatu zabezpeci
moznost uplatnit svoje prava
zarucené Dohovorom. KedZe
Slovenska republika nevyslovila
vyhradu vo¢i spomenutym
ustanoveniam Dohovoru, vsetky
Statne organy s pravomocou
konat vo vztahoch, ktoré st
predmetom Dohovoru, maja
povinnost podniknut G¢inné
opatrenia na ochranu prav
zarucenych Dohovorom.

Zneuzité deti

Touto recou sa nam prihovara
pravo. Podme sa pozriet dalej,
¢o sa dialo vo Svite. Je zrejmé, ze
Mesto Svit nie v stilade s volou
rodi¢ov a ich zodpovednostou
za dieta, ale napriek voli rodicov
rozhodlo, zZe pre dobro svitskych
deti navstevujucich materska
Skolu je najlepsia rekatolizacia.
Toto tvrdenie mozno dokumen-
tovat aj vyjadrenim farara RKC
vo Svite, ktory v otvorenom
liste primatorovi a ob¢anom
Svitu schvalil poc¢inanie byvalého
primétora, ked predstavitelku
RKC do verejnej Skoly prijal ,,vraj
pre dobro svitskych deti“. Odkial
pan farar vie, ¢o je dobré pre
cudzie deti? Sucasne farar vyzyva
k segregacii a separacii deti,
ktoré su iného ako katolickeho
vyznania, a tym aj k ndbozenskej
neznasanlivosti, ked dieta ma
byt pre nabozenské presvedcenie
vyradené z kolektivu, na ktory
bolo zvyknuté! A to vetko vo
verejnej skole, ktorej zriadovate-
lom je obec, a nie RKC!

15. aprila 2007 boli dokonca
deti v triede materskej Skoly, kde
uc¢i rimskokatolicka mniska,
verejne zneuzité, ked'ich
pedagogické pracovnicky spolu
s riaditelkou naudili odriekat pred
kamerami TV Markiza formulu:
»Nase ucitelky si nedame!“. 3- az
5-roc¢né deti, spolu s primatorom,
riaditelkou a dal$imi vraj
pedagdgmi vedia zodpovedne
posudit, ¢o je pre ne dobré...

Roztrpceni rodicia

Chcel by niekto po tychto
skusenostiach spochybnovat
opravnenost roztrpcenia
dotknutych rodicov, ktori podla
mojho nézoru nie neopravnene
vyjadruja nazor, ze Mesto Svit,
prijatim rimskokatolickej mnisky,
ktora v cirkevnych veciach
v plnej miere podlieha jurisdikcii
kanonického prava, okrem iného
porusilo Ustavu SR a jej ustano-
venie, podla ktorého: ,,Slovenska
republika je pravny $tat. Neviaze
sa na ziadnu ideol6giu ani nabo-
zenstvo,“ a spojilo nabozenstvo
S0 samospravnou mocou. RKC
uz nestaci, ze pdsobi v cirkevnych
$kolach od stupna zakladnych
az po vysoké skoly, v ktorych
je, samozrejme, zriadovatelom
na ucet $tatu, ale rozprestiera
svoje chapadla uz aj na verejné
predskolské zariadenia, kde ma
zriadovatelsku posobnost Stat,
obec ¢i samospravny kraj.

Je skutocne polutovaniahodné,
ze tymto konanim u dotknutych
rodi¢ov doslo nielen k poruseniu

ich rodi¢ovskych prav na
vychovu svojich deti v stilade s ich
presvedéenim, ale aj k poruseniu
prév ich deti, ktoré majua byt
chranené pred akoukolvek
diskriminaciou. V stvislosti

s touto kauzou zazivaju neustale

-

Materskd skola vo Svite

]

—

Foto: Ludmila Resovskd

utoky voci svojim osobam a je
im upierana moznost vyjadrit
svoj nazor verejne, ked primator
mesta Svit cenzuroval mestské
noviny a v ¢isle 4/2007 oznamil,
Ze list neuverejni, ale umiestni
ho na nastenke, pretoze jeho
uverejnenim by sa ,,este viac
podnecovali spory a zbytocne
rozvirila pokojnd hladina prdce
predskolského zariadenia“. Tu
sa len pokusali vyjadrit opacny
nazor, ktorym nesuhlasia

s pritomnostou a pdsobenim
katolickej mnisky vo verejnej
materskej $kole a tak reagovat
na ¢lanok v mestskych novinach
uverejneny jej zastancami. To, Ze
pan primator trpi v danej kauze
rozdvojenim videnia, mozno
demonstrovat na tom, ze takyto
Htakt“ neprejavil, ked sa k pdso-
beniu mnisky kladne vyjadrila
ina ucitelka, a uz vobec nie, ked
zneuzil deti pre TV Markiza!

Plané sluby

Cuduje sa este niekto dotknu-
tym rodi¢om, ked toto konanie,
kde akoby ustrednu tlohu
zohréva posobenie katolickej
mnisky vo verejnej $kole v spojeni
s upornym odmietanim iného
nazoru, vnimaju ako porusovanie
antidiskrimina¢ného zakona
¢.365/2006 Z. z. a prava na
slobodny nazor?

Zufalstvo a roz¢arovanie
rodicov dokresluje fakt, Ze na ich
upozornenia na takato netnosnu
situéciu nereagovali ani vysoki
Statni tradnici: minister Skolstva,
ombudsman, prokurattra, na

)

ktorych sa so ziadostou o rieSenie
ich problému obratili. Nepocho-
dili ani u piatich advokatov na
vychodnom Slovensku, na ktorych
sa obratili so ziadostou o pravne
zastupovanie pred Ustavnym
sudom SR po tom, ¢o im po

neuspesnom domahani sa svojho
préava tento postup odporucila
kancelaria prezidenta SR.

Priméator mesta Svit PhDr.
Rudolf Abrahdm napriek verej-
nému prislubu na jar tohto roku,
Ze pracovnu zmluvu katolickej
mniske, ktora bola uzatvorena na
dobu urcita —do 19. septembra
2007, nepredizi, urobil pravy
opak a mniska posobi v materskej
Skole nadalej. Tento nominant
strany Smer-SD prejavil pozoru-
hodny cit pre mieru a pravo, ked
napriklad na zasadani mestského
zastupitelstva vyzval zamestnan-
ca dradu pana Rysu, aby verejne
deklaroval svoje vierovyznanie,
ak chce. A pan Rysa chcel. Priinej
prilezitosti sa v stvislosti s touto
témou vyjadril, Ze: ,, Nikdy
nepdjde proti voli vacsiny,“ ¢o
vysvetlil na fakte, Ze v meste ma
62 percent obc¢anov, ktori sa
hlasia ku katolickej viere.

A tak chudéci rodic¢ia nadalej
tfpnu, s akou ,,ve¢nou pravdou*
ich ratolest pride zo skoly
domov, ked ich formuje radova
sestra z Kongregacie sestier
sluzobnic¢ok Najsvitejsej Panny
Marie Neposkvrnene pocatej.
Kto pozna cirkevné pravo, vie, Ze
radové sestry tejto kongregacie
su povinné plnit to, ¢o im urci
kongregacia. Preto aj to, vakom
duchu ma cudzie deti vychovavat,
neurcuje ministerstvo $kolstva,
ani svetské zakony. Ulohou
radovych sestier je totiz ,,nepres-
tajne realizovat Kristovu vyzvu:
Pod za mnou.*

Stanislav Kizek
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Rada Europy
podporuje
sekularny stat

Po diskusiach, v ktorych predstavitelia Medzinarodnej humanistickej a etickej
unie (IHEU) zohrali dolezita ilohu, Parlamentné zhromazdenie Rady Europy
(PZ RE) jednoznacne podporilo odluku cirkvi od $tatu. Vo svojom odporucani
z 27.jana 2007 PZ RE trva na tom, Ze nabozZenski vodcovia musia uznat prednost
Iudskych prav pred akymkolvek naboZenskym principom, a vyzyva na to, aby
predstavitelia humanistického hnutia boli zapajani do politickych konzultacii so
zastupcami naboZenskych organizacii.

druhom z4sadnom
Odporacani o rahani,
nabozenskych uraz-

kach a prejavoch nenavisti
Parlamentné zhromazdenie
pevne konstatuje, Ze ruhanie ako
urazka nabozenstva by sa nemalo
povaZovat za trestny ¢in.

Stat, nabozenstvo,
sekularnost a ludské
prava

Hlavné body Odporucania
¢. 1804

»Zhromazdenie opatovne zdo-
raziluje, Ze jednou zo spolo¢nych

PROMETHEUS

hodnét Eurépy, ktora presahuje
narodné rozdiely, je odluka cirkvi
od $tatu. V Odportcani ¢. 1720
(2005) o vzdelavani a ndbozen-

stve Zhromazdenie konstatovalo,

Ze ,nabozenstvo kazdej osoby,
vratane moznosti nevyznavat
ziadne nabozenstvo, je prisne
osobna zalezitost*.“

»Za uplynulych dvadsat
rokov vyrazne klesol pocet
bohosluzieb v Eurdpe. Menej
ako jeden z piatich Eurépanov
sa zucastnuje na nabozenskych
bohosluzbach aspori raz za
tyzden, kym pred dvadsiatimi
rokmi to bolo dvakrat tolko.

Foto: CoE

Zaroven sme svedkami rastucej
moci moslimskych komunit
v prakticky vSetkych ¢lenskych
S$tatoch Rady Europy.“

WV dosledku globalizacie
a rychleho rozvoja novych
informaénych a komunikac-
nych technol6gii st niektoré
skupiny osobitne viditelné. Je
nepopieratelné, Ze nabozenstvo
sa v poslednych rokoch opét
stalo ustrednou témou diskusii
v nasich spolo¢nostiach.
Najaktivnej$imi sa vtomto smere
javia rimski katolici, prislusnici
ortodoxnej cirkvi, evanjelici
amoslimovia.“

»Zhromazdenie uznava dole-
zitost medzikultarneho dialogu
a jeho nabozenského rozmeru a je
pripravené pomdct pri vypra-
covani ucelenej stratégie Rady
Eurdpy v tejto oblasti. Vo svetle
zasady odluky cirkvi od §tatu v§ak
zastava nazor, Ze dialdg medzi
nabozenstvami a vierovyznania-
mi nie je zalezitost Statov alebo
Rady Eurépy.“

,Poznanie ndbozenstiev
je neoddelitelnou sucastou
poznania ludskej historie
a civiliz4cii. LiSi sa od viery
v konkrétne ndbozenstvo a jeho
uctievanie. Dokonca aj krajiny
s dominantnym naboZenstvom
maju povinnost u€it o povode
vSetkych nabozenstiev.

VW Europe existuju popri sebe
rézne pomery. V niektorych
krajinach este stale prevlada
jedno naboZenstvo. Legislativa
niektorych ¢lenskych statov
Rady Eurdpy este stale obsa-
huje anachronizmy z ¢ias, ked
nabozenstvo zohravalo v nasich
spolo¢nostiach dolezitejsiu
ulohu.“

»Slobodu nabozenstva chrani
Clanok 9 Eurdpskeho dohovoru
o ludskych pravach a Clanok 18
Vseobecnej deklaracie o ludskych
pravach. Takato sloboda vsak
nie je neobmedzena: nabo-
zenstvo, ktorého ucenie alebo
prax by popierali iné zdkladné
préva, by bolo neprijatelné.

Staty preto nesmu dovolit §irenie
nabozenskych principov, ktoré by
v pripade praktického uplatnenia
porusovali ludské prava. Ak su

v tomto smere pochybnosti, §taty
musia poziadat nabozenskych
vodcov, aby zaujali jednoznaény
postoj v prospech prednosti lud-
skych prav v zmysle Eurdpskeho
dohovoru o Iudskych pravach
pred akymkolvek nabozenskym
principom.

»Jloboda vyjadrovania je
jedno z najdolezitejsich ludskych
prav, ako to Zhromazdenie uz
opakovane potvrdilo. V Odpo-
racani ¢. 1510 (2006) o slobode
vyjadrovania a reSpektovani
nabozenského vierovyznania
Zhromazdenie vyjadruje nazor,
ze ,sloboda vyjadrovania tak, ako
ju chrani Clanok 10 Eurépskeho
dohovoru o Iudskych pravach, by
sa nemala dalej obmedzovat s cie-
lom zvySovat citlivost niektorych
nabozenskych skupin.*“

,Hoci uznavame povinnost
reSpektovat druhych a je
na$ou povinnostou odradzat od
bezdovodného uradzania, slobodu
vyjadrovania nemozno obme-
dzovat kvoli ur¢itym dogmam



alebo vierovyznaniu konkrétneho

nabozenského spoloc¢enstva.
»Zhromazdenie preto

odporuca, aby Vybor ministrov

(inter alia) opatovne potvrdil

princip nezavislosti politiky

a prava od naboZenstva, nadalej

prihliadal na ndboZensky rozmer

medzikultirneho dialogu,

najmi organizovanim stret-

nuti s ndbozenskymi vodcami

a predstavitelmi humanistickych

a filozofickych kruhov, a vylucil

z konzultacii kazdé zoskupenie,

ktoré nepodporuje jednoznac¢ne

zékladné hodnoty Rady Eurdpy,

konkrétne Iudské prava, demok-

raciu a vladu zékona.

Ruhanie, naboZenské
urazky a prejavy
nenavisti vo¢i osobam na
zaklade ich naboZenstva

Hlavné body Odporuéania
¢. 1805

,Parlamentné zhromazdenie
zdOraziuje svoj zavazok voci slo-
bode vyjadrovania a slobode mys-
lenia, svedomia a nabozenstva,
ktoré st zakladnymi kamenmi
demokracie. Sloboda vyjadrova-
nia sa netyka len vyjadreni, ktoré
su prijimané pozitivne alebo su
povazované za neSkodné, ale
aj tych, ktoré mozu Sokovat,
urazat alebo znepokojovat [...]
Kazda demokraticka spolo¢nost
musi umoznit otvoren diskusiu
o zalezitostiach tykajucich sa
nabozenstva a vierovyznania.

»Zhromazdenie uznava
vyznam reSpektovania a porozu-
menia kulturnej a nabozenskej
réznorodosti v Europe a na celom
svete a potrebu pokracujuceho
dialogu. ReSpektovanie a poro-
zumenie mdzu prispiet k pred-
chadzaniu trenic v spolo¢nosti
a medzi jednotlivcami. Kazdy
jednotlivec by mal byt reSpekto-
vany bez ohladu na nabozenské
vierovyznanie.“

,V multikultarnych
spolo¢nostiach je ¢asto potrebné
zmierit slobodu vyjadrovania
a slobodu myslenia, svedomia
anabozenstva. V niektorych
pripadoch mdze byt nevyhnutné
obmedzit aj tieto slobody.

V zmysle Eur6pskeho dohovoru
0 ludskych pravach musi vSetky
takéto obmedzenia stanovovat
zékon tak, ako je to nevyhnutné
v demokratickej spolo¢nosti,

a tak, aby to zodpovedalo
sledovanym cielom. Stat ma

pri tom urcité moznosti podla
potrieb organov na prijatie
rdznych rieSeni s prihliadnutim
na Specifické ¢rty kazdej

spolo¢nosti; vyuZitie tychto
moznosti je predmetom dohladu
Eurdpskeho sudu pre ludské
prava.”

,Pokial ide o rahanie,
nabozenské urdzky a prejavy
nendvisti vo¢i osobam na
zaklade ich nabozenstva,...
podla Zhromazdenia rahanie ako
urazka nabozenstva by sa nemalo
povazovat za trestny ¢in. Hoci
prenasledovanie v tomto smere
je dnes uzv ¢lenskych §tatoch
zriedkavé, v inych krajinach
sveta sa objavuje v pocetnom
mnozstve.“

»Zhromazdenie sthlasi
s predbeznou spravou Benatskej
komisie schvélenej 16.-17. marca
2007, podla ktorej v demokra-
tickej spolo¢nosti nabozenské
skupiny a iné skupiny musia
tolerovat kritické
verejné vyhla-
senia o ich
aktivitach,
uceni
a pres-
vedceni,
pod
pod-
mien-
kou, ze
takato
kritika
neprerastie
do zamernej
abezdovodnej
urazky alebo prejavu nenavisti
a nepredstavuje podnecovanie
k naruSeniu verejného poriadku
alebo nésiliu a diskriminacii
stipencov daného nabozenstva.“

5. Zhromazdenie zdorazriuje
potrebu vicsieho porozumenia
a tolerancie medzi jednotlivcami
hlasiacimi sa k roznym
nabozenstvam. Tam, kde
ludia roznych naboZenstiev
vedia viac o ndboZenstve
a 0 nabozenskom citeni druhého,
je menej pravdepodobné, Ze
ddjde k nabozenskym urazkam
z dovodu ignorancie. V tomto
kontexte Zhromazdenie vita
iniciativu Organizacie spojenych
narodov vytvorit novy organ
v ramci ,Aliancie civilizacii,
ktora by Studovala a podporovala
kontakty medzi moslimskymi
a tzv. zapadnymi spolo¢nostami,
je vSak toho nézoru, Ze tato
iniciativa by sa mala rozsirit aj na
iné naboZenstva a nenabozenské
skupiny.“

»Zhromazdenie zdoraznuje,
Ze... akékolvek obmedzenie
slobody vyjadrovania musi byt
v sulade s pripadovym pravom
Eurdpskeho sudu pre ludské
préva. Sloboda vyjadrovania — za-

ru¢en4 Clankom 10 Eurépskeho
dohovoru o Iudskych pravach — je
mimoriadne ddlezita pre kazda
demokraticku spolo¢nost.*
»Zhromazdenie si je vedomé
toho, Ze narodné pravo a prax
suvisiace s rthanim a inymi
nabozenskymi urdzkami
v minulosti ¢asto odrazali
dominantné postavenie
konkrétnych nabozenstiev
v jednotlivych Statoch.
Vzhladom na vé¢Siu roznorodost
nabozenskych vierovyznani
v Eurdpe a demokraticky princip
odluky cirkvi od §tatu by ¢lenské
Staty a parlamenty mali revidovat
zakony o rthani.“
»Zhromazdenie konStatuje,
ze v zmysle Medzinarodného
dohovoru o odstraneni vietkych
foriem rasovej diskriminacie st
vSetky jeho signatarske
krajiny povinné
odsudit
diskriminaciu
a prijat proti
nej ucinné
opatrenia.
Vsetky
¢lenské
staty...
musia
zarucit, aby
prislusnici
konkrétneho
nabozenstva
neboli ani
zvyhodneni, ani znevyhodneni
na zgklade zakonov o ruhani
a o suvisiacich urazkach.“
»Narodné pravo by malo
trestat vyjadrenia, ktoré vyzyvaju
na to, aby osoba alebo skupina
0s0b bola vystavend nenévisti,
diskrimindcii alebo nasiliu na
zaklade jej ndbozenstva.“
»Zhromazdenie zdOraznuje,
Ze sloboda nabozenstva
v zmysle ochrany pod Clankom
9 Eurdpskeho dohovoru
o0 ludskych pravach chrani
naboZenstva aj pri urcovani
hodndt pre svojich stupencov.
Hoci nabozenstva maju
slobodu trestat ndbozenské
urazky v ndbozenskom zmysle,
nesmu ohrozovat zivot, fyzicka
integritu, slobodu alebo majetok
jednotlivca alebo obc¢ianske
aludské prava zien. V tomto
kontexte Zhromazdenie
pripomina Rezoluciu ¢. 1535
(2007) o ohrozeni zivota
a slobode vyjadrovania novinarov
a dorazne odsudzuje vyhrazky
smrtou moslimskych vodcov
voc¢i novinarom a spisovatelom.
Clenské §taty st povinné chranit
jednotlivcov pred naboZenskymi
trestami, ktoré ohrozuju pravo

na zivot a pravo na slobodu
abezpecnost osoby... Ziadny
Stat nem4 pravo uloZit tresty za
nabozenské urazky.“

»Zhromazdenie je toho
nazoru, Ze... narodné pravo by
malo trestat len tie vyjadrenia
o nabozenskych zalezZitostiach,
ktoré zamerne a zavazne
narusaju verejny poriadok
a vyzyvaju na verejné nasilie.
Zhromazdenie vyzyva narodné
parlamenty, aby iniciovali pravne
kroky... ohladom implementacie
tohto odporucania na narodnej
arovni.

»Zhromazdenie odporuca, aby
Vybor ministrov zabezpecil (inter
alia), aby narodné pravo a prax
umoznovali otvorenu diskusiu
o veciach tykajucich sa nabozen-
stva a vierovyznania a v tomto
smere neuprednostiiovali Ziadne
konkrétne nabozenstvo; trestali
vyjadrenia, ktoré vyzyvaju na to,
aby bola osoba alebo skupina
0s0b vystavena nenavisti,
diskriminécii alebo nésiliu na
zaklade ndbozZenstva alebo na
zaklade akéhokolvek iného
principu; zakazali ¢iny, ktoré
zémerne a zavazne narusaju
verejny poriadok a vyzyvaju na
verejné nasilie odkazmi na nabo-
zenské veci do takej miery, ako
je nevyhnutné v demokratickej
spolo¢nosti v stllade s Clankom
2, odsekom Eur6pskeho
dohovoru o ludskych pravach;

a aby boli revidované s cielom
dekriminalizovat rahanie ako
urazku nabozenstva.“

»Zhromazdenie tiezZ odporuca,
aby Vybor ministrov inicioval...
kroky na urovni Organizacie
spojenych narodov s cielom
zabezpecit, aby:

* nadrodné pravo a prax.... ne-
uprednostriovali osoby hlésiace
sa ku konkrétnemu nabozenstvu;

* praca Aliancie civilizacii sa
vyhla stereotypu tzv. ,zapadnej*
kultury, rozsirila svoju pdsobnost
aj na iné svetové naboZenstva
a podporovala otvorenejSie
diskusie medzi roznymi
nabozenskymi skupinami
a s nenabozenskymi skupinami.

»Zhromazdenie zaroven
ziada Vybor ministrov, aby
v mene svojich vlad odsudil
vSetky vyhréazky na Zivote
a podnecovanie k nasiliu
nabozenskymi vodcami
a skupinami vo¢i inym osobam
za to, Ze uplatnili svoje pravo
na slobodu vyjadrovania
o nabozenskych otazkach.“

(neoficidlny preklad)

PROMETHEUS
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Diskutujeme 0 novom
Skolskom zakone (2)

Pod tymto nazvom redakcia nasho ¢a-
sopisu uverejnila v minulom cisle nazo-
ry na Legislativny zdmer zdkona o vychove
a vzdeldvani, ktory pocas tohtoro¢nych
hlavnych prazdnin dalo Ministerstvo
Skolstva SR na verejnu diskusiu.

edzitym bol tento
dokument predlozeny
na rokovanie vlady

SR, ktora ho na svojom 64.
zasadani dna 17. oktébra 2007
prerokovala a prijala uznesenie,
ze: 1. schvaluje navrh legislativ-
neho zameru zakona o vychove
avzdelavani (Skolsky zakon)

a o zmene a doplneni niektorych
zakonov; 2. uklada podpredse-
dovi vlady a ministrovi §kolstva
na zaklade schvaleného navrhu
legislativneho zameru zakona

o vychove a vzdelavani (Skolsky
zakon) predlozit na rokovanie
vlady navrh zakona o vychove
avzdelavani (Skolsky zakon) do
31. decembra 2007.

Vierolomnost viady

Je mozné, Ze kym sa toto
¢islo nasho ¢asopisu dostane

PROMETHEUS

~ Foto: archivS. K.

k ¢itatelom, ministerstvo Skolstva
uz predlozi znenie $kolského
zdkona na rokovanie vlady.
Napriek tomu sme presvedcent,
Ze na$ umysel ovplyvnit znenie
tejto vyznamnej pravnej normy
nemusi vyjst nazmar. Kym sa
totiz navrh zakona dostane do
NR SR a prejde tam predpisa-
nymi procedirami, mozu nase
navrhy pomoct vylepsit jeho
znenie.

Prv, nez sa znovu dostaneme
k obsahu legislativneho zdmeru,
nemozeme si odpustit jednu
poznamku o tvorbe a posu-
dzovani materialu pred jeho
predlozenim na rokovanie vlady.
Ministerstvo Skolstva text navrhu
rozoslalo na posudenie v ramci
tzv. medzirezortného pripomien-
kového konania 58 subjektom
—uradom a instittuciam, z ktorych

18 subjektov nezaslalo MS SR
ziadne pripomienky. Zarazajuce
je, ze ide prevazne o institucie
(niektoré krajské skolské urady
a vyssie uzemné celky), ktoré za
dodrziavanie $kolského zékona
spoluzodpovedaju. Na druhej
strane, v zozname subjektov,
ktoré boli oslovené, chybaja
univerzity, v zostave ktorych st
fakulty pripravujuce budtcich
ucitelov. Univerzity disponuju
odbornikmi, ktorych napliou
prace je okrem pedagogickej
¢innosti veda a vyskum v oblasti
vychovy a vzdeldvania, preto
prave oni by mali ¢o povedat

k predkladanému navrhu.

Z procesu pripomienkovania bol
celkom vyluceny treti sektor, teda
organizacie fungujuce podobne
ako Spolo¢nost Prometheus.
Zato vsak v zozname oslovenych
subjektov nechybali Konferencia
biskupov Slovenska a Gene-
ralny biskupsky urad ECAV na
Slovensku.

Aj vtomto pripade sa
stretadvame s vierolomnostou
vlady, ktora vo svojom prog-
ramovom vyhlaseni z augusta
2006 slubovala, zZe ,,vzdelavanie
avychova sa bude rozvijat
v duchu modernych eurdpskych
a svetovych trendov a narodnych,
socialnych a krestanskych
tradicii, pri reSpektovani
svetonazoru a uplatiiovani prin-
cipov demokracie“. V ¢asti 7. 1
Demokraticky stat viada dokonca
slubovala, Ze ,,...bude formovat
demokratické prostredie pre
slobodu myslenia, svedomia
anabozenského vyznania. Bude
reSpektovat postavenie a ulohy
cirkvi, nabozenskych spolo¢nosti
a dalsich spolocenstiev a obanov
bez nabozenského vyznania
na principe rovnopravnosti
auchovavania plurality...“

a ,,zdoraznuje, zZe svojimi
rozhodnutiami nebude z tychto
dovodov nikoho ani poskodzovat,
ani zvyhodnovat, alebo znevyho-
dnovat®.

Zakotvit nepripustnost
diskriminacie

V ¢isle 4 nasho ¢asopisu
sme nas prispevok k diskusii
o legislativnom zamere

Skolského zakona skon¢ili

tym, Ze prezentované principy
nového skolského zakona su pre
humanistov akceptovatelné, no

v zaujme demokratizacie Skolstva
sme tvorcom navrhu odporucali
zahnut do tvorby zakona dalsie
zasady.

V ¢asti D. 4 zameru je zhrnuty
predpokladany obsah pripravo-
vaného $kolského zakona, kde
su: definicie zakladnych pojmov,
povinnosti a prava dietata, Ziaka
ajeho zadkonného zastupcu,
povinné $kolsk4 dochadzka a jej
plnenie.

K obsahu prav a povinnosti
ziakov, ucitelov a rodicov treba
povedat, Ze ziaci z ndbozensky
neveriacich rodin, z rodin ateis-
tov, skeptikov, svetskych huma-
nistov su vo véacsine nasich §kol
v pocetnej mensine. Z tohto, ale
aj z dalsich dévodov st roznym
sposobom diskriminovani napr.
tym, Ze vyucbu etiky zabezpecuju
katechéti s kanonickou misiou,
nabozensky veriaci ziaci su
voci nim netolerantni, pre ich
svetonazor ich urazaju, ponizuju,
Sikanuju, socialne prostredie
najma v mensich dedinskych
komunitach je vo¢i humanistom
a ich detom absoldtne netole-
rantné, neraz dokonca agresivne.
Preto pripravovany Skolsky zakon
by mal uvedené skutocnosti brat
do tvahy a v Casti o pravach ziaka
explicitne vyjadrit nepripustnost
diskriminacie nabozensky
neveriacich ziakov pre ich
svetonazor.

Diskontinuita

Vyznamom podstatnu ¢ast
navrhu tvori ¢ast D. 5 Obsah
vychovy a vzdelavania. Navrh
predpoklada, ze $kolsky zakon
zaviaze ministerstvo Skolstva
vypracovat raz za 10 rokov
Narodny program vychovy
avzdelavania, ktory bude
schvalovat vlada. Tento program
by mal obsahovat hlavné ciele
a zasady vychovy a vzdelavania,
ako aj prostriedky ich dosaho-
vania. Ni¢ sa vsak v tejto Casti
nehovori o konkrétnom obsahu
cielov vychovy a vzdelavania. Bud
o tom tvorcovia ndvrhu nemaja
predstavu, alebo si naplnenie
tohto zameru nechali na neskor,
ked'sa bude tvorit definitivne
znenie Skolského zakona.
Nevedno, kde a preco vzali prave
desatro¢nu periodicitu tvorby
narodného programu. In§pi-
rovala ich desatro¢na povinna
Skolska dochadzka? Vieme vsak,
Ze programové desatro¢nice
vo vychove a vzdelavani sotva



mozu citlivo a realisticky zahrnut
podstatné zmeny a potreby so-
cialneho vyvoja. Vieme, Ze dobré
projekty a programy vychovy, ale
aj vzdelavania musia svojou nos-
nostou siahat ovela dalej ako na
desat rokov dopredu. A navyse,
pri programovej diskontinuite po
sebe iducich vladnych garnitar

si nevieme plnenie takéhoto,
hoci aj najlepsie koncipovaného
programu ani len predstavit. Ako
bude aktualny minister $kolstva
plnit narodny program, ktory
vytvoril jeho predchodca? Na
inom mieste sme uz poukazali na
to, Ze sucasna vlada neplni ani
vlastné programové vyhlasenie!
To isté robili aj vlady predchadza-
juce avtomto ohlade nés urcite
»hesklamu“ ani vlady nasledu-
juce. Aj realizacia narodného
programu vychovy a vzdeldvania
znameho pod nazvom Milénium
svedc¢i o tom, Ze sa v nasich
predpokladoch nemylime.

Problémy
s dvojtiroviiovym
modelom

Podla posudzovaného navrhu
vychova a vzdelavanie v $kolach
a v Skolskych zariadeniach sa
budt uskutocnovat podla vychov-
no-vzdelavacich programov, kto-
ré budu dva: 1. rAmcovy (Statny)
vychovno-vzdelavaci program,
ktory vymedzi povinny obsah
a podmienky vychovy a vzde-
lavania, pricom jeho hlavnymi
zlozkami st ucebné plany, u¢ebné
osnovy a vzdelavacie Standardy;
2. 8kolsky vychovno-vzdelavaci
program, ktory si budu tvorit §ko-
ly na zaklade platnej legislativy
a zavdzného Statneho programu.
Schvalovat ho bude zriadovatel.
Sulad $kolského vychovno-vzde-
lavacieho programu s rAmcovym
vychovno-vzdelavacim progra-
mom by mala kontrolovat Statna
Skolska inspekcia.

Pgjde tu vlastne o zakonom
zavedeny dvojuroviiovy model
vychovno-vzdelavacich prog-
ramov vo vSetkych oblastiach
vychovy a vzdelavania a pripravy.
Na prvy pohlad mé toto opatrenie
demokraticky charakter (najméa
tym, zZe zvySuje autonémiu §kol),
no podstatné je, ¢i zodpoveda
moznostiam, schopnostiam
i cielom 8kdl, celej Skolskej
sustavy a najma pripravenosti
ucitelov a riaditelov kol kvalitne
tvorit a napinat §kolské vychov-
no-vzdelavacie programy. Ide
0 podstatnu vec, od ktorej zavisi
kvalita vychovy a vzdelavania
v nasich Skolach. Realizacia

tohto zameru narazi na viaceré
problémy:

- naSe Skoly nemaju v tejto
oblasti skusenosti, lebo tradicie
a doterajsia tedria i prax tvorby
obsahu vychovy a vzdelavania
boli a st sice iné, ale nosné
arozvojaschopné. Nikto zatial
nedokazal, Ze doterajSia prax
tvorby a realizacie centréalne kon-
cipovaného a zavidzného obsahu
vychovy a vzdel4vania je horsia.
Auzvobec nikto nedokazal, ze
navrhovany model tvorby obsahu
vychovy vzdelavania je lepsi;

- zavedenie dvojuaroviiového
modelu vychovno-vzdelavacich
programov nebolo dokladne expe-
rimentalne overené a bez toho je
ich zahrnutie do zakona viac nez
rizikové. Ide o ucelovud a nepre-
myslent liberalizéciu, ktora ma
umoznit svojvolné koncipovanie
obsahu vyucovania a jeho rovnako
svojvolnu organizaciu v Skolach.
Inak povedané, prostrednictvom
Skolského vychovno-vzdeldvacie-
ho programu bude mozné dostat
do vyucovania v 8kolach akykol-
vek obsah. Doslova akykolvek;

- ucitelské pripravky sa
nevenuju Specidlnej priprave
buducich ucitelov na tvorbu
vychovno-vzdelavacich progra-
mov v jednotlivych predmetoch.
Tvorba obsahu vychovy a vzdela-
vania je Specificka ¢innost, ktora
vyZaduje Specialnu pripravu,
mimoriadnu vedecku erudiciu
abohatt pedagogicku skasenost.
Da sa to povedat aj tak, Ze jednot-
livi ucitelia mozu dokazat vytvorit
lepSie skoncipovany obsah napr.
konkrétneho vyucovacieho
predmetu, neZz ako ho skoncipuje
skupina skusenych odbornikov na
celo$tatnej urovni iba vynimocne.
Avsak chyby v koncepcii obsahu
daného vyucovacieho predmetu,
ktory vytvorila skupina $pe-
cialistov na celoStatnej trovni
dokaze ,,vychytat®, korigovat
alebo odstranit vac¢sina dobrych
ucitelov;

- ucitel ma predovSetkym ucit
podla schvélenych u¢ebnych
osnov, ktoré podla miestnych
podmienok mdze, ba neraz musi
v potrebnej miere modifikovat,
aktualizovat, operacionalizovat.
Mozné to bolo v v minulosti,
mozné je to v sucasnosti
a umoznit tvorivost ucitelov tohto
druhu treba aj v budtcnosti.
Pripravovany $kolsky zakon
by mal pre spominané aktivity
vytvorit dostato¢ny priestor;

- tvorba $kolskych vychovno-
vzdelavacich programov sa
moze zvrhnut na ich jednoduché
kopirovanie, odpisovanie a opat-

renie nesplni predpokladany
ciel. Tvorivost ucitelov nestipne,
ale naopak, utlmi sa eSte viac.
Mimochodom, tvorba vychovno-
vzdelavacich programov je novou
naplnou prace ucitelov, ktora

si vyziada podstatne vy$Siu na-
mahu, pripravenost, skisenost,
rozhladenost, viac casu. Akt
motivaciu budu mat ucitelia, aby
plnili to, ¢o navrhovany zakon
im chce predpisat? Posudzo-
vany legislativny zdmer, okrem
vSeobecnych fraz, o tom takmer
mlci;

- Skolsky vychovno-vzdelavaci
program ma byt podla pripra-
vovaného zakona povinnym
dokumentom. Na jeho tvorbu
budt mat $koly nerovnaké pod-
mienky (velkost, pocet ucitelov,
ich kvalifikovanost...), takze ich
kvalita bude velmi rozdielna,

a tym neporovnavatelna. Tym
nevyhnutne déjde ku kvalita-
tivnej diferenciacii $kol, ktora
bude vyplyvat z nerovnakych, ale
objektivne danych podmienok.
Tazko domysliet konzekvencie,
ktoré z toho vyplynu napr. pri
prestahovani Ziaka do inej $koly;

- privysokom pocte §kdl bude
neprekonatelnym problémom
kontrola suladu $kolského
vychovno-vzdelavacieho
programu so Statnym vychovno-
vzdelavacim programom. Mala
by to robit Skolska in§pekcia, no
prijej personalnom obsadeni
a existujucich kapacitach to bude
trvat nekone¢ne dlho. Skolski
inSpektori nemaju dostatocnu
kvalifikaciu, aby mohli kontrolu
saladu Skolského programu so
$tatnym kvalifikovane urobit.
Kvalitativna uroven ¢asti §kol
sa s urcitostou znizi.

Hrozba poklesu
turovne Skolstva

Odporucame tvorcom
Skolského zékona, aby v disku-
tovanej ¢asti vymedezili ciele,
pramene a zdroje obsahu vychovy
avzdelavania, resp. vyucovania
a az potom mozu reflektovat
ich modifikaciu a usporiadanie
vo vychovno-vzdelavacich
programoch. Sme presvedéent,
ze hlavnym pramenom tvorby
obsahu vyucovania musi byt
veda, sucasné vedecké poznanie,
kulttra a celé civiliza¢né
humanistické dedi¢stvo ludstva.

Novym in§tititom na rezortne;j
scéne ma byt podla legisla-
tivneho zdmeru kurikularna
rada, ktora bude odbornym,
iniciatnym a poradnym organom
ministra Skolstva v klu¢ovych
oblastiach vychovy a vzdela-

vania, najma v oblasti inovacie
obsahu vychovy a vzdelavania

a rozSirovania ponuky vychovy
avzdelavania o nové predmety

a Studijné smery, pedagogickych
reforiem a novych modelov
hodnotenia.

Existencia, poslanie a po-
sobnost kurikularnej rady je
diskutabiln4 uz tym, Ze popredni
odbornici popri hlavhom zamest-
nani buda musiet posudzovat
navrhy zasadnych dokumentov
ministerstva Skolstva a prijimat
k nim névrhy a vyjadrenia, pred-
kladat ministrovi Skolstva vlastné
podnety z procesu vychovy
avzdelavania, vydavat vyjadrenia
k Statnym vychovno-vzdelavacim
programom, odborom vzdela-
vania, vyjadrovat sa k navrhom
sustavy odborov vzdelavania.
Takéto dolezité ulohy by mali
plnit rezortné Gstavy a odbornici
zMS SR na profesionalnej Grovni
ana plny uvizok. Neopusta nas
pocit, Ze ten, kto navrhol zriadit
tento poradny organ, nema4 cel-
kom jasnu predstavu o zloZitosti
a dolezitosti tvorby, realizacie,
kontroly a hodnotenia obsahu
vychovy a vzdeladvania. Pomylenu
predstavu o vykone ¢lenstva
v kurikularnej rade mozu mat
aj jej ¢lenovia. Sved¢i o tom
,hlbokomyselna“ téza, vyslovena
jednym z klucovych ¢lenov tohto
organu, v ktorej tvrdi: ,,Nemame
urcené ciele, nemame uréeny
sposob vyucovania pre konkrétny
obsah vzdelavania, na ktory
este stale davame neprimerany
doraz. Nehovorim, Ze obsah
nie je dolezity, hovorim vsak, ze
doterajsi princip vzdelavania
v chapani ,,silny doraz na obsah
vzdelavania“ treba nahradit
principom ,,zvySeny doraz na
vysledky vzdelavania“. (Juras, P:
Doraz na vysledky vzdeldvania,
nie obsah. In: U¢itelské noviny,
ro¢. LV, 2007, ¢. 6, 5. 12) Skoda
len, Ze autor uz nevysvetlil,
ako chce dosiahnut vytuZené
vysledky vzdelavania bez jeho
hlavného prostriedku — obsahu.

UZ z uvedenych argumentov
jejasné, ze pripravu nového
Skolského zakona sledujeme
s velkymi obavami. Ak parlament
schvali zakon napisany podla
posudzovaného legislativneho
zameru, regionalnemu Skolstvu
hrozi pokles trovne. Potvrdzuje
to aj sktisenost z Ceska, kde
podobne koncipovany Skolsky
zédkon kratko po jeho schvaleni
vyvolal protesty mnohych vedcov
a vysokoskolskych ucitelov.

Redakcia
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Rodicia
0 sucasnej Skole

Takyto nazov ma publikacia Ustavu informacii a pro-
gnoz Skolstva v Bratislave, ktora vysla koncom lan-
ského roku. Osvedéeni autori M. Berio, I.. Siméakova
a J. Herich na jej 315 analyzujucich a in§pirujacich
stranach zverejnuju vysledky celoslovenského vysku-
mu a rozbory nazorov, postojov a vztahov rodic¢ov

k sticasnej Skole a k regionalnemu $kolstvu v Sloven-

skej republike.

zabezpecenie jeho vysokej
kvality. Naopak, povin-
nostou rodicov je o. i. byt
Skole partnerom, venovat
¢as Skolam svojich deti

a pomahat pri zvySovani
kvality vzdelavania v ramci
partnerského vztahu
rodina — $kola. Ak by sme
dali do stvisu spominané

yskum prebiehal
v obdobi mesiacov
oktober — december 2004

formou anonymnych dotaznikov
pre rodic¢ov. Z 3 569 dotaznikov
(dorucenych riaditelmi kol rodi-
¢om spolupracujicim so $kolou)
saichvratilo 1 571, najmenej

z Bratislavského kraja — 32,68 %,
z ostatnych krajov sa navratnost
pohybovala v rozmedzi 42,74 %

- 47,65 %. Najviac respondentov
bolo z PreSovského kraja— 16,55
%, najmenej z Bratislavského
—17,51 %. Po publikacii sme siahli
kvoli viacerym témam, dnes
zv1ast aktudlnym.

Varovné nazory rodicov

Skor, ako sa budeme venovat
vysledkom vyskumu, spomenme,
¢o hovori o vztahu rodicov a Skoly
Charta prav a povinnosti rodicov
Eurépy. Medzi pravami rodi¢ov
0. i. nachadzame prévo ovplyv-
novat Skolsku politiku, pravo
na bezplatné vzdelanie deti a na
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prava a povinnosti rodi¢ov
s percentovym podielom
% 4 vratenych dotaznikov,
4 mozeme uvazovat
o spokojnosti (vyjadrujucej
nizke percento navratnos-
ti) ¢i nespokojnosti a tizbe
rodicov po kvalitativnej
zmene (vySSie percento
navratnosti).
Vzhladom na hospodarsku
situdciu v Slovenskej republike
v ¢ase vyskumu (2004) st varov-
né nazory rodicov na ich pros-
triedky na vychovu, vzdelavanie
a opateru deti. Primerani mieru
prostriedkov udava 53,66 %
rodicov, 24,76 % ich ma malo
(najcastejsie v PreSovskom kraji),
11,58 % ma dost prostriedkov
29,29 % nema dost. Za podporu
sukromnym $kolam a za platbu
v zaujme lepSieho vzdelania sa
vyslovilo 24 % rodicov, 45,39 % je
protia 27,31 % sa nevie rozhod-
nut. S touto otazkou uzko stvisi
nerovnost §anci v buducnosti.

Cirkevné Skoly vyvolavaju
protichodné reakcie
Nazory rodi¢ov na Statne a ne-
Statne Skoly (sukromné a cirkev-
né) sa odvijaju od ich skuisenosti
s vychovou a vzdelavanim pred
a poroku 1989. Na prave rodica
vybrat pre dieta Skolu podla neho
najlepsiu trva 60,73 % rodicov,

34,31 % ziada rovnako dobré
Skoly pre vSetky deti a 5,22 % je
za zbavenie monopolu $tatu na
Skolstvo. Najviac protichodnych
reakcif vyvolavaju cirkevné Skoly.
Cast rodicov vidi v ich existencii
realizaciu mocensko-politickych
ambicif cirkvi v spolo¢enskom
Zivote $tatu.

Spominané nazory mali
rodi¢ia moznost podporit formou
volnych, ,,otvorenych“ odpovedi.
Uvedieme z nich aspon cast,
ktoré vSak reprezentuju Sirku
vyhrad i poZiadaviek na sti¢asnu
$kolu: Skolstvo a vychovu ma
mat v rukach §tat, ktory samé
starat, aby Statne Skoly boli
najkvalitnejsie. Stat ma rovnako
finan¢ne podporovat kazdé dieta
bez ohladu na to, ktort skolu
navstevuje. VSetky Skoly by mali
mat rovnaké podmienky, mali by
podliehat rovnakym zakladnym
poziadavkam s urcitym rozSire-
nim podla typu $koly. Stat ma
dohliadat, aby bolo Standardné
vzdelanie dostupné detom
izo socialne slab$ich rodin. Je
nevyhnutné zlepsit financovanie
§tatnych 8kol. Stat sa ma starat
hlavne o $tatne Skoly, no ma
vytvarat i priestor pre alterna-
tivne. Stat by mal umoznit vznik
sukromnych a cirkevnych §kol,
no nemal by ich financovat, lebo
uberaju Statnym Skolam. Nie je
spravne, ze §tat financuje i cirkev-
né a sukromné Skoly, pricom
nema moznosti ich kontroly ako
v §tatnych §kolach. Skoly by sa
mali venovat iba vzdelavaniu,
bez zasahov cirkvi. Netreba
cirkvam, najma katolickej, davat
prili§ velka moc. Pri vybere Skoly
by sa rodic¢ia nemali obavat, ze
bude ich dieta diskriminované
z hladiska politického alebo na-
bozenského. Cirkevné Skoly ¢asto
zabudaju na vychovnt stranku
pre bezny zZivot, nestotoZnujeme
sa ani s cirkevnymi metodic-
kymi postupmi vo vychove na
zakladnej Skole. Permanentné
zvySovanie vplyvu katolickej cir-
kvi vyvol4 v kone¢nom dosledku
antipatiu ludi. Cast rodi¢ov vidi
vo zvySovani vplyvu cirkvi na

vychovu a vzdelavanie v $kolach
politizaciu Skolstva, Ziada
odluku $tatu od cirkvi a zruSenie
povinného vyucovania nabozen-
stva v Skolach. Toto by sa malo
preniest na fary pocas popolud-
najsich hodin. Na Skolach by sa
mala ucit iba etickd vychova, pre
ktor treba pripravit podmienky
porovnatelné s podmienkami pre
nabozensku vychovu. Vysledky
cirkevnych §kol nie st vzdy
akceptované zamestnavatelmi,
su tam slabsie vysledky. Podobne
i niektoré sukromné Skoly,
ktoré aby nestratili sponzorov,
maju na ziakov mensie néaroky.
Dobré sukromné Skoly st
drahé. Na stkromné Skoly sa
dostanu i Ziaci, ktori neuspeli na
prijimacich skaskach na inych
Skolach. Sukromné skoly si platia
zbohatlici. Sikromné $koly neza-
rucuju spravodlivé ohodnotenie
ziakov. Treba zamedzit tomu, aby
vznikom nestatnej Skoly zanikla
Statna.
Respektovat nazory
rodicov

Vyber skoly (sucasnej
a buducej) rodi¢mi vyzera podla
zvoleného zriadovatela takto:
do materskej Skoly: 39,97 % voli
statnu Skolu, 3,56 % cirkevnu,
6,94 % sakromnu; do zakladnej
Skoly: 43,03 % - 4,33 % - 4,20
%; do strednej Skoly: 32,50 %
-3,56% - 5,47 %. Zaujimavé bolo
zastipenie odpovedi na otazku,
kto ma rozhodovat o zamerani
vychovy a vzdel4vania deti:
76,38 % - rodicia po dohode so
Skolou, 15,02 % - len rodicia,
8,15 % - Skola, ako garant vzdela-
tarchu vydavkov, 0,89 % - cirkev,
ku ktorej sa rodicia hlasia, 1,97 %
neodpovedalo. Rodicia sa najviac
stazovali na malo informacii
pri vybere §kdl, na nemoznost
vyberu (v malych obciach), malo
alternativnych §kol, nedostatok
tried s talentovanymi Ziakmi ap.

Tolko teda z ndzorov rodic¢ov
na nasu $kolu v roku 2004
v otazkach, ktorymi sa zaobera
¢asopis Prometheus. MoZeme
ich porovnavat s dneSnym
stavom a pripadne i odhadovat
trendy. Iba porovnéavanie v§ak
nestaci, pretoze, ako zdorazinuju
i autori spominanej publikécie:
pre kvalitu Skoly je dolezité, aby
poznala a reSpektovala ¢o najviac
pripomienok a nazorov rodicov.
Cim skor si to bude uvedomovat
stale viac rodicov, tym lepSie
pre ich deti, nasu Skolu i celu
spolo¢nost.

Jdn Dobdk



Kto rozhoduje, ¢o sa
vyucuje v Skolach?

V minulom ¢isle nasho ¢asopisu sa ¢lanok Pre koho je sexualna
vychova amoralna? konéil rétorickou otazkou: Ci sa nova uéebni-
ca bude moct pouzivat ako pomocny u¢ebny material na skolach,
rozhodne ministerstvo. ,,Statny pedagogicky urad vypracuje
odborné stanovisko, na zaklade ktorého rozhodneme o udeleni
odporucania,* povedala jeho hovorkyna Viera Trpisova.

dodali sme — verime, ze
toto odborné stanovisko
bude naozaj odborné,

oslobodené od ideologického

a papezského nahladu, Ze vyhraju
mySlienky modernej zdravovedy,
spoloc¢enského a demografické-
ho vyvoja, o ktorych sa hovori

aj v nejednej rezolucii roznych
konferencii OSN.

Ministerstvo prirucku
nepovolilo

Preslo par mesiacov vzrusenej
diskusie, prirucku si zaujemcovia
mobhli najst na internete, ale ofi-
cialne bolo az do konca oktobra
ticho, kym sme sa z oficialnej
spravy nedozvedeli: ,Minister
Skolstva Jan Mikolaj nepovolil
Skolam pouzivat kontroverzné
ucebnice sexudlnej vychovy
z dielne mimovladnej organizacie
Spolocnost pre planované rodi-
covstvo. Texty, ktoré kritizovala
katolicka cirkev, nie st podla
ministra vhodné pre deti. Uc¢i-
telia ju preto nemdzu pouzivat.
Mikolaj v8ak pripustil, ze pedago-
govia budu z knih moct neoficial-
ne ¢erpat informacie. Spolo¢nost
pre planované rodicovstvo totiz
ucebnicu zverejnila na svojej
internetovej stranke www.rodi-
covstvo.sk a zdujemcovia sa tak
mozu k jej textom dostat.

Konferencia biskupov Sloven-
ska uc¢ebnym textom vycitala, Ze
propaguju sex, ¢o by mohlo mla-
dych ludi motivovat k pred¢asnym
sexudlnym skusenostiam. Tvorco-
via od knihy naopak ocakavali, ze
pomdze deti lepSie pripravit na se-
xualny zivot. Otvorené informova-
nie o sexualite by podla nich malo
napriklad prispiet i k poklesu
poctu potratov. V krajinach, kde
mladi ludia nemajt dostato¢né
informaécie o sexe, totiz neplano-
vane otehotnie vyrazne viac zien
nez v Statoch, kde st informéacie
dostupnejsie, tvrdili.

Aj KBS pripravuje
prirucku

Jednym z dévodov O. Piet-
ruchovej zo Spolocnosti pre

planované rodic¢ovstvo, bolo, Ze
sexualna vychova sa bude prebe-
rat najmaé na etickej vychove, na
ktoru chodia ziaci, ktori nechodia
na nabozensku vychovu, preto

je dost cudné, Ze sa k tejto téme
tak vehementne vyjadruje prave
KBS. V tomto zmysle mozno
trochu polemizovat, pretoze
sexualna vychova je takpovediac
»prierezovy predmet“. Hovori sa
a 0 nej v ramci vychovy k rodicov-
stvu, na biol6gii, ob¢as na tried-
nickych hodin4ch. Ak hovorime
o prirucke pre Statne Skoly v SR,
ktora podla Gistavy nie je zavisla
od ziadnej ideoldgie ani ndbozen-
stva, tak nie je na mieste, aby sa
MS SR vyjadrovalo na zaklade
vycitiek a odporucani KBS. Tym
viac zaraza, ze koncom oktobra
sa bolo mozné dozvediet, Ze prave
KBS ponuka svoju pomoc pri vy-
tvoreni podobnej, ale ,,spravne;j
prirucky. Prave preto Spolo¢nost
pre planované rodicovstvo verej-
ne vyzvalo predsedu Konferencie
biskupov Slovenska (KBS)
FrantiSka Tondru, aby upustil od
pokusov zasahovat do néplne vy-
ucovania etickej vychovy i inych
predmetov — okrem naboZenstva
—na verejnych Skolach.

Rozdiely v nazore na sex

Viaceri sa asi zhoduju s na-
zorom Juraja Mesika, Ze ,,je
troSku bizarné, ked sa k sexualite
vyjadruju ludia, ktori by s iou
(asponi teoreticky) nemali mat
ziadne skusenosti.“ Bolo by v§ak
nespravne upierat im pravo na
nazor (ved nakoniec vSetci vieme,
Ze teoria je Sediva, ale strom Zivo-
ta sa zelend a ze kazat vodu a pit
vino nie je u nés nic zriedkavé).
Kazdy zaujemca si moZe zmiene-
nu prirucku stiahnut z internetu
a urobit si vlastny nazor na to,
¢o zazalo plamen spravodlivého
hnevu biskupov.

Podla J. Mesika sa katolici
a nekatolici asi zhodnua na tom,
ze ludska sexualita uzko stvisi
s intimitou a laskou. Rozpory
nastavaju v tom, ze kym pre ¢ast
katolikov je spravny len sex za

ucelom rozmnozovania a vyluéne
v pozehnanom manzelskom zvaz-
ku, pre velka vac¢Sinu obcanov
Slovenska je radostny a vitany
aj ,,rekreacny sex a sex mimo
formalnych zvazkov. Za uc¢elom
rozmnozovania sa u nas prie-
merni muz a Zena miluju dvakrat
za Zivot, rekreac¢ny sex mnohi
praktizuju aj viackrat za tyzden.
Rekreacny sex pritom nemusi
mat ni¢ spolo¢né s frivolnostou
a orgiami, ale plni dolezité social-
ne funkcie upevnovania partner-
skych put a mé napriklad vyrazne
pozitivne zdravotné ucinky.
VSeobecna rozsirenost
rekreacného sexu je aj hlavny
ddvod, preco je pre ludi taka
dolezita spolahliva a vSeobecne
dostupna antikoncepcia. Vedecké
Studie potvrdzuju, Ze sex u ludi
pozitivne koreluje s pocitom
Stastia. A v Statistikach dovodov
rozvodov pravidelne dominuje
nevera. Jeden z jej klucovych
spustacov je prave nespokojnost
so sexom v manzelskom vztahu.
Téa zas uzko suvisi s celkovou
neschopnostou partnerov
komunikovat (vratane neschop-
nosti komunikovat o sexe). Jeden
z trefnych aforizmov hovori, ze
sex je komunikacia v horizontal-
nej polohe.

Objektivne fakty
a informacie o sexualite

Bolo by dobré, slusné a etickeé,
aby ti, ktori najma z radov cirkvi
tato prirucku tak kritizuju, si
,vsimli“, Ze podla autorov priruc-
ky ,,sexudlna vychova je otvorena
komunikécia medzi uc¢itelom/kou
a ziakmi/¢kami vychadzajuca
z otazok ziakov a ziacok o se-
xualite a z ich potrieb. Smeruje
k hlbSiemu poznaniu a porozu-
meniu jednotlivym oblastiam
sexuality, partnerskym vztahom
aich désledku na Zivot ¢loveka
aje aj ndvodom na zdravsi a plno-
hodnotnejs$i intimny, partnersky
a sexudlny zivot.“ Cituju aj M.
Porterovu, ktora pri sexualnej
vychove zdoraziuje, Ze posky-
tuje moznosti ziskat informéacie
a fakty, pochopit ich vyznam pre
zivot, naucit sa aktivne vyhlada-
vat informacné zdroje a odborné
sluzby v pripade nudze; poméha
pri vytvarani zmyslu pre osobnu
zodpovednost za svoje konanie,
za vlastné aj partnerovo/kino
zdravie a pre re§pektovanie poci-
tov a hodnot inych Iudi. A prehlad
stadii WHO ukazuje, ze sexu-
alna vychova nevedie k skor§im
sexualnym aktivitdm, naopak,
niektoré zahrani¢né i slovenské
Studie dokladaju, Ze intenzivna

a kvalitn4 sexudlna vychova vedie
k oddialeniu zaciatku sexuélne-
ho Zivota. A Ze sexualita mé byt
spojena s hodnotnym vnutornym
zivotom, vztahom.

Prirucka je rozdelend na
niekolko oblasti: Fyzické a psy-
chické zmeny v obdobi dospie-
vania; Priatelstvo, laska a vyvin
partnerského vztahu; Anatémia
a fyziolégia pohlavnych orgéanov;
Sexualita; Planované rodicov-
stvo, antikoncepcia;
Sexualna
orientacia;
Sexuélne pre-
nosné infekcie
a prevencia
HIV/AIDS;
Sexualne nasilie
a zneuzivanie
deti; Pohlavie, rod
arodové stereoty-
py; Sexualne a re-
produkéné zdravie
a prava.

Ako vidime, vobec
nie je pravda tvrdenie
predsedu KBS E Tondruv liste
MS SR, podla ktorého ,,nemo-
zeme vSak nazyvat sexualnou
vychovou to vyucovanie, kde
taziskom nauky je informacia
o antikoncepcii kazdého druhu.
Je to nauka, nie vychova.“

V prirucke sa hovori nielen
o0 zakladnych biologickych,
fyziologickych pojmoch, ale
aj o psychickych, moralnych
pojmoch, ku ktorym sa neraz
spravame, akoby sa nés netykali.
A ¢oje lepsie? O veciach hovorit,
alebo si pred nimi strkat hlavu do
piesku?! V ¢ase informacnej spo-
lo¢nosti, ked sa vSeli¢o z vyssie
spominaného ¢asto drsno na nas
—vratane deti — rinie z r6znych
médii, ked sa vela deti dostane
kinternetu CastejSie ako ich
rodicia. A tam si veru mozu najst
onakvejsie veci. Hovoria o tom
aj skusenosti nejedného uditela.
Podla nich je lepSie, ak sa o téme
otvorene informuje, diskutuje,
ako neskor hasi poziar.

Verime, ze ak sa deti, vnuci
nasich ¢itatelov ndhodou v Skole
nestretli s danou ,,chulostivou
témou, no ich rodicia, stari rodi-
¢ia cheu, aby vedeli citit a konat
spravne, tak rozumni dospeli sa
tejto téme nebudu vyhybat. A ze
im pritom pomoze aj spominané
prirucka. A najmi Ze pomoze
ugitelom, hoci ju MS SR neodpo-
rucilo. A mozno najlepSie by bolo,
keby ¢o najviac rodicov spolu
s detmi poziadali vo ,,svojich“
Skolach, aby sa tejto téme na
vyucovani nevyhybali.

Miloslava Necpalovd
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Sekty

Apokalyptické

Apokalyptika

kulty

pokalyptika je hnutie
s apokalypticky svetovym
azorom, ktorého

stipenci si presvedcent, ze
zostavajuci ¢as do konca sveta
jezly ajedinou napravou je ta

z moci Bozej. Clovek svojimi
silami ni¢ nezmoze. Preto buduca
zachrana je transcendentna
—nepochadza od ¢loveka a je
radikalne a kvalitativne odliSné
od sucasnej doby. Podla nich
existuje komplexny svet anjelov
a podobnych bytosti, ktoré
zasahuju do dejin a do udalosti
nasho sveta. Tento aspekt byva
Casto doplneny presvedéenim, Ze
tento svet, rovnako ako svet nad-
prirodzeny, je vo vojne, kde proti
sebe bojuju sily obra a zla. St
presvedcent, Ze chod dejin sveta
jevopred urceny a stanoveny jeho
suc¢asnym stavom a prirodnymi
zakonmi a Ze neexistuju Ziadne
skuto¢ne ndhodné javy. Stupenci
apokalyptiky si zvy¢ajne myslia,
Ze ziju v poslednej faze, teda
pred koncom sveta, a zavere¢ny
suboj medzi silami dobra a zla

v akejkolvek podobe je velmi
blizko. Preto je potrebné pripravit
sa na tento boj, pripravit sa na
skusky pre spravodlivych pred
koncom sveta. Apokalyptické
hnutia ¢asto stoja pri zrode
roznych apokalyps, no nie je to
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Vodcovia siekt v minulosti uz neraz
,zarucene* predpovedali presny
datum, kedy ma nastat koniec sveta. Nap-
riklad Svedkovia Jehovovi v tomto storoci
postupne ,,prorokovali, Ze to bude rok 1914,
1925 a 1975. Ludia, ktori tomu uverili,
predali vSetko, ¢o mali, odmietli mat deti

av ustrani o¢akavali zanik sveta. Ten vSak
neprisiel. Viackrat sa stalo aj to, Ze sfanati-
zovani ¢lenovia niektorych extrémnych siekt
spachali hromadna samovrazdu, alebo k nej
boli dohnani. Pri¢inou takéhoto obludného
¢inu bola prave viera, Ze opustia tento svet,
ktory ma byt aj tak onedlho zniéeny, a naro-
dia sa na inej, lepSej planéte.

pravidlom. Apokalyptika je zna-

ma uz z obdobia 3. storo¢ia pred

Kristom — Zidovska apokalyptika
aneskor aj z krestanstva.

Prave Apokalypsou sa nazyva
posledna kniha Nového zakona,
ktora obsahuje mystické proroc-
tvo o konci sveta. Dolezitt tlohu
pri formulovani apokalyptickych
predpovedi zohravali a zohravaju
kozmické telesa — SInko, Mesiac,
planéty ¢i najcastejSie uvadzané
kométy. V roku 1910 vyvolal
oc¢akavany prichod Halleyovej
kométy medzi ludmi takd paniku,
Ze savnociz 18.na 19. méja
mnozstvo ludi v uliciach modlilo
na kolenéch, aby odvratilo pred-
povedant skazu. Apokalyptické
predpovede vizionarov sa stali
vhodnym impulzom aj na vznik
rozli¢nych siekt a kultov.

Zabarikadovali sa

v zemlanke

Len prednedavnom preletela
médiami sprava z Ruska. 29
Rusov z takzvanej Pravej ruskej
pravoslavne;j cirkvi, ktoré sa
povazuje za jedinu spravnu,
sa zakopala pod zem. V bez-
peci bunkra nedaleko osady
Nikolskoje v strednom Rusku
¢akaju na koniec sveta, ktory
ma prist v maji buduceho roka.
Clenovia sekty, medzi ktorymi

su aj Styri deti (najmensie ma len
rok a pol), pohrozili, ze ak sa ich
policia pokusi dostat z provi-
zOrnej zemlanky, tak sa upalia.
Vodca sekty Pjotr Kuznecov
trpiaci schizofréniou do jaskyne
neSiel, udajne preto, aby mohol
zaistovat kontakt s vonkaj$im
svetom. Svojim nasledovnikom
zakazoval sledovat televiziu
aradio a manipulovat s peniazmi.
P. Kuznecov je pod policajnym
dohladom a podstupuje aj lie¢bu
v psychiatrickej lieebni. Aj ked
vyzval svojich stupencov, aby
opustili jaskynu, ti tak neurobili
v presvedcent, Ze je pod tlakom
uradov, a neumoznili ani odchod
svojich deti.

Absoluitna poslusnost

Hromadny odchod ¢lenov siekt
mozu ich vodcovia zdovodnovat
najrozli¢nej$im spdsobom,

v skutocnosti vSak ide o bezpod-
mienec¢nu poslusnost vodcovi.

V takejto oddanosti a poslusnosti
maju korene vSetky velké i mensie
tragédie. Ide o to, Ze Clovek, ktory
sa pripoji k takejto ndbozenskej
skupine a osvoji si absolutnu po-
sluSnost, bezvyhradne podriaduje
svoju volu pokynom vedenia. Od
najvSednejsich Zivotnych situacii
ako je obliekanie alebo jedlo, cez
pokyny o tom, ktor4 zabava je

vhodn4, akého partnera sima
vybrat, az po Zivotne dolezité
otazky, napriklad odmietnutie
zdravotnej starostlivosti

alebo dokonca ukoncenie Zivota
vlastnou rukou. Potom je pokyn
na samovrazdu pre oddaného
vyznavaca len dal$im malym
krdoc¢ikom na ceste poslusnosti.
Clovek, ktory sa absolttne zveri
do vdle svojich velitelov akoby uz
ani nezil svoj vlastny Zivot. A eSte
jeden pohlad na sekty. Ten hovori
o0 tom, Ze z4vislost od sekty je

v ur¢itom zmysle horsia ako
drogova zavislost, lebo v pripade
drog si zavisly vdcsinou uvedo-
muje vaznost situécie a dava

za pravdu spolo¢nosti, ktora

s jeho uzivanim drog nesuhlasi.
Zavisly od sekty si v§ak ziadnu
pomoc nepripusta a nesuhlas
okolia si vysvetluje iba ako dokaz
spravnosti svojej cesty.

Tragédia v tokijskom

metre

O tom, Ze kulty nie st nebez-
pec¢né len pre svojich ¢lenov,
sved¢i aj nasledujuci pripad kultu
Om Sinrikjé (Najvyssia pravda
Om), ktory sa odohral v Japonsku
vroku 1995 a ktory mozno
zaradit medzi apokalyptické
kulty. Nebola to len ndboZenska
organizacia, ale aj dokonale



vyzbrojena armada. Tento kult
prostrednictvom svojich Struktar
vytvoril §tat v State s vlastnymi
pravidlami. Kto sa im nepod-
riadil, toho jednoducho odstréa-
nili. Mali dokonca i kompletnt
tienovu vladu a vlastnu tajnu
sluzbu. Clenovia tohto kultu
hlasali, ze ¢oskoro pride koniec
sveta, a preto chceli vypustit
baldny s jedovatym plynom

nad japonskymi velkomestami.
Na prikaz svojho vodcu Soka
Asaharu v tokijskom metre
rozmiestnili Cistiace voziky, do
ktorych zabudovali nadrzky

s plynom sarin, paralyzujicim
nervovu sustavu, ¢o si vyziadalo
zivoty 12 Iudi a tisice cestujucich
utrpeli zranenia s trvalymi
nasledkami vratane oslepnutia

a poskodenia mozgu. Clenovia
kultu vydali niekolko knih a vy-
tlacili letaky, v ktorych nabadali
ludi, Ze zdchranu mo6zu néjst len
vtedy, ked uveria slovam ich
guru. Aby stupenci kultu prezili,
zhromazdili nielen potraviny,
ale i rdzne druhy zbrani (lasery,
tazku bojovu techniku, chemické

samovrazdu ¢lenovia Radu
Chramu slnka (Temple Solaire),
a to postupne vo Svajéiarsku (48
mitvych), v Kanade (5 mftvych)
avo Francuzsku (16 obhorenych
tiel rozlozenych do symbolického
kruhu pripominajiceho slnko).
Okrem iného hlasali, Ze len kolek-
tivna smrt je nevyhnutnou cestou
k najvy$Siemu poznaniu. Tych,
¢o s tym nesuhlasili, zastrelili.
Da sa povedat, ze ¢lenovia tohto
kultu boli vzdelani a uvazujtci
dovtedy, kym neboli psychicky
zmanipulovani. Len tak mohli
uverit nezmyslom, ktoré im naho-
vorili ich vodcovia, Ze raj ich ¢aka
v planetarnej stistave Sirius, kam
sa pochopitelne nemozu dostat
ich pozemské tela, ale len ich
duse, ktoré sa neskdr vo vesmire
zhmotnia. Jedinym sp6sobom
prepravy je preto upalenie.
Dokazuje to aj vyhléasenie, ktoré
po sebe zanechali, Ze sa ,,zrodili
v ohni a z ohna sa znovu zrodia“.
Rad Chréamu slnka robil
nabor prostrednictvom klubov
Archemédia, kde zakladatel
Luc Jouret prednasal typické

29 Rusov zabarikddovanych v zemlanke ¢akd na koniec sveta

ktoréa sa prave vtedy priblizovala
k Zemi. Dalsi pokus hromadnej
samovrazdy bol zaznamenany
vroku 1998 v sekte, ktoru zalozi-
la nemecka psychologicka Heide
Fittkau-Gartheova. Ona a jej
tridsat nasledovnikov vyliezlo na
Kanarskych ostrovoch na horu,
kde chceli spolo¢ne uzit jed.

Ich ritualna samovrazda mala
umoznit ich dusiam, aby mohli
vstupit na vesmirnu lod a odletiet
s nou na inu planétu. Policii sa
podarilo tomuto ¢inu zabranit.

L

vydanim prvych dvoch zvizkov
knihy Ve¢né zakony. V tomto
apokalypticko-nabozenskom
spise nadvizuje na dielo nemec-
kého autora Abd-ru-Shina Ve
svetle pravdy — posolstvo gralu.
O rok neskor vysiel aj treti diel
Veénych zakonov a Makedonova
vystupila aj na verejnosti, kde
ziskava svojich priaznivcov.

V propagaénych materialoch
uvadzala: Na Slovensku sa

v roku 1998 narodi prorokom
IzaidSom zvestovany Imanuel,

a bakteriologické zbrane, newageovské posolstvo varujuce  No kym Heide Duch svity,

dokonca i atdémovi bombu). ludstvo pred zdevastovanym zi- ~ Gartheova ekty st vysoko autoritdrske a Apokalyp-

Om Sinrikjé rozsiroval svoju votnym prostredim, stipajucou  zadrZiavala S ndboZenské skupiny, vyzadujiice YR
kriminalitou a ekonomickym policia vo absoliitnu poslusnost a podriade- meny kréal
krachom. Samozrejme, ponukal  vySetrovacej nostvodcovi a uceniu. Clen, ktory celosvetovej
irieSenie, ako to vSetko prezit, vézbe, jej 19 sa bezvyhradne sekte alebo kultu tretej rise.
to v8ak bolo urcené len skupine stapencov neprisposobi, je k tomu donuco- Slovéci sa
vyvolenych nasledovnikov, ktori  sa opdtovne vany réznymi postihmi, trestami vdaka tomu,
sa stanu ¢lenmi Radu Chramu pokdsilo a obviriovanim zo zlyhania. Ze vzide z ich

pdsobnost do celého sveta. Svoje
pobocky mal v Moskve, New
Yorku, v Bonne a na Sri Lanke.
V obdobi najvacsieho prospechu
sa pocet ¢lenov na celom svete
odhadoval na 50-tisic a majetok
azna 1 miliardu americkych
dolarov.

Energia vyrobena
stloZenim

Dalsi medialne zndmy pripad
(stal sa dokonca aj predlohou
pre roméan a bol aj sfilmovany)
sa odohral v rokoch 1994
a 1995, ked'sa rozhodli spachat

slnka. Aj v tejto komunite zohral
podstatnu tlohu pri psychickej
manipuldcii sex. Zostavili rozpis
jednotlivych pohlavnych stykov
atvrdili, ze ,,pre transfer do
oblasti sihvezdia Sirius, kde
ich ¢aka raj, treba vela energie,
ktora sa da vyrobit len stloze-
nim*“. Ako sa neskor ukazalo,
Rad Chramu slnka nebol len
ezotericky kult, ale bol to cely
pavuk tieflovych organizacii
sluziacich na pranie $pinavych
penazi.
Nebeska brana
a dalsie pripady

Vela vzruchu najma v USA
vyvolal pripad, ktory sa odohral
23.—25. marca 1997 v exotickej
vile v Rancho Santa Fé v Juznej
Kalifornii po tom, ¢o 39 ¢lenov
kultu Nebeska brana (Heaven’s
Gate) spachalo samovrazdu
pozitim smrtelnej davky alkoholu
a barbituratov zmixovanej s jabl¢-
nou kasou. Aj oni doplatili na to,
Ze uverili svojmu vodcovi, ktory
im nahovoril, Ze ich duse odvezie
kozmické teleso, akysi cestovny
»kontajner“ nachadzajuci sa
v chvoste Hale-Boppovej kométy,

0 samovraz-
du, ¢o sved¢i
o sile presved¢enia o pravdivosti
slov vodcu sekty. Aj do tohto
pripadu boli vtiahnuté deti. 17.
marec 2000 sa pre niekolko
stoviek [udi (véc¢sSinou zien a deti)
z dediny Kunungu v Ugande

stal poslednym diiom ich zivota.
Zhoreli zaziva. V3etci boli ¢lenmi
kultu Hnutie za obnovu Desatora
Bozich prikazani. Ucenie kultu
tvorilo zmes rdznych nabozens-
tiev; na svojej viere mali podiel
katolici i protestanti. Povodne
predpokladana pri¢ina smrti
—hromadné samovrazda — sa
zmenila na najvacsiu kultova
masovu vrazdu v novodobych
dejinach. Podla slov $éfa miestnej
spravy Kelule Senga boli niektori
—najma deti — zastreleni. V okoli
sa nasli dve prazdne kanistry na
benzin a vSetky okna i dvere boli
zaklincované

Aj na Slovensku

S militantnou apokalyptickou
sektou sme sa mohli stretnut aj
na Slovenku. V roku 1997 na sebe
upozornila 47-ro¢na ucitelka jogy
Natalie de Lemmy-Makedonova

naroda, stali
vyvolenym
narodom. Otcom Imanuela bude
Duch svity, preto tehotenstvo
Imanuelovej matky nebude
bezné. Jej gravidita sa fyzicky
neda dokéazat, no narodi sa

v novembri 1998. Rok 1998
Makedonové oznacila za najdo-
lezitejsi rok v historii, ked dojde
k obratu vo svete, lebo na zemi
nastane radikalna zmena. Vset-
ko zI¢ a neuzito¢né zanikne, aby
sa zacal rozvijat novy Zivotny
$tyl. Jej ohlasované proroctva,
ktoré diktoval samotny Imanuel,
sa nepotvrdili a 4. decembra
1998 Makedonova zmizla. Jej
priatelia vyhlasili, ze zahynula
pri autonehode. A pre¢o sme sa
napokon nedockali narodenia
Imanuela? Na internetovej
stranke sekty je takato odpoved:
Ludstvo ohlasenému prichodu
Bozieho syna neverilo a nebolo
o tom dostato¢ne informované.

Alena Behtinovd

Spracované podla internetovych
zdrojov a materidlov Ustavu pre
vztahy Stdtu a cirkvi

Foto: archiv
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Zvitky od Mftveho mora

BO] o kumranske zvitky (4)

Problematike zvitkov od Mrtveho mora venuju pozornost aj

autori Ch. Knight a R. Lomas, ktori sa pokas$aju najst ,,tajny kluc

k zivotu Jezisa Krista“. Upozornuju, Ze jeden z kumranskych

e r v

textov opisuje mesiasa,

ktory sa zvyCajne uvadza v Zidovskych

textoch tych ¢ias a ktory sa zrejme spaja priamo s ideologiou
pripisovanou JeziSovi Kristovi. Kumranske texty dokonca

s r v

demonsStruju, Ze o¢akavany mesias mal schopnost vykonavat
rozne alohy, a uvadzajua charakteristické vlastnosti a ohlasované
atributy duchovnej ¢innosti JeziSa Krista.

ed'savroku 1947 nasli

zvitky od Mftveho

mora, rimskokatolicki

badatelia povereni
vykopéavkami nepripustali ich
akuakolvek podobnost s Novou
zmluvou. Vybrali si cestu
zdoraznovania odliSnosti. Zjavne
zamys$lali vytvorit ¢o najvicsiu
medzeru medzi existujucimi
mytmi o JeZiSovi a akymikolvek
potencidlnymi novymi dokazmi,
ktoré sa mohli objavit v tychto
nevitanych zidovskych dokumen-
toch. Oc¢ividné paralely sa v§ak
teraz uz nedaju popriet.

Bozi syn

Cast jedného kumréanskeho
zvitku sa v sti¢asnosti nazyva
Bozi syn. Napisany je v aramej-
¢ine a m4 silno mesiassky naboj.
Hovori o niekom s menom ,,Bozi
syn“ a,,Syn Najvyssieho, ktory
sa chysta vytvorit ve¢né kra-
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lovstvo, ¢o z predchadzajucich
krélovstiev urobi iba ,,padajuce
hviezdy*.

Az do zverejnenia zvitkov
od Mftveho mora bola idea
mesidSa ako Bozieho syna celkom
neznama v predkrestanskych
zidovskych textoch. Podla
expertov sa tato idea objavila len
vramci krestanstva a nemohla byt
zidovska. V8etko zmenilo ozname-
nie jedného z dolezitych zvitkov,
ktory poskytol ideu — zidovsku
predchodkyru koncepcie mesiasa,
ktory veli ,,nebesam aj zemi*.

Kumranska komunita povodne
predstavovala spojenectvo
cadokovskych a enochovskych
knazov. Je mozné, ze Jezis
bol predstavitelom tejto Cisto
enochovskej skupiny a zZe
krestanstvo prevzalo prvky
tohto predpotopného kultu?
Ziada sa pripomendt, ze Biblia
opisuje JeZzisa aj ako knaza

Foto: www.freefoto.com

Melchisedekovho radu. Biblia
tvrdi, ze JeziSov rodokmen siaha
az k Abrahamovi, zakladatelovi
zidovského ludu.

Pribehy o JezZiSovom narodenti
a zivote priamo suviseli s dav-
nymi kanaanskymi a astralnymi
predstavami. Ch. Knight a R.
Lomas prisli k poznatku, ze
poznanie nebies a viera vich
posobenie na ludstvo bola
ustrednou témou pre tu Zidovska
skupinu, ktora umoznila vznik
krestanstva. Autori zvitkov od
Mftveho mora zaznamenali
splnenie Hviezdneho proroctva
a prichod mesiasa. Na zaklade
pravdepodobnosti sa akcep-
tuje, Ze Jezi§ Novej zmluvy je
osoba opisovana vo zvitkoch od
Mftveho mora.

Kristovo narodenie

Moderny kalendarny systém
je odvodeny od poctu rokov od

narodenia Krista, ¢o predstavuje
rok 1 nasho letopoc¢tu. Moderné
badanie vSak pripusta, ze
predpokladany rok narodenia
mesiasa je chybny. Napriklad

v encyklopédii Encarta Encyk-
lopédia na DVD nosici sa pise:
,Jezi$ Kristus, (v rozmedzi rokov
8az4dpredn.l.—cca29n.l.)
ustredna postava krestanstva,
narodeny v Betleheme v Judei.
Chronoldgia krestanskej éry

sa odvija od odhadu roku jeho
narodenia, tak ako bol stanoveny
v 6. storoci, dnes sa uznava, ze
ide o chybu v rozsahu od $tyroch
do dsmich rokov.“

JeziSovo narodenie sa tradi¢ne
oslavuje 25. decembra, ¢o je
prvy den po zimnom slnovrate.
Sucasné oslavy Kristovho
narodenia sa zvy¢ajne povazuju
za symbolicky datum vypozi¢any
z pohanskych viano¢nych oslav,
ktoré pévodne oznacovali obdo-
bie zimného slnovratu. Hoci je to
podla biblickych badatelov ¢isto
symbolické, krestanska tradicia
nam hovort, Ze JeziSa pocali cez
jarna rovnodennost a narodil
sa poc¢as zimného slnovratu pri
svetle trblietavej jasnej hviezdy
na oblohe. Nemohla by byt
betlehemska hviezda Venusou?
Dnes uz totiz vieme, Ze Venusa sa
objavila v konjunkcii s Merkarom
za zimného slnovratu na usvite
vroku 7 pred n. l. a vytvorila
plandcu ¢ervena zZiaru, ktora sa
— ako objekt stuipajuci po svita-
jucej oblohe —rychlo menila na
ocelovobiely svit.

Podla viano¢nych mytov traja
mudreci sledovali hviezdu na vy-
chode a t4 ich doviedla do stajne
v Betleheme, v meste, kde sa pred
tisicro¢im narodil kral David.
Ocividne nebolo mozné, aby
mudrci doslova sledovali hviezdu
akymkolvek smerom, lebo svetlo
hviezdy neudava presny smer.
»Sledovanie® hviezdy v§ak moze
znamenat jednoducho tolko, zZe
hladali mesiasa, lebo sa drzali
pravidiel, ktoré im umoznili
pochopit vyznam hviezd.

Knazi ovladajuci astrondmiu
ocakavali, ze 25. decembra roku
7 pred n. l. kratko po zimnom
slnovrate sa na vychode objavi
Sekina. Aj teraz vysla jasna
Zornicka a niekolko mintt pred
usvitom sa ohldsila ¢ervenkas-
tym svitom. Verili, Ze je to Bozie
znamenie o prichode izraelského



mesia$a a ich ulohou bolo n§jst
ho. Tento postup pozoruhodne
pripomina sposob dneSnych
tibetskych knazov, ktori hladaju
svojho nového ¢elného predsta-
vitela po smrti starého. Vydavaju
sa na put po krajine a hladaju
novonarodeného Dalajlamu na
zaklade $pecifickych priznakov
identifikujucich prevtelenie ich
duchovného vodcu.

Raj na oblohe, peklo
vpodzemi

V kumranskom Vojnovom zvit-
ku sa uvadza, ze ked sa na oblohe
pred svitanim objavila ddvno
predpovedan hviezda, objavil
sa kralovsky mesias: jeho tloha
— porazit nepriatelov Izraela
—vSak eSte len ¢aka na splnenie.
Podla historika Josepha Flavia
o0 hviezdnom proroctve to mala
byt motiva¢na sila na povstanie
proti Rimu.

Dnes sa uz vo v§eobecnosti
akceptuje nazor, ze Start zmluvu
vytvorili okolo 6. storocia pred n.
1., ked sa mudreci a pisari prehryzli
cez mnozstvo ustnych tradicii,
aby sformulovali jedind liniu
pribehu siahajtcu az k Stvoreniu.
Tento mytus hovori o velkom
prechode od obdobia, v ktorom
dominovali vidiecki nomadi, az
k ¢asom existencie velkych miest
a bojovych vladarov. Oc¢ividne
sa snazi dat zmysel tomu, ¢o sa
zachovalo v ludskej pamiti o po-
sune od loveckych a putovnych
pastierskych kultur starSej doby
kamennej az do ¢ias bronzovej
a zeleznej doby, ked sa objavili
vykonnejsie zbrane na vedenie
vojen.

Pisatelia Starej zmluvy sa
riadili presved¢enim, Ze nebeské
udalosti ur¢uju dianie na Zemi.
Tvrdi sa, Ze niektoré pasaze uda-
losti Starej zmluvy st prorocké
o0 JeziSovi, pravdepodobnejsie
vSak je, Ze JeZi$ a jeho nasledov-
nici sa snazili naplnit Zidovské
mesia$ske ocakavanie obsiahnuté
v spominanych pasazach. Pricha-
dzame k poznatku, Ze znalosti
pohybu nebeskych telies a viera
v posobenie vychéadzajucich
a zapadajucich hviezd na osudy
ludstva boli stredobodom nébo-
zenskych predstév Zidovskych
skupin, ktoré prispeli k vzniku
krestanstva.

Vicsina ludi si iba matne uve-
domuje, Ze krestanské tradicia
umiestiiuje nebo na oblohu a pek-
lo niekde do podzemia. No¢nu
oblohu este stale nazyvame ,,ne-
besa“ a ot¢enads ndm uz prvymi
slovami pripomina, Ze Boh sidli
tam — medzi hviezdami. Knazi,

ktori spisali Start zmluvu, konali
podla viery, Ze nebesa riadia uda-
losti na Zemi.

Rozne podoby Jezisa

Jan Krstitel, Jezi$ a jeho brat
Jakub pochadzali z polnohospo-
darskej oblasti dolnej Galiley pri
Genezaretskom jazere, zndmom
aj ako Galilejské jazero. Obyva-
telia Galiley mali jasnt predstavu
0 svojej identite a boli hrdi na
svoje zZidovstvo. VAcSiu Cast sto-
ro¢ia pred zaciatkom Zidovskej
vojny prezili v takmer ustavic-
nych rebéliach proti kazdému,
kto sa im pokusal vladnut, ¢i to
boli Hasmonejovci, Herodesovci
alebo Rimania.

Podla evanjelii sa Jezi§ v rodnej
Galilei stal zndmym liec¢itelom.
V Novej zmluve je cela zmes
protichodnych sprav, podla
ktorych bol Jezi$ na jednej strane
mierumilovny ¢lovek, na druhej
strane vodca skupiny pripra-
vujucej ozbrojent vzburu. Jeho
»laskyplné“ poslanie je v sulade
s esejskym myslenim, nachadza-
me tam vSak aj pasaze ukazujuce
celkom odliSny obraz, ktory sa
skor zhoduje s vojnovym obsa-
hom zvitkov od Mftveho mora.
Pomazal pét svojich zdkladnych
Htelesnych strazcov®: dvoch
Simonov, Judasa, Jakuba a Jana,
ktorych opisoval ako ,,synov
hromu“. V Lukasovi (22:35-38)
sa mdzeme docitat, ako Jezi§
inStruoval svojich stupencov,
aby predali svoj odev a kupili si
zbrane. V stredovekom hebrej-
skom dokumente zndmom ako
Jossipon je niekolko zaujimavych
odkazov na revolu¢né aktivity
JeziSovych nasledovnikov.

Ak Jezi§ stvarnoval ulohu
slubovaného mesiasa, sam musel
verit, Ze je zidovskym kralom,
ktorého osudom je viest vojnu
proti nepriatelom Izraela a znicit
ich. Uspech by mu zarugil Boh.

Znepokojenie zidovskych
vodcov, Ze tento samozvany kral
ohrozuje stabilitu celého naroda,
sa opisuje aj v sprave uvedenej
v Evanjeliu podla Jana (11:47-
51), kde si koncil farizejov robi
starosti s tymto ,,divotvorcom®.
Obaévali sa, Ze ak ho nechaju
v tom pokracovat, narastie
pocet jeho nasledovnikov, a ak sa
Rimania budu obavat vaznych
nepokojov, nevyhnutne zakrocia
proti celej krajine. Koncil preto
rozhodol, Ze bude lepSie, ak Jezi§
zomrie, ako by cely narod podstu-
pil riziko prehnane tvrdej rimskej
reakcie na utok teroristov. Na
zaklade svojho rozhodnutia
upozornili Pilata a ten nariadil

zatknut ,,teroristu® a toho potom
obvinili z vyvolavania nepokojov
a odsudili ho na smrt.

Je takmer isté, zZe pred ukriZo-
vanim nikto nepovazoval JeZisa
za Boha alebo za pozemského
predstavitela Jahveho. Pre nie-
ktorych Zidov bol o¢akavanym
mesiaSom, ktory sa mal stat ich
kralom a panovnikom na Zemi
ako regent Jahveho a ktory
—s BoZou pomocou — mal vytlacit
kittim (vSetkych okupantov) zo
zidovskej domoviny; pre inych
Zidov predstavoval ohrozenie
stability ndroda a pre Rimanov
bol jednoducho ¢lovekom spdso-
bujucim tazkosti, ktorého bolo
treba odstranit eSte predtym, ako
napécha vazne Skody.

Rani krestania pisatelia hladali
Uplne int osobu. Potrebovali
¢loveka, ktory bol inkarnéciou
Boha a trpel by pre zachranu
celého ludstva pred nasledkami
ich vlastnych hriechov.

Historik Josephus definitivne
odmieta JeZiSovo mesiasstvo. Vo
svojej praci Zidovska vojna ho-
vori o tom, ze Zidov viedla k ich
fatalnemu odporu vo¢i Rimu vie-
ra v nejasné proroctvo uvadzané
v ich posviétnych pismach, podla
ktorého sa v ur¢itom ¢ase objavi
v Palestine muz, ktory sa stane
vlddcom sveta.

Jezis, ktory bol star§im bratom
Jakuba Spravodlivého a ktorého
Josephus opisuje ako ,rebela
taziaceho po kralovskom zezle“,
urcite zil a verejne sa exponoval.
JeZi§ sa na verejnosti objavil
velkolepym spdsobom. Zacalo
sa to dramatickym vstupom do
Jeruzalema vo svetle zdanlivo
spontanneho nadSeného prijatia.
Aktivne sa prejavil, ked so svojimi
nasledovnikmi vsttpil do Chré-
mu Bozieho hrobu v Jeruzaleme
a poprevracal stoliky penazo-
mencov, ktori tam obchodovali.
Verejnym vyhlasenim svojho
naroku potvrdil vlastne svoje
predsavzatie odstranit Rimanov
zo zidovského uzemia a vybudo-
vat mocné kralovstvo dominujice
celému svetu. Jeho akcie nedali
uradnej moci int moznost, ako
ho zatknut.

Jezi§ musel vediet, Ze rychlo
potrebuje prevazna podporu
verejnosti, aby splnil svoju misiu
a aby ho vyhlésili za mesiasske-
ho krala. Vedel, ¢o sa moze stat
neuspe$nym uchadzacom, lebo
iba predneddvnom zomrel Jan
Krstitel iba preto, Ze v iom Hero-
des videl mesiésa. Jezi$ zacal byt
aktivny aZ po Janovej smrti. Vyze-
ra to tak, akoby bol velmi zdrzan-
livy pri preberani ulohy vodcu.

Neexistuje vSak zdkladny pramen
podporujuci predstavu o zvrhnuti
Rimanov a JeziSova mala skupina
bezprostrednych stupencov
nebola dostato¢ne silné na utok
na nepriatela. Bolo iba otazkou
Casu, kedy ich zatknu, a dokonca
jeho ucenici hladali cesti¢ky ako
sa z tejto situécie dostat. Podla
Evanjelia podla Marka sa cel4
drama zacala uz jeho predpokla-
danym triumfalnym vstupom do
Jeruzalema, pokracovala masami
vykrikujucich proti nemu pri
sudnom konani a kon¢ila sa jeho
naslednym ukrizovanim — to vSet-
ko sa stalo v priebehu jedného
tyzdna. Klu¢om na pochopenie
tychto udalosti je zrada JeziSa.

Zomrel vraj 42-ro¢ny

JeziSovi sa nepodarilo stat sa
kralom Zidov a jeho objavenie sa
bolo znamenim zaciatku najnici-
vejSieho obdobia celych Zidov-
skych dejin. Nesplnil sa ani jeden
zidovsky mesia$sky slub, hoci
neskor sa urobilo vietko pre to,
aby to vyzeralo, Ze sluby sa splnili.

Podla Novej zmluvy sa JeZiSovo
zatknutie, ukriZovanie a udajné
zmftvychvstanie udialo v ob-
dobi oslav zidovskej paschy, ¢o
pripomina Mojzi$a, ked viedol
exodus Izraelitov z Egypta s ich
tspesnym prechodom cez Cerve-
né more. Oslava tohto sviatku sa
zacina po zapade slnka na 14. den
nisamu — prvého mesiaca zidov-
ského duchovného roku, ktory je
aj casom jarnej rovnodennosti.
Tradiciu tohto Zidovského sviatku
obsahuje aj termin pohyblivého
krestanského sviatku Velkej noci,
ktory sa definuje ako prva nedela
nasledujuca po prvom splne po
jarnej rovnodennosti. VSeobecne
sa traduje, Ze v ¢ase ukriZovania
mal Jezi$ tridsattri rokov. V tejto
suvislosti sa ziada uviest nazor
starovekého a cirkevného otca
Irenea, ze Jezi§ mal v ¢ase ukrizo-
vania uz po Styridsiatke. Rimania
mali vZdy dobré zdznamy a z nich
vieme, ze Pilat, ktory odsudil
JeziSa na smrt, bol v dekade
medzi rokmi 26 — 36 n. . jadskym
prokuratorom. Ak sa JeZi$§ naro-
dil vroku 7 pred n. I. arok nula
neexistoval, koncom roku 34 sa
musel dozit Styridsiatky. KedZe sa
nepodarilo ngjst protiargument,
ktory by potvrdil tradi¢ny uzus,
ze Jezi$ zomrel ako 33-ro¢ny, na
zéklade vlastného badania a do-
kumentéarnych podkladov dospeli
Ch. Knight a R Lomas k udaju 42
rokov.

Pokracovanie v dalsom cisle
Prof. Ladislav Hubendk
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Kluby

Nerobit tabu z veci,

ktora jen

V polovici oktébra Bratislavsky klub SP zorganizo-
val klubovii besedu na tému Planované rodic¢ovstvo
a sexualna vychova ako ludské pravo, na ktorej vykon-
na riaditelka Spolo¢nosti pre planované rodicovstvo
Olga Pietruchova predstavila metodicki prirucku

o sexualnej vychove.

Z prvé obrazky z diapro-
jektoru ukazali, Ze
prirucka je nie¢o celkom

iné, ako to, o ¢om tolko kricali

jej kritici. Ziadne navadzanie na
sex a podobné veci, ale ndvody na
uvazovanie, rozhovory, interak-
tivne a zazitkové metody zaloZené
na socialnom uceni a aktivizacii
ziakov, teda cvicenia a tvorivé
ulohy napriklad na tému priatel-
stvo, laska a vyvin partnerského
vztahu; nebezpecnost vplyvu
drog a dalsich navykovych latok
na zivot celkom i na sexuélne
spravanie ludi, planované rodi-
¢ovstvo, antikoncepcia, sexu-
alne nasilie a zneuzivanie deti;
reprodukéné zdravie a prava Zien.
O. Pietruchova v tvode uviedla,
Ze Spolo¢nost pre planované ro-
dicovstvo patri do medzinarodnej
federacie, v ktorej je 150 krajin
sveta a ktoré vychovu k planova-
nému rodi¢ovstvu a zodpovedne;j
sexualnej vychove povazuje za
velmi dolezité. Ved'to vyplyva aj

z nejedného zaveru roznych kon-
ferencii v ramci OSN. Hovorila

0 tom, Ze prirucku pripravovali na
zaklade skuisenosti zo zahranicia.
Podla roznych prieskumov sa deti
dozvedaju o otazkach sexuality z
médii (35 %), v skole (14 %), od
matky (8 %), od priatelov/iek (15
%), z televizie (11 %), z letakov
(11 %), z odbornych knih (6 %).
Na otazku, ako hodnotia informa-
cie, ktoré na tuto tému dostavaju
v §kole, odpovedalo 19 percent
respondentov — vyborne, 43 per-
cent—dobre, a az 38 percent ako
nedostatoc¢né. Prax ukazuje, Ze
tému si deti lepSie osvoja, ak sami
posudzuju pravdivost roznych
tvrdeni, Ze sa treba zamerat aj
narieSenie roznych moralnych
dilem, ak im pontikame nedokon-
¢eny pribeh, nad ktorym musia

PROMETHEUS

uvazovat, zdovodnovat svoje
rieSenie ap.

Bohata diskusia, ktora sa zvrtla
aj na vychovu mladeze SirSie a na
rozne vplyvy na niu, ukazala, Ze
tato téma nie je [ahostajna stred-
nej ani starsej generacii. Starsi,
skusenejsi hovorili najmé o tom,
Ze takéto problémy oni nemali,
pretoze nemali ¢as na ,lum-
parne“. Okrem roboty to boli
najmai Sportové a dalSie zdujmové
aktivity. Dnes mnohym chybaju,
¢ast rodi¢ov na ne nema financie.
Podla uciteliek i sociologickych
vyskumov v§ak neraz medzi prob-
lémové deti patria Ziaci z dobre
finan¢ne zabezpecenych rodin,
kde viac zavazia peniaze nez cit

a komunikécia s detmi. V3etci
sa zhodli, Ze vo vychove celkovo
a v sexudlnej osobitne hra velka
ulohu prave rodina a az potom
kvalitni a citlivi pedagdgovia.
Mladsi —rodicia a najma niekolko
uciteliek etickej vychovy zaklad-
nych ¢i strednej Skoly z Petrzalky
hovorili hlavne o tom, Ze nielen
dany predmet, ale aj prirucka
k nemu je prepotrebn4, pretoze
Ziaci maju mat moznost dostavat
aj oficialne informacie. Problém
je v8ak nielen vo vytazenosti pe-
dagogov, ale aj v nedostatku ¢asu,
ktory detom venuju rodicia. A tak
sa z rozhovorov v §kole dozveda-
ju, Ze doma sa malo rozpravaju,
neraz na chulostiva otazku vobec
nedostant odpoved. A Ze ak sa
nechcu spoliehat na informacie
od kamaréatov ¢i z médii, sa radi,
Ze sa k tomu mozu vyjadrit v §ko-
le. Je zIé, ak sa tato téma povazuje
za tabu.

Aj podla O. Pietruchovej je
vSak velmi dolezité, aby ucitel bol

(Ne)aktivni mozZu byt velki i mali

Niekedy pred vySe rokom sme uverejnili fiktivny rozhovor
s predsedami viacerych klubov, ktoré posobia v nasej
Spoloénosti Prometheus. Tych klubov, ktoré su na papieri,
ale o ktorych ¢innosti sa vie menej ¢i takmer nic. O praci
miestnych klubov sa pritom hovorilo aj na poslednom valnom
zhromazdeni SP i na naslednom zasadnuti ustrednej rady SP

a predsednictve SP.

praci malych i velkych

klubov, o tom, ¢i tie velké
delit, ¢i sa tym praca skvalitni,
alebo naopak, rozdrobi. O tom,
¢i stoji zato zakladat vo velkych
mestach minikluby, o ktorych
¢innosti sa ni¢ nevie. Iné malé
kluby vSak vyvijaju naozaj
velku aktivitu. Napriklad ten
vo Velkom Krtisi. Mozno nema
tak Casto stretnutia, ale ked'
uz, tak ich organizuje nielen
pre seba, ale pre vacsi kolektiv,
napr. pre Studentov, ako sme
o tom prednedavnom pisali.
Ich ¢innost v§ak spociva najma
v tom, Ze ak jednou z tuloh SP je

propagovat naSu organizaciu,
oni naozaj vylepuju informacéné
plagatiky po meste, ale neraz aj
na vidieku, propagujua svetska
literataru a sponzorsky ziskali
2 000 Sk na dalsie knihy pre
okresnu i miestnu kniznicu. Ak
je dalsou ulohou ziskavat pred-
platitelov ¢asopisu, tak vich
okrese su predplatitelmi vyse
polovica $kol, mestsky urad,
nehovoriac o vSetkych ¢lenoch
klubu. A vS§ade v okrese je podla
nalepiek jasné, kde si mozno
zakuapit ¢asopis Prometheus.

O aktivizaciu klubov sa snazi
ivedenie SP. Bolo rozhodnuté,

ormalna

nielen dobre vyzbrojeny vedo-
mostami, ale mal dobry pristup
k ziakom. A to, ze ucitelia, ale
mozno aj samotni Ziaci ¢i ich
rodi¢ia maju o tuto tému zaujem,
hovori aj velky pocet navstev na
webovej stranke, kde je prirucka
zverejnena.

Zaujimavé boli aj nazory
spojené s touto témou z pohladu
medicinskeho. Z jednej stranky
odznelo pesimistické, Ze si nie
vzdy vazime vlastné zdravie
atelo, z druhej aj optimistickejsie,
najma to, Ze cirkev hoci broji proti
mnohym norméalnym veciam,
napriklad proti antikoncepcii, ale
podla navstev vambulanciach
sa aj ndbozZensky zaloZeni mladi
ludia snazia ziskat ¢o najviac in-
formacii z oblasti antikoncepcie ¢i
planovaného rodicovstva. A uve-
domuju si, Ze aj tieto veci patria
k celkovej kulture a k zakladnym
ludskym pravam. A tie nesmu
ostat zahnané do kuta.

ze predseda SP Roman
Hradecky a dalsi ¢lenovia
vedenia z regionu sa stretnu
s jednotlivymi klubmi. Predseda
a ¢lenovia predsednictva UR
SP z vychodoslovenského regi-
6nu navstivili kluby v PreSove
a Kosiciach, vymenili si nazory
s ¢lenmi klubov. Je poteSitelné,
zZe prave v tychto kluboch
sa v tomto roku zvysil pocet
¢lenov, pri¢om neraz aj eko-
nomicky aktivnych. PreSovsky
klub sa moéze pochvalit tym, ze
k nim vstapili vysokoskolaci a aj
dalsi novi ¢lenovia pracuju na
miestach, kde maju kazdoden-
ny styk s mnohymi ludmi.
Vedenie planuje ucast
na klubovej akcii vetkych
klubov, v decembri v Bratislave,
v Pezinku, v Senci. Dolezité
vsak budu asi stretnutia
najma s tymi klubmi, o ktorych
¢innosti sa vela nevie.
Stranu pripravila
Miloslava Necpalovd



- K Darwinovej
dvestoroc¢nici

Banskobystricky klub Spolo¢nosti Prometheus,
zdruzZenia svetskych humanistov v roku 2007 orien-
toval prednaskovy cyklus pre svojich ¢lenov a sympa-
tizantov najmi na dvestorocnicu vyrocia narodenia
Charlesa Darwina. Cyklus sa zameral na moderné
poznatky suvisiace s jeho evolu¢nou teériou.

Foto: Jozef Horvdth

ramci takychto
stretnuti dochadza
niekedy aj ku

kuriéznym situaciam, ked

sa do diskusie po prednaske
priatela profesora Pavla
Hrasku na tému Vznik a vyvoj
biosféry zapojila aj Zena,
ktort sme dovtedy na nasich
stretnutiach nevideli. Tato
zena sa do diskusie spociatku
zapéjala s miernym ostychom.
Po chvili priznala, Ze je ¢lenkou
cirkvi Adventistov siedmeho
dna a vyjadrila prijemné
prekvapenie, Ze ju nikto za jej
nazory nekritizoval a mohla si
s ostatnymi korektne vymienat
nazory. Aj tento drobny
priklad sved¢i o tom, Ze sa

v praxi realizuje myslienka:
,»,Nazorov hoc sme réznych,
vSetci v jednom meste vedno

v svornosti a bez nenavisti
chceme, a pri dobrej voli aj
vieme zit.“

Produkt i motor evoluc-
ného procesu

V cykle prednasok o Darwi-
novej evolucnej teérii (DET)
predniesol tri prednasky doktor
Jan Hudec mladsi, pricom prva
z nich, ktoré sa konala v polovici
juna tohto roku, mala nazov
Niektoré kvantovomechanické
vlastnosti molekul nukleovych
kyselin a ich suvis s DET. Pred-
nasajuci podal brilantny vykon,
ked sviezim a ptitavym spdsobom
oboznamil pritomnych so struk-
tarou DNA (deoxyribonukleova
kyselina), ktord umoziuje, aby aj
pri energetickych zmenach vyraz-
ne mensich, ako st potrebné na
vznik ,klasickych“ chemickych
vézieb (napr. kovalentnych),
dochadzalo k spontannej, ale po-
merne presne vymedzenej zmene
genetickej informacie prenasanej
prostrednictvom DNA. Chemic-
kou podstatou tohto javu je tzv.

tautomérna izoméria molekul
nukleovych kyselin.

V zavere prednasky Dr. Hudec
konstatoval, Ze kvantovome-
chanické vlastnosti nukleovych
kyselin maju (ako vysledok evo-
luéného procesu) taky charakter,
Ze umoznuju v genetickej vybave

Clenovia banskobystrického
klubu Spolocnosti Prometheus
na predndske Dr. Hudeca

)
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jedinca vznik tzv. spontannych
mutécili. Tieto mutacie st zaklad-
nym hybnym procesom evoluc-
ného procesu zivych systémov,
a preto umoziuju proces vyvoja
zivych systémov vobec. Vlast-
nosti DNA st teda produktom
i motorom evolu¢ného procesu
Zivej hmoty.
Matematicky
dokazana tedria

Druht prednasku o tyzden
neskor Dr. Jan Hudec ml.
orientoval na Univerzalny model
dynamickych systémov (UMDS)
ako originalnu matematicka
teoriu s potencidlom kauzalneho
modelu evolu¢ného procesu.
V struénosti jej obsah mozno
zhrnuat nasledovne: UMDS je
absoldtne univerzalny kauzalny
matematicky model evolu¢ného
procesu, ktory ma velmi zaujima-
vé vlastnosti. Je ¢isto stochastic-

ky, ¢ize charakterizuje DET ako
nasledok postupnosti ndhodnych
procesov, bez akychkolvek ,,bul-
harskych“ kons$tant a zakonitosti.
Je univerzalny do tej miery,

Ze plati pre vSetky dynamické
systémy (t. j. systémy meniace
sav ¢ase), teda aj pre nezivé,
sociélne, ekologické systémy, vra-
tane memetickej tedrie Richarda
Dawkinsa! Vyplyva z neho, Ze
podstata evolu¢ného procesu nie
je viazana na genetické Struktary,
ale ony su jeho vysledkom a na-
strojom urychlujucim evoluciu.
UMDS navyse opisuje konkrétne
zakonitosti vyvoja, ¢im vyrazne
doplita Darwinovu evoluénd te-
Oriu, vratane kauzalneho dokazu
tychto zakonitosti.

UMDS je teda tedria, ktorej vy-
sledky velmi dobre kore$ponduju
s javmi, ktoré pozorujeme v Zivej
i nezivej hmote. Jej hlavnym
prinosom je vsak fakt, ze je to
matematicka tedria postavena na
tzv. uplnom matematickom doka-
ze, €0 znamena, Ze je aj pri¢innou
tedriou DET, ¢o stavia DET do
polohy matematicky dokazanej
teorie s velmi dobrou schopnos-
tou predikcie a aplikovatelnosti.

O vyvoji tvarov tiel

Tretia prednaska Dr. Jana
Hudeca ml., ktora sa konala
koncom oktdébra, sa tykala Tedrie
morfoldgie (t. ]. tedrie tvaru) tiel
zivych systémov a ich symetrie
z evolu¢ného hladiska pri aplika-
cii UMDS.

Jej obsahom bol stru¢ny
prehlad evolucie tvaru zivych
organizmov od najprimitivnej-
$ich po tie najkomplikovanejsie
s ohladom na zakonitosti vyply-
vajuce z UMDS. Tento prehlad
zahina aspekty filogenetické (t.
j- vzhladom na vyvoj druhu), ako
aj ontologické (t. j. vzhladom na
vyvoj jedinca) a embryologické.
Dr. Hudec na zaver uviedol, ze
doterajsi vyvoj tvaru tiel Zivych
systémov velmi dobre koreSpon-
duje s teériou UMDS.

V ramci prednaskového cyklu
o DET odznie na dalSom stretnuti
klubu prednaska o programe
SYSTEMATOR. Obsahom
tohto programu je plnohodnotna
graficka pocitacova aplikacia
vjazyku Java, ktora je plne
funkénou realizaciou UMDS. Na
prednaske budu prezentované
pokusy, ktoré potvrdia plat-
nost zakonitosti vyplyvajacich
z UMDS. Prednaskovy cyklus
napokon uzavrie prednaska prof.
Pavla Hrasku k dvestému vyrociu
narodenia Charlesa Darwina.

Jozef Horvdth

PROMETHEUS
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Hlinkovo
madaronstvo

Na Slovensku sa v poslednych tyzdnoch rozburili
hladiny politickych vod v suvislosti s diskusiou o prija-
ti Lex Hlinka, ktory mal Andreja Hlinku uctit ako otca
naroda. V médiach sa objavili aj ¢clanky prinasajuce
argumenty proti prijatiu tejto legislativy.

ochopenie motivov, ktoré
Pformovali cely politicky
zivot Andreja Hlinku,
nie je mozné bez uvedomenia
si dvoch skuto¢nosti: Hlinka
vychadzal z nepriatelstva voci
Cechom, ktoré mu vnucovali jeho
predstavy, Ze je to bezbozny slo-
bodomysliaci narod a Ze je jeho
moralnou povinnostou drzat slo-
vensky katolicky narod oddeleny
od tych ,,husitov a bezboznikov,
ktori si nectia ani Boha, ani lIudi“.
Druhym jeho motivom bola nevo-
lavoci luterdnom, ktort vyjadril
medzi inym aj tézou, Ze evanjelik
nie je Slovak a Slovensko uznava
len ako katolicke (Smihula: Nové
Slovo okt. 1994).
Samozrejme, tieto ,,povinnos-
ti“ si ulozil sdm — nemal na to
od nikoho mandat, tobdz nie od
celého naroda. To vSetko mu vSak
nikdy neprekazalo v tom, aby
hovoril ,,v mene svojho naroda“
Velmi pou¢n4 je vtomto smere
epizoda, ktoru opisal Stephen
Bonsal, americky historik a pre-
kladatel prezidenta Woodrowa
Wilsona v knihe Suitors and
Suppliants (Zalobcovia a proseb-
nici, Port Washington, NY 1946).
Z tejto zaujimavej autentickej
spravy znameho amerického
historika prinasame niektoré
uryvky, ktoré umoznuju vyvodit
aj iné zavery tykajuce sa politickej
¢innosti Andreja Hlinku.

PROMETHEUS

V9. kapitole knihy pod ndzvom
Cesi, Slovaci a otec Hlinka
mozno najst informécie o pokuse
Andreja Hlinku a ,,delegacie”
neznameho zloZenia zvratit vytvo-
renie Ceskoslovenska a Slovakov
ponechat v podruci Madarov.

Ako je vSeobecne zname, po
prvej svetovej vojne sa vytvorila
Néarodna rada vedena predsedom
T. G. Masarykom, podpredsedom
Durichom, generalnym tajomni-
kom E. BeneSom a slovenskym
predstavitelom M. R. Stefani-
kom. Narodna rada bola uznana
v septembri 1918 vitaznymi
spojeneckymi velmocami ako
kompetentny vladny organ a vy-
hlasila 28. oktobra samostatnt
Ceskoslovensk republiku. Slo-
vensko vstupilo do tohto nového
$tatu diia 30. novembra 1918 na
zaklade Martinskej deklaracie,
ktora podpisal aj Andrej Hlinka.

Tajné rokovanie v Parizi

V zaznamoch historika Step-
hen Bonsala mozno néjst, Ze uz
19. septembra 1919 sa do Pariza
dostavila slovenska ,,delegacia“
usilujuca sa o stretnutie s plukov-
nikom Edwardom Mandellom
Houseom, ktory bol najbliz§im
dovernikom prezidenta Wilsona
vo veciach usporiadania povojno-
vej Europy.

Plukovnik House tato delega-
ciu neprijal, ale Stephen Bonsal
sa dal nahovorit na rozhovor
s nimi, kedZze ho obmik¢ilo, ze
mali u seba tidajne (neoverené)
odportiéanie od M. R. Stefanika,
ktory pri prilete lietadla na Slo-
vensku havaroval a zomrel. (Pra-
vost tohto listu nie je potvrdena,
ani vysvetlenie, ako a kedy im
Stefanik dal toto pisomné odpo-
rucanie, kedze zomrel skor, nez
sa s Hlinkom a jeho delegéaciou
mohol stretnut.)

,Utajované“ stretnutie sa
uskutocnilo Luxemburgu.

Hlinka sa v tomto rozhovore
vyjadril takto: ,,Povedali vam tak
ako celému svetu, ze general Ste-

fanik tragicky zahynul pri havarii
lietadla. Na tom nie je ani slovo
pravdy. Lietadlo, ktorym priletel
z Talianska, tispesne pristalo, ale
ked vystupil z lietadla, zastrelili
ho ¢eski vojaci, ktorych tam dal
Benes na vykonanie tohto diabol-
ského planu.“

Steven Bonsal namietal:
»Zelania vagej narodnej komisie,
teda vratane Stefanika a aj vase,
su zachytené a vyplyva z nich, Ze
ste sa rozhodli pre jednotu s Pra-
hou z mnohych nevyhnutnych
dovodov.

Hlinka si povzdychol: ,Viem,
viem. Urobili sme tak. Nech
nam Boh odpusti. Cesi s nami
hovorili férovo. ... Boli sme bratia
vo vojne a teraz ked nastal mier,
pravda, aj ked komplikovany,

... pre¢o by sme nemali drzat
spolu?... No v priebehu troch
mesiacov, ba dokonca do troch
tyzdilov, odhalili zavoj. Teraz uz
vieme, Ze Extra Hungariam non
est vita [Mimo Madarska pre nas
neexistuje zivot].“

[Hlinka:] ,,Po dlhé a osudné
roky sme spolu bojovali za nase
nabozenstvo a slobodu bok po
boku proti Madarom. Nase vzta-
hy s nimi [Madarmi] neboli také,
aké mali byt, ale pocas tych rokov
sme nevytrpeli [od Madarov] ani
desatinu toho zla, ¢o sme museli
znasat od ceskych vojakov a praz-
skych politikov v poslednych
niekolkych mesiacoch.

Steven Bonsal namietol:

»Ale vasa jednota s Madarskom
predstavuje rozpor s etnickou
solidaritou, ktor4 sa dnes vysoko
favorizuje.“

Hlinka ho prerusil: ,Viem,
viem, je to proti popularnym
pradom.
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Nemoézeme a nechceme sa

s Madarmi spajat, ale hospodar-
sky a predovsetkym nabozensky
[s Madarmi] mézeme vychadzat
lepsie — ovela lepSie nez s tymi
bezboznymi volnomyslienkarmi
Cechmi... To st nabozenské
bariéry, ktoré — ako sa domnie-
vam — nas vzdy budu delit od tych
husitov a terajsich neveriacich.“

K tomuto sa vracal neustale.

Svoje slova dolozil aj infor-
maciou, ze Slovaci maji na
to aj pozehnanie od polského
papezského nuncia. Ostava za-
hadou, preco mé zdujem naroda
podliehat nazorom papezského
nuncia?

Hlinka to vyjadril slovami:
»Dostali sme aj laskavé slova od
jedného vynikajaceho ¢loveka
— Achille Rattiho, papezského
nuncia v Polsku. Dal nam svoje
apostolské pozehnanie. Vyjad-
ril polutovanie aj nad tym, ze
krestanstvo a pobozna sloven-
ska kongregécia sa dostali pod
tyransku vladu nepriatelov pravej
Cirkvi.“

Luxusné viizenie

Tato ,,delegéacia“, ktora chcela
ovplyvnit Wilsonovych porad-
cov, aby sa Slovensko nestalo
sti¢astou Ceskoslovenska, sa
skoncila zalostne. Nebola to
oficialna delegécia, ale delegova-
ni sa na nej zacastnili ,nacierno®.
Vycestovali bez povolenia — boli
ubytovani nacierno v klastore.
Opat musel asi po tyzdni uvolnit
miestnosti a nastahoval ich do
blizkeho hotela. Policia ich v§ak
coskoro vykazala a nasadila na
vlak do Viedne.
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Bonsal pokracuje vo svojom rozprévani: Po
prichode do Viedne sa delegati rozisli. Hlinka
Siel do svojho rodného Ruzomberka, zatial ¢o
jeden ¢len delegacie odisiel do Budapesti, aby
udrziaval styk s Madarmi. Hlinka sa neskor
stal clenom parlamentu....

A toto je stat, ktora si zasluzi vysvetlenie:
Bola to naozaj slovenské delegacia? Bola to
madarska iredentisticka delegacia? Historic-
ka $tudia ¢eského autora Drahomira Jancika
(Vejménu ndroda — do Parize! Cesta Andreje
linky na mirovou konferenci a zpét. In: Pocta
profesoru Zderiku Kéarnikovi. K sedmdesatym
narozeninam. 1. vyd. 2003, Acta Universitatis
Carolinae - Philosophica et historica. Praha:
Karolinum) tieto informécie Stevena Bonsala
vyrazne spresnuje.

Drahomir Jancik uvadza: ,,Hlinka cestoval
na falo$ny pas vystaveny na meno Jozef
Berger. (J-str.56) Hlavna ulohu medzi ¢lenmi
delegacie zohral katolicky kilaz Frantisek
Jehlicka, o ktorom Drahomir Jan¢ik s isto-
tou tvrdi, Ze bol nasadenym iredentistickym
agentom z Budapesti. (J-str. 56) T istt na-
mietku proti Jehlickovi zastaval uz aj vtedajsi
slovensky politik Ferdinand Juriga (J-str. 52).
Hlinku si pravdepodobne vybrali madarski
iredentisti pre jeho napadne agresivne aktivi-
ty a frazeoldgiu, ktoru pouzival v pozadovani
»zachovania nabozenstva ludu slovenského®,
ktoré povazoval za ,,nedotknutelné“. (J- Str.
54) Po vykazani ,,slovenskej delegacie® z Pa-
riza FrantiSek Jedli¢ka skoncipoval este vo
francuzskom jazyku Memorandum Slovakov
mierovej konferencii, ktoré zaslali delegaciam
mierovej konferencie a do tlace (J-str. 57).
Pretoze Hlinka nevedel francuzsky, nedalo sa
po jeho zaisteni po navrate do CSR dokazat,
Ze bol oboznameny s jeho obsahom. (J- str 65)

FrantiSek Jehlicka po vykéazani z Pariza
odiSiel do Budapesti, kde zalozil Madarsko-

slovensku ludovu stranu. Pritom zdoraznil, Ze
tato strana je sudrzna so Slovenskou ludovou
stranou (Hlinkovou HSLS) (J- str. 61)
Programom tejto strany bola ,,nedotknutel-
nost Madarska, ktorého sucastou malo byt aj
Slovensko“. Clen madarskej delegécie v Parizi
Albert Apponyi bol povereny ziadat v mene
madarskej vlady reviziu rozhodnutia zaclenit
Slovensko do Ceskoslovenska. (J- str. 62)

Tieto okolnosti viedli k zaisteniu Hlinku
do vySetrovacej vazby. Nebola to v§ak vizba,
aku mali disidenti za tisovského Slovenska
v Ilave! V meste Mirov mal ,,zaisteny* Hlinka
slusnu izbu, neskor bol premiesteny na zamok
Brodek, kde obyval tri miestnosti a mal velka
volnost, prijimal navstevy, mohol chodit na
nakupy do okresného mesta. Napokon bol
umiestneny v luxusnom sanatériu v Prahe
v Podoli, kde uz volne vychadzal do Prahy.

Uz pocas tohto obdobia sa Hlinka viackrat
distancoval od Jehlickovych iredentickych
Zamerov.

Obrovska propaganda jeho spojencov
prispeli vo volbach k jeho zvoleniu za poslanca,
¢im sa jeho vySetrovacia vdzba skoncila. (J- 68)

Hitlerov spolupracovnik?

Dalsia vazna chyba, ktorej sa Hlinka
dopustil, bolo jeho napojenie sa do Hitlerom
organizovanej Piatej kolony v Ceskoslovensku
na sklonku svojho zivota. Hlinka uzavrel vr.
1938 kratko pred svojou smrtou Pakt o spo-
lupraci s Konrddom Henleinom, ktory bol
Hitlerom povereny vybudovat Piatu kolonu
v Ceskoslovensku s madarskym politikom
Eszterhazym, ¢o napokon viedlo k ovladnutiu
strednej Eurdpy Hitlerom a neskor k vypuk-
nutiu druhej svetovej vojny. Podla principov
norimberského sudu ,,u¢ast na spolo¢nych
planoch na uskutoénenie zlo¢inu proti mieru
spada do pdsobnosti norimberského sudu*.

Listy humanistickych organizacii adresované prezidentovi SR Ivanovi
Gasparovicovi v suvislosti so zakonom o Andrejovi Hlinkovi

25. septembra 2007
Vazeny pan Gasparovic,

Medzinarodnd humanisticka a etické tinia
maé ¢lenské organizécie vo vyse sto krajinach na
celom svete. Na$a vizia je vizia humanistického
sveta —sveta, v ktorom sa dodrziavaju ludské
préava a kde mé kazdy pravo na dostojny Zivot.

Precitali sme si navrh na schvalenie zakona
na Slovensku, na zaklade ktorého by sa
Andrej Hlinka mal stat ,,Otcom naroda“.
PiSem Vam so zamerom informovat Vas,

Ze sme Sokovani tymto ndvrhom. Pred jeho
schvélenim Vas zZiadam, aby ste zvazili mozné
reakcie ludi z celého sveta. Schvalenie tohto
zékona poskodi dobré meno Slovenska v EU
iv Organizacii spojenych narodov.

Ludia nebudu vediet pochopit, ako ¢lovek,
ktory vyjadril pred druhou svetovou vojnou
prostrednictvom svojej politickej strany pod-
poru fasizmu, mohol byt takymto spdsobom
oceneny. Ak by sa Andrej Hlinka stal Otcom
naroda Slovenska, mnohi by to povazovali za
zradu milidnov odvaznych ludi na Slovensku
avo svete, ktori trpeli (a zomierali) v rukach

nacizmu pred vojnou a pocas nej.
Prehodnotte, prosim, tento navrh na ocene-
nie Andreja Hlinku a odmietnite ho.
S pozdravom
Sonja Eggerickx
prezidentka
Medzindrodnd humanistickd a etickd tinia

Pariz, 9. oktober 2007
Pan prezident,

nasa sesterska organizacia vo Vasej krajine,
Spolo¢nost Prometheus, nés informovala, Ze
sa v sucasnosti diskutuje o tom, aby Vas stat
uctil otca Andreja Hlinku ako ,,Otca naroda“.

V ziadnom pripade ndm nejde o zasaho-
vanie do vnutornych veci suverénneho $tatu,
ale radi by sme upriamili Vasu pozornost na
problém historického principu.

Narodna federacia slobodnej myslienky sa
rozhodne stavia proti tomuto zdmeru, ktory
vyvolava zdesenie u kazdého, kto zastava
slobodu a demokraciu.

Kazdy v skutoc¢nosti vie, Ze Hlinka bol

Bol teda Hlinka aj spolupracovnikom Hit-
lera v jeho expanzionistickych planoch, ktoré
napokon vyustili do druhej svetovej vojny? To
je otazka, ktora zrejme zostane nezodpoveda-
n4, pretoze k nej chybaju dokumenty sudnych
vypovedi, ktorych sa Hlinka uz nedozil.

Hlinkovo vlastenectvo sa teda dostava do
rozporu s jeho promadarénskou ,,druhou
tvarou“. Sved¢i o dvojtvarnosti Andreja Hlin-
ku, ked iba niekolko mesiacov po podpisani
Martinskej deklaracie (30. 10. 1918), ktorou
sa Slovensko pripojilo k Ceskoslovensku, sa
vybral protestovat do Pariza v sprievode dal-
$ich neznadmych delegétov, ktori sa cez Hlinku
usilovali ovplyvnit osobnosti blizke Wilsono-
vi, aby Slovensko radsej pri¢lenili inde. (Kde?
Ostavala jedind moznost — k Madarsku — ¢o
potvrdil aj rozhovor s historikom Bonsalom.)

Hlinkove formulacie a vyroky v rozhovo-
roch so Stevnom Bonsalom jednoznacne
svedcia o tom, ze nadradoval zaujmy kato-
lickej cirkvi nad zaujmy slovenského naroda
a jeho domovského $tatu, ze v Parizi teda
konal v intenciach a v zaujme Madarska. Vset-
ky dostupné madarské historické pramene na
internete ho za to vysoko vyzdvihuju!

Hlinkove argumenty o ,,husitskom a ne-
znabozskom charaktere ¢eského naroda“
potvrdzuju zaslepenost charakterizujicu
$tatny ndbozensky fundamentalizmus. Vsetci
moderni politolégovia dnes povazuja uspo-
riadanie Statu a cirkvi propagované Andrejom
Hlinkom za vrcholne nebezpec¢né pre svetovy
mier a prinasajuce nesmierne utrapy obca-
nom. V modernej Eurépskej tinii jednoznacéne
plati zasada pluralitného demokratického
spolocenstva, ktoré je nezlucitelné s nabozen-
skym fundamentalizmom.

Alojz Klanecky

zakladatel nacionalistického a fasistického
hnutia a jeho nasledovnik Jozef Tiso sa stal
vykonavatelom nacistov na Slovensku, ktoré
sa stalo hitlerovskym protektoratom.

Hlinku mozno povazovat — dokonca aj
napriek tomu, Ze zomrel skor, neZ sa zrea-
lizovali Hitlerove zamery — za skuto¢ného
zakladatela Statu rovnakého smerovania ako
hitlerovské Nemecko.

Zomrel pred zaciatkom vojny, ale jeho
nasledovnici Tiso, Duréansky a Tuka boli po
vojne odsudeni na smrt za zloCiny proti mieru.

Za tychto okolnosti udelit Hlinkovi titul
,Otec nadroda“ nemozno povazovat za nic iné,
len za urdzku vSetkych tych — predovsetkym
vo Vasej krajine —, ktori bojovali za slobodu
narodov a proti reZimom ubfijajucim slobodu.

Preto si Vas dovolujeme poziadat, aby
ste nepokracovali v tomto smere. Pokial ide
0 nas, rozhodli sme sa, Ze tuto informaciu
zverejnime v nadej krajine spolu s nasim
stanoviskom k veci.

Dovolte nam, pan prezident, vyjadrit Vam

nase uctivé pozdravy
V zastipeni Fédération Nationale de Libre
Pensée
Claude Singer

administrativny tajomnik
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Vyberame z knih

Sklamanie z Boha

Richard Dawkins:
Sklamanie z Boha

Co je zIé na nabozenstve? Preco
také nepriatelstvo?
(Uryvok 8. kapitoly)

Ndbozenstvo presvedcilo ludi, Ze v nebi
existuje neviditelny muz, ktory sleduje vsetko,
Co robite, kazdu minutu kazdého dna. Tento
neviditelny muz md zoznam desiatich veci,
ktoré nechce, aby ste robili. Md Specidlne
miesto plné ohria a dymu, plameriov, mucenia
a tzkosti, kam vds vrhne, ak urobite niektoru
z tych desiatich vect; posle vds tam Zit, trpiet,
horiet, dusit sa, plakat a kricat, a to navzdy, aZ
do konca vekov ... Ale On vds miluje!

George Carlin

Z o zasady nemam rad konfrontaciu.
Nemyslim si, Ze by nepriatelské
stretnutie bolo vhodné na vypatranie
pravdy a odmietam pozvania zucastnit sa

na formalnych diskusiach. Nemam drzost
odmietnut to z dovodov, ktoré mi navrhuje
jeden z mojich kolegov, ked sa ho nejaky kre-
acionista pokusa dostat do formalnej debaty:
,,UzZasne by to vyzeralo vo vasom Zivotopise; no
nie tak dobre v mojom.“

Napriek mojej nechuti ku gladiatorskym
zapasom som ziskal povest bojovnosti voci
nabozZenstvu. Dokonca aj niektori kolegovia,
ktori stt podobne ako ja presvedéenti, Ze nieto
Boha, Ze nepotrebujeme nabozenstvo, aby
sme boli moralni, Ze vieme vysvetlit korene
nabozZenstva a moralnosti nereligiéznymi
terminmi, ob¢as ma oslovia s miernym
zacudovanim: Richard, preco ste taky
nepriatelsky? Co je zIé na nabozenstve? Je
naozaj také Skodlivé, Ze proti nemu musime
aktivne bojovat? Pre¢o sa nedrzat hesla Zi
a nechaj Zit, ako sa robi s Bykom a Skorpio-
nom, energiou kristalov a geoglyfmi? Nie je to
vsetko len neskodny nezmysel?

Mozem pohotovo odpovedat, Ze toto
nepriatelstvo, ktoré obcas ja sam, ale aj ini
ateisti davame najavo voc¢i ndboZenstvu,
sa obmedzuje na slova. Pre teologicky
spor nejdeme nikoho ohrozovat bombami,
stinat, kamenovat, palit na hranici, krizovat,
nevletime s lietadlom do mrakodrapu. Mgj
ucastnik dialogu vSak zvyc¢ajne nestichne, ale
pokracuje: ,,Nerobi z vas vase nepriatelstvo
fundamentalistického ateistu, rovnako zata-
tého za vaSu vec, ako su extrémni praviciari
Biblického pasu v USA zatati za svoju vec?
Musim zlikvidovat tato obzalobu, pretoZe je
zarmucujuco rozsirena.

Fundamentalizmus
a podryvanie vedy

Fundamentalisti vedia, Ze maju pravdu,
pretoZe sa o nej docitali v jednej svitej knihe
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a teraz vopred vedia, Ze ich vierou nepohne
ni¢. Pravda svitej knihy nie je kone¢ny
produkt procesu premyslania; je to axiom
(poucka). Ta kniha ma pravdu a ak sa zd4, ze
dokazy jej protirecia, treba zamietnut dokazy,
nie knihu. Naproti tomu ja ako vedec verim
(napriklad v evoldciu) nie preto, ze som to
¢ital vo svitej knihe, ale preto, lebo som
Studoval dokazy. To je naozaj nieco celkom
iné. Kniham o evolucii sa veri nie preto, ze

su svété. Veri sa im preto, lebo predkladaju
mnozstvo navzajom sa podporujucich do-
kazov. Zo zasady kazdy Citatel moze preverit
vSetky dokazy. Ak su v prirodovedeckej knihe
chyby, Citatelia ich ngjdu a v buducom vydani
budu opravené. Kazdy vidi, Ze to sa nedeje so
svatymi knihami.

Filozofi, najma amatéri so slabymi
zékladnymi vedomostami, a najma ti, ktorf sa
nechali infikovat ,,kultdrnym relativizmom?”,
kladd tu oddavna falo$nu stopu, ked tvrdia, ze
aj vedcova viera v dékazy je druh fundamen-
talistickej viery. UZ som o tom pisal, takze
tu len skratka zopakujem svoje stanovisko:

v kazdodennom Zivote vSetci verime doka-
zom, nech uz mame akykolvek amatérsky
filozoficky svetonazor...

Mozno su vedci fundamentalisti, ked ide
o definiciu ,,pravdy“ v abstraktnom zmysle
slova. Ale nimi sa vsetci. Ked hovorim, ze
evolucia je nie¢o pravdivé, nie som fundamen-
talistickejsi, ako ked poviem, Ze Novy Zéland
lezi na juznej pologuli. Verime v evoluciu, pre-
toze dokazy podporuju né$ nézor, a prestali
by sme v nu verit vo chvili, ked ju nové dokazy
vyvratia. Skuto¢ny fundamentalista by nieco
také nikdy nepovedal.

Velmi lahko mdze dojst k zdmene
fundamentalizmu s vasnou. Mozem sa zdat
vasnivym, ked pred fundamentalistickym
kreacionistom branim evoluciu. Dokazy
o0 evolucii sa mi zdaju drvivo presvedcujuce
a nesmierne ma mrzi, Ze mdj oponent to ne-
vidi, alebo, Castejsie, nechce to vidiet, pretoze
to protireci jeho svétej knihe. Moje zanietenie
rastie, ked si predstavujem, ¢o vSetko straca
tento nestastny fundamentalista a vetci ti,
ktorych ovplyvnuje. Pravdy o evolucii a dalSie
pocetné vedecké pravdy su natolko zaujimavo
fascinujuce a prekrasne, zZe je ve¢na skoda ne-
zakusit ich a zomriet. Samozrejme, vzrusuje
ma to. Akoby aj nie? Moja viera v evoluciu nie
je fundamentalizmus, ani nabozenstvo; viem,
¢o treba, aby som zmenil svoj nézor, a urobil
by som to s radostou, keby to bolo potrebné.

Stéva sa to, ako nasvedc¢uje prihoda so
star$§im vedcom na Katedre zoologie v Oxfor-
de, kde som $tudoval. Roky u¢il, ze Golgiho
aparat (mikroskopicky ttvar vnutri bunky)

v skuto€nosti neexistuje: ze je to artefakt,
iluzia. Bolo zvykom, Ze kazdy pondelok

popoludni sa celé oddelenie ziSlo na prednas-
ke nejakého hosta. Jeden pondelok predniesol
bioldg z Ameriky uplne presvedcivé dokazy,
ze Golgiho aparat je skutocnost. Po prednaske
sa stary pan prihnal dopredu, potriasol Ame-
ricanovi rukou a s pohnutim povedal: ,, Drahy
chlapce, dakujem ti. Pdtndst rokov som sa
mylil. “18li sme si ruky utlieskat do ¢ervena. To
by fundamentalista nikdy nepovedal. V praxi
to nepovedia ani vSetci vedci. Ale vSetci vedci
podporuju tento princip perom ako ide4l —na
rozdiel od politikov, ktori ho pravdepodobne
odsudzuju ako kolisanie nazorov. Spomienka
na tuto prihodu mi zakazdym spdsobi gucu

v hrdle.

Ako vedec odmietam fundamentalistické
nabozenstvo, lebo aktivne naburava vedecké
badanie. U¢i nds nemenit nase nazory
a netuzit poznat vzruSujuce javy, ktoré su
k dispozicii na badanie. Podryva vedu
a oslabuje intelekt. Najhorsi priklad, ktory
pozném, je pripad amerického geologa Kurta
Wiseho, riaditela (fundamentalistického)
Centra pre vyskum poévodu na Bryanovom
kolégiu v Daytone, Tennessee. Nie nahodou je
Bryanovo kolégium nazvané podla Williama
J. Bryana, ktory bol Zalobcom v procese
s ucitelom bioldgie Johnom Scopesom
v daytonskom ,,opicom procese“ v roku 1925.
Wise mohol splnit svoje mladicke ambicie
stat sa profesorom geoldgie na skutocnej
univerzite, na univerzite, ktorej heslom by
bolo ,,Mysli kriticky”, a nie oxymoron ,,Mysli
kriticky a biblicky“, ako stoji na bryanskej
webovej stranke. Namiesto toho ziskal sice
hodnost geol6ga na Chicagskej univerzite
a neskor dve vysSie hodnosti v geologii
a paleontologii na Harvarde (ni¢ mensie), kde
Studoval u Stephena Jaya Gouldena (nikoho
mensieho). Mal taku vysoku kvalifikaciu
a bol z neho vskutku slubny mlady vedec na
ceste splnit si svoj sen vyucovat vedu a robit
vyskum na skuto¢nej univerzite.

Stala sa vSak tragédia. Neudrela zvonku,
ale vznietila sa v jeho vlastnej mysli, osudne
podkopanej a oslabenej fundamentalistic-
kou nébozenskou vychovou, ktora od neho
vyZadovala, aby uveril, Ze Zem — predmet jeho
geologickych stadii v Chicagu a na Harvarde
— nie je starSia ako desattisic rokov. Bol prili$
inteligentny, aby nespoznal frontalnu zrazku
medzi svojim nadboZenstvom a svojou vedou;
konflikt v jeho mysli mu bol ¢oraz neprijem-
nej$i. Jedného dna napitie nevydrzal a pustil
sa do rieSenia noZnicami. Vzal do ruky Bibliu
avystrihoval vSetky verSe, ktoré neplatia, ak je
vedecky nazor na svet spravny. Na konci tejto
nemilosrdne ¢estnej a pracovne naméhavej
¢innosti ostalo z Biblie tak malo, ,,Ze nech
som sa o to akokolvek pokusal, ani pri pouZiti
nedotknutych okrajov strdn Pisma som nemo-
hol mat'v ruke Bibliu inaksie ako v mnohych
kusoch. Mal som sa rozhodnut medzi evoluciou
a Pismom. Bud' md pravdu Pismo a evolicia
sa myli, alebo md pravdu evolucia a musim
odmietnut Pismo... Tej noci som prijal za svoje
Slovo Bozie a zavrhol som vsetko, ¢o mu odpo-
ruje vrdtane evolucie. Tym som s velkym zialom
zahodil do ohna vetky svoje sny a nddeje
suvisiace s vedou. “

Povazujem to za velké zlo; ale kym prihoda



s Golgiho aparatom ma dojala

k slzam, historka o Kurtovi Wi-
seovi je iba jednoducho pateticka
— a polutovaniahodna. Ranu
svojej kariére a zivotnému Stastiu
si ustedril sdm a bola zbytoc¢na;
mohol sa jej vyhnut. Mal urobit
len jedno — nechat Bibliu lezat
bokom. Alebo ju mohol vysvet-
lovat symbolicky ¢i alegoricky,
ako to robia mnohi teoldégovia.
Miesto toho konal fundamen-
talisticky a nechal bokom vedu,
dokazy a rozum, ako aj vsetky
svoje krasne sny a nadeje.

Asi je to jedine¢ny pripad me-
dzi fundamentalistami, ale Kurt
Wise je ¢estny ¢lovek — ohromne,
az zaréazajuco Cestny. Dajte mu
Templetonovu cenu; mozno
sa stane jej prvym skuto¢ne
Cestnym laureatom. Wise vynasa
na povrch to, ¢o tajne prudi pod
hladinou v mysliach fundamen-
talistov, ked sa stretnt s vedec-
kym dokazom, ktory protireci ich
viere. Vypocujte sijeho kvetnaty
zaver: ,, Hoci existuju vedecké
dokazy v prospech ndzoru, ze
Zem je mladd (pre veriaceho
— pozn. prekl.), som kreacionis-
tom mladej zeme, pretoZe tak
rozumiem Pismu. Keby sa vSetky
dokazy vo vesmire obrdtili proti
kreacionizmu, bol by som prvy, ¢o
to prijme ... Aj potom by som vSak
ostal kreacionistom, pretoZe to mi
naznacuje BoZie Slovo. Tu musim
stdt!“

Cituje sice chyrny vyrok
Martina Luthera, ked pribijal
svoje tézy na branu kostola vo
Wittenbergu, ale tento ibohy
Kurt Wise mi pripomina skor
Winstona Smitha v Orwellovom
romane 1984 — zufalo sa snaziac
verit, Ze dva plus dva je pét, ked
si Velky brat praje, aby tak bolo.
Wiseho doublethink (dvojité
myslenie) nevzisiel v dosledku
fyzického mucenia, ale z impe-
rativu viery, pre niektorych ludi
rovnako neodolatelnej: nabozZen-
ska viera je zrejme druh mental-
neho mucenia. Som nepriatelom
nabozenstva pre to, ¢o sposobilo
Kurtovi Wisemu. A ak to sp6-
sobilo geoldgovi odchovanému
Harvardom, predstavte si, ¢o to
moze spdsobit menej obdarenym
a slabsie vyzbrojenym ludom!

Fundamentalistické nabo-
Zenstvo je pevne odhodlané
zruinovat vedecku vychovu
nespocetnych tisicov nevinnych,
dobromyselnych, dychtivych
mladych mysli. Nefundamenta-
listické, ,,citlivé” nabozenstva
to mozno nerobia umyselne. Ale
pripravuju svet na fundamenta-
lizmus, ked ucia deti od ttleho

veku, Ze slepd viera je cnost.

Velké beethovenovské

klamstvo

Jeden z tahov protivnikov
umelého prerusenia tehotenstva
pri verbalnej Sachovej hre znie
priblizne takto: Nejde o to, ¢i
ludské embryo moze trpiet uz
teraz. Zalezi na tom, aké ma moz-
nosti. Potrat ho zbavuje moznosti
zit v buducnosti plnohodnotny
ludsky Zivot. Typickym prikladom
takéhoto bliznenia je re¢nicky
argument, ktorého extrémna hlu-
post je jeho jedinou obranou proti
obzalobe z vedomej necestnosti.
Hovorim o velkom beethove-
novskom klamstve. Nasledujucu
verziu pripisuju Peter a Jean
Medawarovci Normanovi St John
Stevasovi, ktory ju vraj prevzal
od Mauricea Baringa. Ma formu
hypotetického dialogu medzi
dvomi lekarmi:

,,Réad by som poznal va$ nazor
na vyrieSenie nasledovného teho-
tenstva: Otec bol syfilitik, matka
mala tuberkul6zu. Zo styroch
narodenych deti prvé bolo slepé,
druhé umrelo, tretie bolo hlucho-
nemé a Stvrté malo tiez tuberku-
16zu. Co by ste urobili?”

,,Bol by som ukoncil to teho-
tenstvo.”

,,To by ste boli zabili Beetho-
vena.”

Internet je preSpikovany
webovymi strankami zvanymi
»Za zivot“, ktoré opakuju tito
smie$nu historku, lubovolne
meniac podrobnosti. Tu je in&
verzia: ,,Keby ste mali pred sebou
tehotnu zenu, ktora uz mala osem
deti, z ktorych boli tri hluché, dve
slepé, jedno mentalne zaostalé
(v8etko preto, ze mala syfilis),
odporucali by ste jej potrat? To by
ste boli zabili Beethovena.“ Toto
znenie robi velkého hudobnika

Hudobny
skladatel’ L.van
Beethoven sa stal
témou zndmych
vykonstruovanych
historiek

deviatym dietatom, a nie piatym,
pocet hluchych deti zvySuje na tri
a slepych na dve a syfilis pripisuje
matke namiesto otcovi. VicSina
zo Styridsiatich troch webovych
stranok, ktoré som si prezrel,
nepripisuje historku Baringovi,
ale istému profesorovi L. R. Ag-
newovi z kalifornskej Lekarskej
fakulty, ktory ju vraj predlozil
svojim Studentom ako dilemu

a ich vac¢sinova mienku komen-
toval slovami: ,,Gratulujem vam,
prave ste zabili Beethovena.“ L.
R. Agnewovi mézeme pripisat

k dobru, ze zapochybujeme o jeho
existencii — je zasné, ako sa tieto
mestské legendy rozrastaja. Nie
som schopny zistit, ¢i legenda po-
chadza naozaj od Baringa, alebo
¢i ju vymyslel niekto iny.

PretoZe je urcite vymyslena.

Je uplne falo$na. Pravda je, Ze
Ludwig van Beethoven nebol ani
deviate, ani piate dieta svojich
rodicov. Bol najstarsie dieta

— presne povedané druhé, ale
jeho starsi surodenec zomrel

ako dieta, ¢o bolo v tych ¢asoch
bezné, a pokial sa vie, nebol slepy,
ani hluchy, ani nemy, ani mental-
ne retardovany. Niet naznakov,
zeby niektory z rodi¢ov bol mal
syfilis; je pravda, Ze matka umrela
na tuberkulézu, ale ta bola v tych
¢asoch rozsirena.

Historka je teda dokonale vy-
zdobena mestska legenda, vykon-
$truovana loz, premyslene Sirena
ludmi, ktori na tom maju zaujem.
Na skutoc¢nosti, ze je to loz, neza-
lezi. Aj keby to bola pravda, ako
argument by nezavazila. Peter
aJean Medawarovci nemuseli
pochybovat o jej pravdivosti, ked
upozornili na klamnu podstatu
tohto argumentu: ,,UvaZovanie,
ktoré je podkladom tohto hnus-
ného krdtkeho argumentu, je ne-
uveritelne mylné, pretozZe kym sa

nedokdze, Ze medzi tuberkulozou
matky ¢i syfilisom otca a narode-
nim hudobného génia je kauzdlny
vztah, do tych cias plati, Ze nie je
vdcsia pravdepodobnost, Ze svet
bude bez Beethovena v désledku
potratu ako v dosledku jednodu-
chého zdrZania sa pohlavného
styku. “Proti lakonickému od-
mietnutiu Medawarovcov sa neda
ni¢ namietat. MdzZeme si pozicat
aj rovnako bezcennu zépletku

z jednej (rovnako vymyslenej)
poviedky Roalda Dahla, v ktorej
nahodné rozhodnutie neurobit
potrat nam v roku 1888 dalo Adol-
fa Hitlera. Zdoraznujem, Ze treba
len trochu inteligencie — mozno

aj nebyt vychovanym v urcitom
nabozenstve — aby sme problema-
tiku pochopili. Zo 43 webovych
stranok ,,Za zivot“ s niektorou

z verzii beethovenovskej legendy,
ktoré vysypal moj vyhladavac
Google pri pisani tejto kapitoly,
ani jedna jedina nepostrehla nelo-
gickost tohto argumentu. Kazda
z nich (samozrejme, vsetky boli
nabozensky zamerané) zabrala
na loz s hacikom, so §nurkou aj

s olovkom.

Medawarovci mali plné pravo
upozornit na to, Ze logickym
zaverom argumentu ,,ludského
potencialu“ je, ze ludskd dusu
potencilne zbavujeme daru
existencie zakazdym, ked nevyu-
Zijeme niektort z moznosti mat
pohlavny styk. Kazdé zamietnutie
ponuky na kopulaciu s plodnym
jednotlivcom znamena pre tato
na hlavu padnutt logiku ,,Za
Zivot” vrazdu potencialneho die-
tata! Aj odpor pri znasiliiovani sa
da povazovat za zabijanie poten-
cialneho dietata — mimochodom,
mnohi agitatori hnutia Za Zivot
odmietaju potrat zenam, ktoré
boli brutalne znasilnené. Je nad
slnko jasnejsie, ze beethovenov-
sky argument je velmi zla logika.
Jeho surrealisticka hlapost sa
najlepsie prejavuje v nddhernej
piesni Michaela Palina Kazdd
spermia je svdtd s chérom stoviek
deti v montypythonovskom filme
Zmysel zivota (The Meaning of
Live) — ak ste ho nevideli, pozrite
si ho. Velké beethovenovské
klamstvo je typicky priklad logic-
kého zmitku, ktory zavladne, ked
su nase mysle zatazené nabozen-
sky in§pirovanym absolutizmom.

Richard Dawkins, Sklamanie
z Boha (The God Delusion),
Bantam Press, Londyn 2006,
8. kapitola. Zosity humanistov,
¢. 66, november 2007. Prelozil
Rastislav Skoda (napiste mu
—rastskoda@t-online.de)
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Bertrand Russell

Vedec a humanista

Bertrand

Russell

Bertrand Arthur William Russell je jeden z najvyznamnejsich
zjavov svetového humanizmu. Je znamy ako filozof, historik, logik,
matematik, zastanca socialnych reforiem, pacifista i racionalista.

Bertrand Arthur William Russell

arodil sa 18. maja 1872 v Trellecku
N vo Walese ako tretia generacia

$lachtickej rodiny a zomrel 2.
februdra 1970 vo veku 97 rokov vo waleskom
meste Penrhyndeufrareth. Osirel uz vo
veku troch rokov. Jeho otec si Zelal, aby bol
vychovavany ako agnostik, aby sa tak vyhol
vplyvu jeho naboznej babicky. Nechodil do
Skoly, ale ucil ho domaci ucitel, ktory ho
naucil aj po francizsky a po nemecky. V roku
1890 nastupil do Trinity College v Cambridge,
kde dosiahol mimoriadne dobré vysledky
a Studium filozofie ukon¢il s vyznamenanim.
Isty ¢as potom pdsobil aj na tejto univerzite,
ale iba do roku 1894, ked bol vyslany na
britské vyslanectvo v Parizi.

Pacifista

V decembri 1894 sa po prvykrat oZenil
s Alis Pearsal Smithovou. Po prechodnom
pobyte v Berline, kde Studoval socialnu
demokraciu, sa vratil do Haslemeru, kde sa
naplno venoval $tudiu filozofie. V roku 1900
sa zuc¢astnil na matematickom kongrese
v Parizi a zahorel laskou k matematike, o
ho viedlo k d6kladnému $tadiu vedeckych
diel matematika Peanosa. Uz o tri roky
nato napisal vyznamné dielo v odbore
matematiky Principy matematiky, v ktorom
dalej rozvijal Peanovu matematickd logiku
s pomocou svojho priatela Dr. Alfreda
Whiteheada. V roku 1910 bol vymenovany
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za docenta — prednasatela na Trinity College.
Po vypuknuti prvej svetovej vojny sa stal
zastancom prava vyhrady svedomia brancov.
Pokutovali ho za letak, ktory vydal, ¢o viedlo
vroku 1916 k zru$eniu jeho miesta docenta
na Trinity College. Dostal ponuku prednasat
na Harvardskej univerzite, no odmietli

mu vystavit pas. V roku 1918 ho odsudili

na Sest mesiacov vézenia pre pacifisticky
¢lanok napisany v Tribundli. Dielo Uvod

do matematickej filozofie napisal vo véazeni
(vySlovr. 1919). Nasledovalo dielo Analyza
mysle (1921), ktoré sa stalo zakladom jeho
prednasok v Londyne zorganizovanych za
pomoci jeho priatelov.

V roku 1920 Russell navstivil nakratko
Rusko so zamerom Studovat tam Ustavné
pravo bolSevizmu. V ten isty rok na jesen
odisiel do Ciny, kde prednésal filozofiu na
univerzite v Pekingu. Po névrate sa rozviedol
vr. 1921 a oZenil sa s Dorou Blackovou. Spolu
s manzelkou zalozili $kolu pre malé deti, ktora
fungovala az do roku 1931. So svojou druhou
manzelkou sa rozviedol vr. 1935 a o rok ne-
skor sa ozenil s Helen Spenceovou. Potom na-
sledovalo obdobie jeho ¢innosti v Spojenych
$tatoch, kde posobil od r. 1938 na pocetnych
univerzitach (univerzita v Chicagu, potom
v Los Angeles v Kalifornii a v New Yorkuy).
Vr. 1940 sa nevyhol problémom s pokusom
zakazat jeho pdsobenie na univerzite v New
Yorku pre jeho uverejnené nazory na sexualnu
moralku. (Uverejnené v knihe Manzelstvo
a mordlka). Po zru$eni miesta v New Yorku
podpisal zmluvu na prednasatelsku ¢innost so
zakladinou Barnesa v Merione v Pensylvanii,
ale aj tam mu zrusili zmluvu v r. 1943.

Napriek ustavi¢nym prekézkam a priko-
riam sa dozil aj uznania. Vr. 1908 sa stal
¢lenom Kralovskej spolo¢nosti v Britanii a bol
opit vymenovany za ¢lena Trinity College. Vr.
1934 ho Kralovska spolo¢nost vyznamenala
medailou Sylvestra a toho istého roku aj
Morganovou medailou Londynskej matema-
tickej spolo¢nosti. Je nositelom aj Radu za
zasluhy a vr. 1950 mu bola udelend Nobelova
cena za literaturu.

Medzi hlavné odbory jeho vedeckych
zaujmov patrili etika, epistemioldgia,
matematika, filozofia jazykov, filozofia vedy,
nabozenstvo, netreba vSak aj zabudat aj na
iné oblasti jeho zdujmov, najmi na obhajobu
socialnych reforiem, pacifizmus, odpor proti
jadrovym zbraniam, obhajobu volného ob-
chodu medzi narodmi a protiimperializmus.
Z hladiska humanizmu ho mozno povazovat
za neochvejného Sampiéna humanitnych
myslienok a slobodomyselnosti V obdobi
rokov 1940 az 1950 ¢asto vystupoval v BBC
s prednaskami filozofického charakteru.

V tomto obdobi bol uz Russell znamy aj mimo
akademickych kruhov, bol autorom mnozstva
¢lankov v ¢asopisoch a novinach a ¢asto sa

ho pytali aj na nazory na svetské veci. Z jeho
knih dosiahlo finanény tispech dielo Dejiny
zdpadnej filozofie, ktoré mu zabezpecili trvaly
prijem.

Politicky aktivista

B. Russell sa politicky aktivizoval najméa
v obdobi rokov 1950-1960. Jeho ¢innost
sa vyznacovala agitaciou za odzbrojenie
jadrovych zbrani, vyjadroval svoj nestihlas
s invaziou americkych vojsk do Vietnamu.
Napisal mnozstvo listov poprednym svetovym
politikom. Ako priklad mozno uviestr. 1962,
ked pocas kubanskej krizy poslal telegramy
Kennedymu, Chruscovovi, tajomnikovi OSN
U Thantovi ¢i britskému ministerskému
predsedovi Macmillanovi, ¢o hadam prispelo
k vyrieSeniu krizy a zabraneniu moznosti
jadrovej vojny. Chruscov mu odpovedal
dlhym listom. Znepokojeny pokrokmi v jad-
rovom zbrojeni a inych vedeckych vynalezov
zalozil vr. 1960 Svetovt akadémiu umenia
avedy spolu s Einsteinom, Oppenhaimerom,
Rozblatom a inymi vynikajicimi svetovymi
vedcami. Zaujal stanovisko aj ku komunizmu
a socializmu. Vyvoj udalosti v Rusku povazo-
val za ,komunisticky experiment®. Navstivil

Bertrand Russell pri preberani Nobelovej ceny za literatiiru (1950)




Sovietsky zvdz a stretol sa aj s Leninom.
Vyustilo to v8ak do kritického postoja, ktory
uverejnil v knihe Prax a tedria bolSevizmu.
Angazoval sa v presadzovani volebného
prava zien, v otazkach sexuality vyprovokoval
vlnu nesuhlasu so svojou knihou Manzelstvo
a mordlka (1929), v ktorej sa staval za
,manzelstvo na skusku“ alebo spolunazivanie
bez sobasa, ako aj potrebu sexualnej vychovy
a pristup k antikoncepénym prostriedkom.

V otazkach rasizmu zastdval jednoznac¢ne
stanovisko rovnosti v§etkych ludskych ras.
Kritizoval programy eugeniky. Kritizoval
americku politiku, ktora mala neraz blizko ku
genocide. Vr. 1963 dostal Cenu Jeruzalemu
ako spisovatel angazovany v obhajobe
slobody jedinca v spolo¢nosti. V januari 1970
odsudil Izrael za jeho agresiu na Strednom
vychode.

Odmietal metafyziku

Russell je uznavany ako zakladatel
analytickej filozofie. Angazoval sa v britskom
odklone od idealizmu a ako pokrac¢ovanie
tohto zamerania aj v logickom pozitivizme
— ¢o je odklon od metafyziky. Russell sa
spolu s Moorom usiloval odstranit z filo-
zofie nesuvislé a nevyznamné tvrdenia,
zdoraznoval jasnost a presnost aj v detailoch
vyjadrovania argumentov potrebnych pre
filozofické tézy. To vSetko bola nadstavba
jeho odmietania metafyziky. Jeho prinosy
do réznych odborov filozofie buda zaujimat
skor odbornikov, preto sa na tomto mieste
obmedzime iba na ich vymenovanie. Boli to
logika a filozofia matematiky, filozofia jazyka,
logicky atomizmus, filozofia vedy, epistemo-
l6gia, etika, nabozenstvo a teoldgia.

Nas ako humanistov zaujimaja predo-
vsetkym jeho prinosy k etike, k ndbozen-
stvu a k teolégii.

Russell napisal mnozstvo eseji o etickych
otazkach, ktoré sam nepovazoval za sucast
filozofie. Bol pod vplyvom G. E. Moora a jeho
diela Principy etiky. Moralne skutky povodne
povazoval za nieco objektivne, pri ktorych
uskutocniovani zohrava velku rolu intuicia.
Neskor sa priklonil skor ku koncepcii Davida
Huma, podla ktorej sa etické spravanie
riadi subjektivnymi hodnotami. Etické
uvahy povazoval za velmi vyznamny faktor
komunikacie medzi ¢lenmi spolo¢nosti.

Z toho vyplynul aj jeho nézor, Ze nabozenstvo
by sa malo podriadit etickym hodnotam — nie
vSak naopak.

Nézory na naboZenstvo a teoldgiu

Russell si udrzal po cely Zivot nazor, Ze
nabozenstvo ma blizko k povere a ze jeho
nepriaznivé dosledky prevazuju nad priazni-
vymi. Zastaval postoj, ze cely rad ,,ideologii
ma spolocné ¢rty s ndbozenstvom a Ze pokial
je to tak, brzdia rozvoj znalosti [udstva,
vyvolavaju strach, zavislost a nesti zodpoved-
nost za vacsinu vojen, atlaku a biedy, ktora
ovlada svet. Toto jednoznacne plati o nabo-
zenstvach a o ,,politickych® ideologiach, kde
sa prejavuje v rozliénej miere. Zaoberal sa
aj jemnymi rozdielmi medzi agnosticizmom
a ateizmom, ¢o sa odrazilo v jeho prednaske
v r. 1949 nazvanej Som ateista alebo agnos-

tik?. Z toto hladiska je prizna¢né, Ze Russell

aj tu uplatnil zakladny filozoficky princip, ze
nemozno dokézat neexistenciu veci, ktoré
nejestvuju (pozri v dielach Russellova ¢ajovd
Sdlka alebo Nebeskd cajovd Sdlka). Vyjadril to
slovami: ,,Ako filozof, pokial by som hovoril
pred filozofickym obecenstvom, musel by som
povedat, ze som agnostik,
pretoZe nejestvuje
argument, ktorym by

sa dalo dokazat, ze Boh
neexistuje. No ak mam
informovat bezného
posluchaca, mal by som
povedat, ze som ateista.,
pretoZe ak raz neviem
dokazat, zZe nie je [kres-
tansky)| Boh, musel by
som aj dodat, Ze rovnako
neviem dokazat ani to,

Ze neexistuji bohovia,
ktorych opisoval Homér.
(Bertrand Russell:
Collected Papers. Zviazok
11, str. 91).

Teolégovia vSak
¢asto zneuzivaju jeho
prechodné obdobie pred
ukonc¢enim $tadia, ked
Russell prijimal ontologicky dokaz Boha
ako Hegel, z coho vyvodzovali, Ze Russell
ako vyslovny ateista uznaval platnost aspon
niektorého z argumentov o existencii Boha
(Louis Pojman).

Bertrand Russell vinom diele vyjadril aj to,
preco nemozno prijat argument o ,,prvotnej
pricine“. (Pozn.: argument ,,prvej pri¢iny*
znamena, ze vetko ma svoju pricinu a vsetko
je vysledok predchadzajucej priciny. Niekde
to muselo zacat. Boh je teda prvou pric¢inou
—je tvorcom a udrziavatelom vesmiru.) Ak
totiz niekto tvrdi, Ze prva pricina vsetkého je
Boh, treba zachovat rovnakt zasadu a odpo-
vedat na to, kto stvoril toho boha (Bertrand
Russelll, Autobiography of Bertrand Russell.
1, 1967).

Definitivne nazory Bertranda Russella na
nabozenstvo mozno najst v sérii jeho ¢lankov
Preco nie som krestan... a ich pokracovania
Iné eseje o ndbozenstve. Tieto eseje mozno
chépat ako vseobecne prijatelné krédo
kazdého moderného humanistu. St napisané
jasnym zrozumitelnym $tylom a opieraju
sa o nezvratné argumenty.(Uverejnené
v Zositoch humanistov ¢is. 1 a 2 1998
— Vydavatelstvo R. Skoda, dostupné na
internete http://slovakia.humanists.
net/Russell_sl.htm).

Dals$im vyznamnym prinosom Russella,
ktory ocenia aj humanisti a inf logicky
mysliaci ludia je, jeho humorne vyznievajuca
téza o Nebeskej cajovej Sdlke. Zdovodiiuje
nazor, Ze bremeno dokazu o tom, Ze nieco ne-
existuje, nespociva na skeptikovi, ktory o tom
pochybuje, ale naopak na tom, kto tvrdi, zZe
vSetky nabozenské vyhlasenia st neotrasi-
telné a prezentuje ich ako pravdivé. V ¢lanku
s titulom Existuje Boh? — napisanom, no
neuverejnenom c¢asopisom /llustrated
Magazine —vr. 1952 Russell napisal: ,,Keby
som povedal, Ze medzi Zemou a Marsom

je porcelanova ¢ajova $alka otacajuca sa
okolo Slnka, nikto by nebol schopny vyvratit
moje tvrdenie, ani keby som dolozil, ze je
taka mald, Ze ani najdokonalejsi hvezdarsky
dalekohlad ju nemoéze zaznamenat. Keby som
vSak pokracoval a povedal, Ze nakolko moje
tvrdenie nemozno vyvratit, ludsky rozum

90-rocény Bertrand Russell vystupuje na mitingu za jadrové
odzbrojenie na londynskom Trafalgar Square (februdra 1962)

o tom nesmie zapochybovat a tvrdil by som
tym iba dokonaly nezmysel.“ Russell dalej
pokracuje: ,,Keby vsak existencia tejto ¢ajovej
$alky bola opisana v starodavnych knihach,
ktoré sa vyucuju ako svita pravda v nedelnych
Skolach, a tiez v§tepovana do mysle deti
v §kolach, kazda pochybnost o tom by sa
povazovala za znak mojej vystrednosti, ba
dokonca by sa mohlo uvazovat, ze by som sa
mal dat liecit psychiatrovi.“

Napriek dokazovej sile tohto argumentu
sotva sa dnes najde knaz, ktory povazoval
za svoju povinnost dokazat vsetko, ¢o tvrdi,
a ohradzuje sa, ked niekto pochybuje o jeho
»svatych“ nedokazanych tvrdeniach.

Russellov vplyv

na filozofiu vSeobecne

Russellove filozofické nazory ovplyv-
nili najmé anglofénnu cast sveta. Russell
povysil analyzu na prvoradi metddu filozofie.
Priamy vplyv Russella v konkrétnych smeroch
sa prejavil aj u celého radu inych modernych
filozofov, ako st Ludwig Wittgenstein, A. J.
Ayer, Rudolf Carnap, Alonzo Church, Kurt
Godel, David Kaplan, Saul Kripke, Karl
Popper, W. V. Quine, John R. Searle.
Obdivuhodn4 bola aj Russellova spisova-
telska ¢innost. Hovori sa, Ze napisal denne
3000 slov, ktoré si zvia¢sa nevyzadovali vela
dodatoénych oprav. Byva zvykom, Ze pri
profile autora sa uvadza zoznam jeho diel
a publikacii. V pripade Bertranda Russella
to nebolo mozné, pretoZe sa eSte nezozbie-
ralo mnozstvo jeho napisanych préc a nikto
doteraz nedisponuje definitivnym zoznamom
vSetkych jeho publikacii.
Humanisti mézu byt pravom hrdi na to,
Ze osobnosti tohto kalibru sa otvorene hlasili
k svetskému humanistickému presvedceniu.
Prof. Alexander Rehdk
Foto: www.personal.kent.edu
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Eticka vychova Anketa

Ste spokojni s hodinami
etickej vychovy?

V predchadzajicom 4. ¢isle nasho ¢asopisu sme
v ramci rubriky eticka vychova polozili niekolko
anketovych otazok ziakom i u¢itelom ohladom
vyucovania predmetu eticka vychova.

Anketové otazky zneli:

Pre Ziakov:

1. Myslis si, ze je predmet
etické vychova (EV) vo vasej
triede plnohodnotnou hodinou?

2. Co sa ti na hodine EV
najviac paci?

3. Aké najzaujimavejSie
problémy ste tam riesili?

4. Preberali ste tam aj otazky
ludskej sexuality?

5. Rozpravate sa o otazkach
EV doma, pripadne so spolu-
ziakmi, ¢o chodia na nabozenska
vychovu?

Pre pedagogov:

1. Ucite eticka vychovu
s radostou, alebo z povinnosti?

2. Stacia vam oficialne
metodické priruc¢ky vydané na
tento predmet?

3. Vyuzivate rubriku Eticka
vychova v naSom ¢asopise pri
svojej praci?

4. Aké najzaujimavejSie
problémy ste na hodine EV so
ziakmi riesili?

5. Myslite si, ze je potrebna

ucebnica sexualnej vychovy pre 2.

stupen ZS?
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Z Vasich odpovedi sme
vybrali:

Moje odpovede na Vami
kladené otazky budu velmi
strucné, pretoze nasa Skola ma
$pecifické postavenie v systéme
$pecialnych $kol. Poskytujeme
vychovu a vzdelavanie detom
pocas ich hospitalizacie v nemoc-
nici v takom rozsahu, ako im to
dovoluje ich zdravotny stav.

Aj z tychto dovodov hlavny
doraz kladieme na vyucovanie
hlavnych predmetov a vycho-
vam ako takym sa venujeme
v popoludnajsich hodinach, t.

j- v ¢innosti $kolského klubu.
Napriek tomu vSetci Specialni
pedagdgovia — vychovavatelky
venuju velkt pozornost etickej
vychove. Absolvovanim metodic-
kych Skoleni mali moznost ziskat
velké mnozstvo podnetnych
informacii, ndmetov pre ¢innost
—napr. hry, interakéné cvicenia,
ktoré pravidelne a s oblubou
zaraduju do kazdodennych
¢innosti deti.

V na$ej nemocnici st hospita-
lizované deti z celého Slovenska,
¢asto madme moznost diskutovat

s nimi na rézne témy, ktoré sa
ich bytostne dotykajua. Hovorime
o zdravi, o chorobe, o rodine,
o Skole, o kamaratoch... a neraz
aj o sexe.

Na otazku ,, S kym sa mozes
0 sexe Uprimne porozpravat,
odkial mas informacie?“ vi¢sina
z nich hovori o kamaréatoch,
o ulici a o prostriedkoch
masovokomunikacnych, hlavne
dnes tak mladezou oblibenym
a dennodenne vyhladavanym
internetom.

Samotné deti vyjadruja
svoju potrebu ziskavat seridzne
odborné informacie o tejto
problematike — v §kole. Podporu-
ju aocakavaju vydanie ucebnice
sexualnej vychovy pre Il. stupen.

Odpovede nasich ziakov na
anketové otazky:

A.N., 7. rocnik, Turcianske
Teplice:

1. Hodinu hodnotim ako
kazdt int vyucovaciu hodinu,
ktord ma ma nieCcomu novému
naucit.

2. Najviac sa mi paci, Ze sa
na hodine mdzZeme uvolnene
rozpravat, robime rozne cvicenia,
hry. A Ze sa hodina neznamkuje...

3. Zaujali ma témy: Sikanovanie,
tyranie, zneuzivanie malych deti.

4. Ano — chyba nam v§ak
odborna literatdra primerana
nasmu veku.

5. Rozpravame, ale malo,
pretoze rodi¢ia nemaju cas...

L.K., 9. rocnik, Martin

1. Hodina sa mi paci, aj
napriek tomu, Ze sa polovica
triedy bavi... Zalezi na téme

2. Dokazeme sa rozpravat
o tom, ¢o cez prestavku nie. Je
to uvolnena hodina, nikto sa
nestresuje.

3. Medziludské vztahy,
fajcenie, ako sa medzi sebou
mame spravat.

4. Pustili ndm video.

5. Niekedy, skor nie ako ano.

R. Smdlikovd, Z$ Kolldrova
pri MFN, Martin

Odpovede R. H., Ziaka 9.
rocnika Zdkladnej skoly v Strede
nad Bodrogom:

1. Ano, a velmi sa na fiu te§im.

2. Paci sa mi, Ze si posadame
do kruhu a rieSime kazdodenné
problémy. MoZeme sa pytat aj
na také veci, na ktoré sa rodicov
hanbime spytat.

3. Prvélaska — ochrana, drogy
a fajcenie, dosledky, rieSime nase
zlé vztahy s rodi¢mi.

4. Ano.

5. Nie, o niektorych témach sa
s rodi¢mi ned4 hovorit.

Odpovede ucitelky etickej
vychovy ZS v Strede nad
Bodrogom na anketové otdzky
poloZené pedagégom:

1. S radostou, keby ma to
nezaujimalo, nestudovala by
somju.

2. Niekedy nie, ale zaujimam
sa aj o dalsiu literattru a o veci
okolo nas, ktoré sa tykaju etickej
vychovy.

3. Samozrejme, ano.

4. Medziludské vztahy rodic¢
—dieta, drogy a fajcenie, puberta
—vplyv na sprévanie sa Ziakov,
prvé lasky — sexuélna vychova.

5. Ano, rodi¢ia sa vyhybaju
rozhovorom o tejto téme so
svojimi detmi, ziaci sa ¢asto
hanbia pytat ucitela, ak maju
nejaké problémy, uc¢ebnica by im
velmi pomobhla, ale aj tym, ktori
chodia na ndbozensku vychovu.

Budeme radi, ked'sa aj
vy zapojite do nasej ankety
o vyucovani etickej vychovy
a odpoviete na otazky, ktoré
najdete vySSie. Privitame aj
akékolvek namety do rubriky
nasho ¢asopisu zameranej na
eticka vychovu. Svoje odpovede
a namety moZete posielat na
klasickau ¢i elektronickd adresu
redakcie.

Redakcia



Vianoce Zaujimavosti

O vzniku vianocnej

Ked sa dnes povie viano¢na legenda, velka vi¢Sina z nas si predstavi
udalosti, ktoré su opisané v Evanjeliu podla Lukasa - tak je to nielen
v nasSich zemepisnych Sirkach, ale takmer na celom svete.

ri $tudiu réznych nabozenstiev vsak
zistime, ze za podobnych, ba takmer
totoznych udalosti, aké st uvedené

v evanjeliu, priSla na svet aj vacsina starove-
kych bohov.

Podobnost
s pribehom boha Krisnu

Napriklad narodenie boha Kri$nu je opisa-
né v staroindickej legende takto: porodila ho
vraj neposkvrnena panna Devanaki a podla
povesti jej jeho narodenie vopred zvestoval
isty svity muz. Kri$na sa narodil v chlieve
medzi oslom a kravou v meste Madura, kam
prisli jeho rodicia zaplatit dane. Vtedy zaziaril
na oblohe jasny meteor a novorodeniatku sa
prisli poklonit pastieri a mudrci. Zly kral Kans
vSak dal v snahe zahubit Krisnu prikaz zabit
pre istotu vsetkych chlapcekov do veku jedné-
ho roku — preto Devanaki usla s Krisnom na
druhy breh rieky Dzamnu.

Ako vidiet, ide tu skoro o ten isty pribeh,
aky sa podla evanjelia odohral aj pri narodeni
Jezisa. Takato napadna podobnost sa objavuje
aj vo viacerych legendach o starovekych
bohoch — napriklad v legende o babylon-
skom bohovi Tammuzovi, fénickom bohovi
Adonisovi, egyptskom Ozirisovi (porodila ho
panna Myrra), Budhovi (porodila ho panna
Maja) atd. Bolo by preto rozumnejsie hovorit
iba o0 jednej viano¢nej legende a o jej roznych
verziach.

Zimny sInovrat a narodenie bohov

Za den narodenia starovekych bohov sa
vacsinou povazuje 25. december — vtedy sa nap-
riklad narodil Adonis, Mitra, Tammuz, Budha,
egyptsky boh slnka Ra a ini bohovia a hrdino-
via. Tento den (sice az v roku 354 n. 1.) zvolila aj
krestanska cirkev za den narodenia Jezisa.

Pritom sa vSeobecne tvrdi, Ze bohovia sa
narodili v defi zimného slnovratu — no tento je

uz o niekolko dni skor. Ze by sa boli davnoveki
zreci, ktori ddtum jarnej rovnodennosti urcili
uplne presne na 21. marca, pomylili pri urco-
vani zimného slnovratu az o tri dni?

Ponudkame tu nasledujtce vysvetlenie: Zreci sa
nepomylili — iba deni narodenia bohov a zimny
slnovrat nemaju nic¢ spolo¢né, ich stotoznovanie
je omyl, ktory sa vSak traduje az do dneska.

V ucebnici pérodnictva sa uvadza, ze
normalne tehotenstvo zien trva 280 dni. Ak
od 25. decembra od¢itame tento pocet dni,
dostavame sa — na naSe nemalé prekvapenie
—ku dnu jarnej rovnodennosti. A o nej vieme,
Ze v davnoveku ju vitali barlivymi orgiami.
Takze 25. decembra sa asi neoslavoval den
zimného slnovratu, ale vital sa hromadny
prichod na svet mnoZstva novorodeniatok po-
Catych v den jarnej rovnodennosti. Je to teda
len ndhoda, ze ¢asovy rozdiel medzi oboma
udalostami je iba niekolko dni, no nijaky iny
vztah medzi nimi nie je.

Pri orgiach na uvitanie jari otehotneli aj
mnohé panny — niekedy aj také, ktoré sa v na-
sledujucich mesiacoch uz branili dalSiemu
pohlavnému styku. A tak po deviatich mesia-
coch, ked'sucasne rodilo vela zien, sa obcas
vyskytli aj také, ktorych hymen bol len nepatr-
ne poskodeny, takze babice pomahajuice pri
porodoch si mysleli, Ze ide o rodiace panny.
Takymto chlapcom (lebo u dievcat sa nero-
zoznavalo, ¢i sa narodili z panny alebo nie),
ktori prisli na svet za takychto zriedkavych
okolnosti, sa potom prisudzovali aj rozne
nadprirodzené vlastnosti —a tak z nich povest
¢asom urobila hrdinov, vodcov a bohov.

Fatalny koniec novonarodenych
chlapéekov

Dalsie riadky asi poburia mnohych
jemnocitnejsich citatelov. Ned4 sa v§ak ni¢
robit: nasi davni predkovia nepohrdli kedysi
ziadnou stravou a nemali zabrany ani pred
kanibalizmom.

No podme po poriadku: kolektiv davno-
vekych ludi sa okolo 25. decembra rozrastol
o velké mnozstvo novorodencov. Z novoro-
deniatok sa oddelili dievcatka, ktoré zostali
vSetky zachované — boli to predsa budutce
rodicky. Z mnoziny chlapcov narodenych za
posledny rok potom hlava rodu (urcite uz
v dobe patriarchatu) vyselektovala neduzi-
vych a ,,nadpocetnych” tak, aby rodu v nasta-
vajucej zimnej dobe vystacili zasoby potravin.
Tychto vyselektovanych chlapcekov potom
cakal fatalny koniec.

Zrazu bol dostatok jedla, bol zahnany
strach z velkého hladu, a preto obdobie po 25.
decembri sa stalo ,,¢asom radosti a veselosti“.
A to aj napriek neradostnej perspektive zaci-
najucej sa zimnej doby — ved kruté zimy nasta-
vaju obycajne az v dalsich dvoch mesiacoch.

legendy

Legenda sa postupne meni. Z vianocnej
legendy sa vytraca kruty vladca rodu (ktory
dal v zdujme prezitia rodu zavrazdit malych
chlapcov) a jeho miesto obsadi znamejsia
nenavidena osoba. Tak sa do krestanskej
verzie dostal nenavideny kral Herodes, ktory
sice prenasledoval zidovské oslobodzovacie
hnutie (kolaboroval s rimskymi okupantmi),
no nikdy nedal zabijat malych chlapcéekov,
ako ho obvinuje Evanjelium podla Matusa.

Neriesitelny rozpor

Niektoré matky, u ktorych materinska
laska prevladla nad rozkazom vladcu rodu,
sa pokusili uitekom od rodu zachranit zivot
svojho syna. Tieto matky v obave, aby im syn
nezomrel od hladu, si brali so sebou oslicu,
ktora mohla svojim mliekom poskytnut dieta-
tu pocas Uteku aspon minimalnu stravu.

V krestanskej verzii sprevadza Mariu
pri titeku jej snubenec Jozef, ktory mal byt
potomkom krala Davida. Zavedenim osoby
Jozefa sa snazi upravovatel krestanskej
verzie zosuladit star§iu viano¢nu legendu
s biblickym proroctvami, podla ktorych mal
buduci mesias pochadzat z rodu krala Davida.
Podarilo sa mu vsak nieco tplne iné — namies-
to stladu vniesol synkrézou do krestanskej
verzie neriesitelny rozpor: ak ma totiz Jezis
pochadzat ,,z rodu kralovského“, potom Jozef
by musel byt jeho biologickym otcom a Maria
by nemohla byt ,,neposkvrnenou“ pannou
—ak vSak Jozef bol len pesttinom Jezisa (¢o
sa tvrdi v evanjeliu), potom bola Méria sice
»heposkvrnenou® pannou, Jezi$ by vsak
nepochadzal z kralovského rodu.

Oslava zien

Ukazuje sa teda, Ze Vianoce nemaju sezon-
ny pdvod, nie st oslavou zimného slnovratu,
ale ich povod je biologicky — vznikli ako
vyjadrenie radosti z hromadného narodenia
mnohych deti (pocatych za jarnej rovnoden-
nosti) a ako oslava zien, darkyi zivota.

Kedze vtedy sa eSte nevedelo, Ze na oplod-
nenie zeny je potrebné jej sexualne spojenie
s muzskym jedincom, praclovek pravdepo-
dobne povazoval mnozstvo porodov okolo
25. decembra za prirodny jav, akym je napr. aj
jarné zakvitnutie mnozstva bylin ¢i dozretie
mnohych plodov na jesen.

Autori evanjelii sa snazia zmienkou o his-
torickych osobach zijucich okolo zaciatku
nasho letopoc¢tu vzbudit dojem, Ze krestanska
verzia viano¢nej legendy mé svoj povod v tejto
dobe. Zrejme v§ak vznikla ovela skor, hadam
na zaciatku patriarchatu.

Vianoce tak zrejme boli v prvom rade
oslavou zien, ktorym sa vzdaval hold ako ro-
di¢kam novych ¢lenov rodu. Za patriarchatu
je tato oslava vSetkych zien ako darkyn zivota
potlacena a oslavuje sa najmi narodenie
,bozského dietata“. Zo zien je potom uctie-
vana iba matka tohto dietata — ,,panenska
bohorodicka“.

Anton Daniel
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Odkaz templarskych rytierov

Steve Berry: Odkaz templarskych rytierov. IKAR, Bratislava 2007

»Sluzi ndm dobre tento mytus
o Kristovi.“

Pdpez Leo X.

opuldrny americky spisova-
Ptel’ Steve Berry pokracuje vo

svojom najnovSom romane
v $lapajach viacerych znamych
spisovatelov s ,,modnou temati-
kou (Da Vinciho kéd, kumranske
zvitky, svity gral, tajomstva tem-
plarov atd.) v poslednych rokoch.
Nie je to historicka praca, ale
mnohé uvadzané udalosti, miesta
a detaily st skuto¢né. Templari
existovali a ako zdoraznuje, ich de-
jiny zobrazil pravdivo. Aj Regulu
citoval presne. Pokial ide o tolko
hladany templarsky majetok,
poklad a vedomosti od oktobra
1307, po velkom zatykani a Cistke
sa ni¢ nenaslo a hladanie Filipa
IV. sa kon¢ilo netspesne. Kroniky
radu, zial, neexistuju. Uvadzané
Simonovo svedectvo je vyplodom
autorov. Alternativna koncepcia
toho, ako Kristus mohol ,,stat
z mitvych®, pochadza z vynikaja-
cej knihy Johna Shelbyho Sponga
Zmprtvychstanie, mytus alebo
skutocnost.

Cistky medzi templarmi
Pozornost sa venuje nezrov-
nalosti medzi §tyrmi evanjeliami

Nového zakona tykajuceho sa
zmftvychvstania, ktoré irituja
vedcov uz celé starocia. Ako sa
autor priznava, jeho pozornost
uputalo najma vyhlasenie, ktoré
sa pripisuje papezovi Leovi X.
(1513 - 1521). Tento papez
pochadzajuci z rodu Medice-
jovcov, mocny muz, ktory mal
silnych spojencov, viedol cirkev,
ktora v tom ¢ase vladla neobme-
dzene. Jeho vyhlasenie je strucné,
jednoduché a na to, Ze vyslo z tist
hlavy rimskokatolickej cirkvi, aj
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zvlastne: slizi ndm dobre tento
mytus o Kristovi. Autor priznéva,
Ze to bola iskra, ktora podnietila
napisanie tohto romanu.

Prolég romanu uvadza Citatela
do Pariza v januari 1308, kde
uz tri mesiace trpel vo vizeni
Jacques de Molay, dvadsia-
tydruhy velmajster Chudobnych
rytierov Krista a Salamanovho
chramu, ktory existoval uz dve
storocia. Spolu s nim trpelo
vySe pattisic jeho dalsich bratov,
ktorych uvéznil kral Filip IV.
na zaklade vykonstruovaného
obvinenia z kacirstva, aby ziskal
majetok radu. Velmajstra vyset-
roval hlavny inkvizitor Francuz-
ska Guillaume Imbert, osobny
spovednik Filipa IV., a podrobil
ho velmi neludskému tyraniu.
Slabosskému papezovi a zadlze-
nému franctzskemu panovnikovi
sa podarilo zvrhnut najvacsiu
nabozZenské organizaciu vSetkych
Cias, patnasttisic bratov roztra-
senych po Eurdpe a devittisic
majetkov. Cirkev a §tat sa spojili
proti templarom v case Cistky,
nebertc do uvahy dve storocia ich
lojalnej sluzby. Mnohych bratov
upalili na hranici, dal$ich mucili
azmrzacili na cely Zivot, a to
vsetko z obycajnej chamtivosti.
Je pozoruhodné myslienka, ze
sam svity Bernard z Clairvaux
ospravednoval existenciu templa-
rov tym, Ze glorifikoval zabijanie
nekrestanov, ze ani rozdavanie
smrti, ani umieranie, ked sa kona
v mene Boha, nie je ni¢ zlo¢inné,
ale naopak, zaslazi si odmenu
a slavu. Kristov vojak zabija
s presvedcenim a eSte s va¢$im
presvedéenim zomiera. Nie bez
pri¢iny nosi svoj me¢. Je Bozim
nastrojom, ktory tresta zlosynov
a brani dobrych, preto ked zabija
zlosynov, nie je to zabitie, ale zlo-
bitie, a povaZuje sa za opravnené-
ho Kristova kata.

Avignonské zajatie

Cast pribehu sa odohréava v by-
valom papezskom palaci v Avig-
none, ktory sa py$ne dviha nad
riekou Rhonou, ktory bol takmer
jedno storocie sidlom papezov.
Petrarca ho nazval ,,najchmurnej-
$im mestom na svete“. Franctzski
krali trvali na tom, aby ich papezi
boli izolovani. Sami rozhodovali,
¢o si ma papez mysliet a ¢o ma
robit, preto ich rezidencia nemu-
sela byt nadpozemskym miestom.
Ani jeden z papezov, ktori tu

sidlili, nenavstivil Rim. Takze tito
siedmi muzi, ktori tu vykonavali
péapezsky trad, si vybudovali
vlastnt pevnost a nespochybrio-
vali francuzsky tron. Za svojej
existencie vdacili kralovi a tesili sa
7 tejto harmonie — z avignonské-
ho zajatia, ako sa toto papezské
obdobie zvykne nazyvat.
Klement VI. kapil celé mesto
od kralovnej Johany neapolskej.
Bola to ¢ast obchodu, ktory uro-
bila, aby ziskala rozhresenie za
spoluvinu na manzelovej vrazde.
Sto rokov unikali kriminalnici,
dobrodruhovia, podvodnici,
Smelinari a vSetci ostatni v tomto
meste spravodlivosti, ak zapla-
tili papezovi primerant sumu.
Papez Klement VI. nemal nijaké
zabrany tykajuce sa ndbozenské-
ho zivota. Vsetko bolo na predaj
—vykupenie z pokania, zrusenie
exkomunikacie, odpustenie
hriechov, este aj skratenie rokov
v oéistci, a to tak za mrtvych, ako
iza zivych. Je iste zaujimavé, ze
v izbach Klementa VI. sa nena-
chédza jediny cirkevny symbol.
To, Ze na ne pozabudli, hovori
jasnou recou. I8lo o izbu krala,
nie papeza, a presne tak avignon-
ski prelati o sebe aj zmy§lali. Boli
to muzi, ktori znicili templa-
rov. Zacalo sa to v roku 1307
Klementom V., ktory sa spriahol
s Filipom Peknym, a skon¢ilo sa
Gregorom XI. v roku 1378. Boli
to skorumpované individua, kto-
ré zlikvidovali templarsky rad.

Moc vdaka vedomostiam

Citatel sa dozvie, Ze templari
vznikli z tajomnej skupiny devia-
tich rytierov, ktori tdajne strazili
putnikov na ceste do Svitej zeme
arozrastli sa na multikontinental-
ny konglomerét zlozZeny z desia-
tok tisicov bratov rozmiestnenych
v deviatich tisickach usadlosti.
Krali, kralovné a papezi sa ich
bali. Nikto sa im neodvazil posta-
vit, az Filip IV. v roku 1307.

Templéari podla autora nezis-
kali moc len vojenskou silou,
ale vdaka vedomostiam. Mali
informacie, do ktorych nebol
nikto iny zasviteny. V templar-
skom poklade bol dokaz, ktory sa
tykal Krista a jeho ukrizovania.
Tzv. vzacny odkaz nasli udajne
v Svitej zemi pod jeruzalemskym
chramom, kde ho ukryli niekedy
medzi prvym storo¢im pred n.

1. a sedemdesiatym rokom po
Kristovi, ked'bol chram zniceny.

Templéari ho doviezli do Fran-
cuzska, ukryli a vedeli o iom len
najvyssi dostojnici. Ked v roku
1314 v case Cistky upalili na
hranici vtedajsieho templarskeho
velmajstra Jacquea de Molay,
miesto, kde dokaz ukryvali,
zomrelo vedno s nim. Filip IV. sa
sice usiloval ziskat o nom infor-
macie, no nepodarilo sa mu to.

Gnostické evanjelia

Autor knihy velkym historic-
kym oblukom preklenul starocia
auvadza Citatela do polovice
minulého storocia, do Danska
a Francuzska, kde sa odohrava
dramaticky pribeh s pocetnymi
zapletkami a vrazdami pri hla-
dani stopy smerujucej k neobjas-
nenym zahadam a k vyrieSeniu
hadanky, ktora starocia trapi
ucencov a dobrodruhov. Je to
vzruSujuce ¢itanie.

Aj v tomto romane, podobne
ako v pracach, o ktorych sa sme
sa zmienili v tvode, st zaujimavé
pasaze o Styroch evanjeliach
a o roznych protirec¢eniach v nich.
Veriaci zrejme nepoznaju publi-
kované evanjelia ako celok a ani
ich neporovnévaju a tym nevedia
odhalit protirecenia. Poznaju vac-
$inou len aryvky, citaty, ktoré sa
im predkladaji na bohosluzbach
ako slova Svitého pisma.

Jednou z rozpornych otazok je
JeziSova smrt a zmftvychvstanie.
Ako nés upozornuje S. Ber-
ry, podla rimskych zadkonov
ukrizovaného ¢loveka nesmeli
pochovat. Tento spdsob popravy
bol uréeny vylucne tym, ktori
boli obvineni zo zlo¢inu proti
risi a zmyslom bolo, aby obvi-
neny pomaly umieral na krizi
— umieranie trvalo niekolko dni,
vSetkym na vystrahu, a mftvolu
nechavali napospas vtakom
zdochlindrom. Napriek tomu
Pilat udajne prenechal Kristovo
telo Jozefovi z Arimatey, aby ho
mohli pochovat. Kladie si otazku,
preco? A dalej uvadza, ze Krista
zabili v predvecer sabatu. Podla
zakona ho nemohli pochovat po
zapade slnka.

Poukazuje sa na obsah gnos-
tickych evanjelii, ktoré sa nasli
na hornom Nile pri obci Nag
Hammady, pisané v starobylej
koptcine. Obsahovali Styridsat-
Sest starych krestanskych rukopi-
sov, ktorych obsah sa datoval od
druhého storocia a neskor. Tieto
gnostické evanjelia boli neoby-
¢ajné testy. Mnoho uc¢encov dnes
tvrdi, Ze TomaSovo evanjelium,
ktoré sa naslo medzi nimi, moze
byt najblizsie k tomu, ¢o vieme
o Kristovych slovach. Ranni



krestania sa gnostikov bali. Gnostici boli
jednoduchi zasviteni ludia, ale rozvijajica sa
katolicka verzia krestanstva nakoniec elimi-
novala vSetky gnostické myslienky a ucenia.

Existovalo zmftvychvstanie?

Vo §tvrtom storoci Atanaz, biskup z Alexan-
drie, napisal list, ktory rozposlali do vSetkych
kostolov v Egypte. Vydal v iom nariadenie,
7Ze za svité pismo sa bude povazovat len
dvadsatsedem knih obsiahnutych v nedav-
no sformulovanom Novom z&kone. Vsetky
ostatné kacirske knihy musia znicit. Ani jeden
zo Styridsiatich Siestich rukopisov najdenych
vurne jeho nariadeniu nevyhovovala, preto sa
mnisi z Pachomianskeho kla$tora rozhodli tri-
nast kodexov rad$ej ukryt ako spalit, ocakava-
juc, Ze vedenie cirkvi sa mozno zment. Ziadna
zmena vSak nenastala. Rimske krestanstvo
naopak prekvitalo. Skryté kddexy sa zachovali
a pozname ich teraz ako gnostické evanjelia.

Ako je zname, podstatou krestanstva je
zmftvychvstanie fyzického tela. Je to naplne-
nie slubu Starého zdkona. Ak krestania nebu-
du jedného dna vzkrieseni, potom je ich viera
marna. Nemoznost vzkriesenia znamena, Ze
evanjelia su klamstvom — krestanské viera
patri len tomuto Zivotu a za nim neexistuje
ni¢. Kvoli zmftvychvstaniu je vSetko, ¢o sa
robi v mene Krista, prospes$né. Iné nabozen-
stva hlasaju raj a posmrtny Zivot. Ale iba kres-
tanstvo ponuka Boha, ktory sa stal ¢lovekom,
zomrel pre svojich nasledovnikov, potom vstal
z mftvych, aby vladol naveky. Krestania mozu
mat roznorody pohlad na mnohé otazky, ale
ked'ide o otazku vzkriesenia, vSetci sa zhod-
nu. Je to ich univerzalna konstanta.

Ale autor si kladie otazku: Co ak Kristus
jednoducho zomrel a obratil sa na prach?
Upozorriuje na miliony Iudi, ktori boli zabiti

 Beck, Ulrich: Co je to globali-
I zace? Omyly a odpovédi. CKD,
Praha 2007. 191 str.
/i Vo svojej knihe sa autor poku-
S$a vyvolat debatu o — podla jeho
nazoru — skreslene chapanom
pojme globalizacie. Globalizacia podla neho
znamena procesy, ktoré podkopavaji na-
rodné staty a ich suverenitu. Odmieta snahy
o minimalizaciu alebo dokonca rusenie $tatu
ako prekazky volného trhu, zdoraziuje, ze
existencia socialneho $tatu je podmienkou
fungovania kapitalizmu. Na druhej strane
tvrdi, ze pokusy uzavriet sa pred svetom,
vréatit sa pred globaliziciu sa minaja uc¢inkom.
Tato éra, druha moderna, totiz podla Becka
neznamena koniec politiky, ale len vyvratenie
starého, narodno-statneho rameca politiky.

=== Johnson, George: AZ na konec
- vesmiru. Argo/Dokoran, Praha
2007.166 str.

Bezne sa dnes uvadza, ze ta Ci
ta hviezda ¢i hmlovina je od nés
vzdialena tolko a tolko svetelnych
rokov. Ako sme vsak dospeli k tymto ¢islam?

v mene vzkrieseného Krista. Po¢as samotne;j
Albigenskej vypravy upélili na hranici na
hranici patnasttisic muZov, Zien a deti len
preto, ze popierali ucenie o ukrizovani. Mili-
ony dalSich vyvrazdila inkvizicia. KriZiacke
vypravy do Svitej zeme si vyZiadali statisice
zZivotov. A to vSetko pre hypoteticky vzkriese-
ného Krista. Papezi celé staroc¢ia motivovali
svojich vojakov Kristovym obetovanim sa.

A je tu dalSia otazka: Ak sa zmftvychvstanie
nikdy nenastalo, ak teda neexistuje vyhliadka
na posmrtnych zivot, kolko z tych muZov by
sa postavilo zo¢i-vo¢i smrti? Ani jeden.

Zahada turinskeho patna

Ziada sa uviest aj to, Ze ukrizovanie bolo
Zidom cudzie. Ako trest za hrdelné zloiny
pouzivali kamenovanie, upalovanie, stinanie
alebo Skrtenie. MojZiSove zakony pripustaju
len jediny dodato¢ny trest — kriminalnika,
ktory uz bol mrtvy, mohli obesit na strom.
UkriZovanie vSak bolo beZnym spésobom
rimskej popravy a povazovalo sa za verejné
poniZenie. Obete nemali zomriet rychlo.

Otazniky su aj ohladom zloZenia tela JeziSa
a dvoch kriminalnikov popravenych s nim
z kriza. Uvadzaju rozporné tvrdenia v evan-
jeliuJana, MattSa a Mareka. V Ziadnom
svetskom gréckom, rimskom a Zidovskom
historickom zazname neexistuje jedina
zmienka o JeziSovi Kristovi. Ani jeden odkaz
v zachovanej literattre. Len v Novom zékone.
Ale Novy zakon nastoluje mnoho otazok.
Odchylky v evanjeliach st témou tisicok
knih. A uvedieme eSte jeden zaujimavy
problém. Turinske platno. Jednym z obvineni
vznesenych proti templarom v roku 1307
bolo modlosluzobnictvo. Ale ako sa uvadza
v praci, katolici sa eSte aj dnes bezne modlia
k vyobrazeniam a jednym z nich je napriklad

Kniha nas prevedie vS§etkym od prvych poku-
sov urc¢ovania vzdialenosti SInka a Mesiaca,
ktoré podnikli anticki astronémovia, az po
modernych velikdnov astronémie, akym bol
napriklad aj Edwin Hubble. Jej stredobo-
dom je v§ak takmer zabudnuty pribeh Zeny,
ktora na zaciatku 20. storocia objavila jeden
z vyznamnych zakonov umoznujacich merat
vesmir — Henrietty Swan Leavittové.

Komensky, Jan Amos: Infor-

matorium S§koly materské.
M - Academia, Praha 2007. 132 str.
= Na pociatku Komenského
* zéujmu o otazky vychovy a vzde-
"' lania ¢loveka stal zamer ulahgit
Skolam, t. . ziakom a ucitelom v nich, cestu
k vzdelaniu a k duchovnému rozvoju buducich
osobnosti, buducich vzdelancov, teda Iudi,
ktori buda v spolo¢nosti hrat vodcovsk tlo-
hu. Predskolsky stupen, a to vratane prenatal-
neho Stadia, predstavuje zaklad, od ktorého
sa odvija tspech v§etkych vyssich stupiiov.
Informatérium Skoly materskej vzniklo v Les-
ne vr.1632 ako ¢ast zamyslaného monumen-
talneho vzdelavacieho celku, ktory mal sluzit
na predpokladanu reformu ¢eského Skolstva
po navrate Komenského z exilu do vlasti,

turinske platno. Pripomenme, Ze zasluhou
pravoslavnej cirkvi sa nachadza odnedavna
ina Slovensku. Turinske platno je platno z cy-
binovitého vzoru, na ktorom je obraz ¢loveka
172 cm vysokého ¢loveka s ostrym nosom,
s vlasmi po plecia rozdelenymi uprostred
cestickou a s bradou, s ranami po ukrizovani
na rukach, nohach a klincoch, so stopami od
bi¢a, ktorymi mal doranany chrbat. Ta podo-
ba na platne nepatri Kristovi, je to Jacques de
Molay, konStatuje sa v praci. A uvadzaju sa ar-
gumenty. Platno, v ktorom bolo zahalené telo
muceného De Molaya, odniesol z parizskeho
chramu De Charneyho pribuzny a rodina
uchovavala platno ako relikviu. Uréenim
veku platna sa zistilo, Ze nepochadza z prvého
storocia, ale z konca 13. alebo zo zaciatku 14.
storo€ia. Podoba na platne aj fyzicky zodpo-
ved4a De Molayovi. Velmajster templarskych
rytierov — hlava udajného kacirskeho radu
—sa stal vzorom, podla ktorého vSetci umelci
spodobniovali Kristovu tvar.

Privela ludi neveri nicomu. V mysli mo-
dernych ludi existuje mnozstvo ot4zok, ale
v evanjeliach sa nachadza méalo odpovedi.
Ludské mysel jednostaj hlada odpovede
dokonca aj na otazky, na ktoré odpovede
neexistuju, a prave preto bolo mozné, Ze sa
neuveritelné pretavilo do evanjelii. Usta-
mi velmajstra radu sa vromane hovort, Ze
,»hebolo nijaké ukriZovanie, nejestvoval nijaky
préazdny hrob a nijaky anjeli nezvestovali
Krista, ktory vstal z mrtvych. Je to fikcia,
ktort si pre vlastny prospech vytvorili [udia.
Nas rad zmietli z povrchu zemského, nasich
bratov mucili a vrazdili, a to vSetko v mene
takzvaného vzkrieseného Krista.* Templarski
rytieri su pre su¢asny moderny svet legendou
a spomienkou na minulost.

Ladislav Hubendk

ktora vSak nebola tplne realizovana. Vyznam
Informatéria nie je len v tom, ze bolo sucastou
velkolepej koncepcie reformy skolského
systému, ale aj v tom, Ze v ranom novoveku
ide o eur6psky celkom ojedinelu systematicka
rozpravu o vychove deti v najmladSom veku.

Kolektiv autorov: Mozaika
slovenskej mediciny. SAFS,
Bratislava 2007, 105 str.
Staraju sa lekari o svoje zdra-
vie? Vedia relaxovat, alebo je ich
zivot natolko spaty s povolanim,
Ze doslova ziju v nemocnici? Maju nejaké ko-
nicky? Povazuju svoje povolanie za poslanie?
Aj takéto otazky kladli dvaja novinari Dagmar
Kristoficovéa a Gustav Bartovic Sestnéstim slo-
venskym lekarom. Odpovede mozu Citatelia
najst v dvojjazycénej (slovensko-anglickej)
knizke Mozaika slovenskej mediciny, s podti-
tulom Rozhovory s lekdrmi. Kniha je uréena
nielen tym, ktori sa zaujimaju o medicinu
a osobnosti, ktoré v nej na Slovensku pdsobia,
ale aj vSetkym tym, ktori chct vo svojom
zivote dosiahnut urcité méty. Urcite v§ak
potesi vSetkych, ktori sa chct dozvediet viac
a spoznat nielen odborny, ale aj ludsky rozmer
tychto slovenskych lekarov.

PROMETHEUS



Myslienky Listaren

Myslienky slavnych

,,Ak st sekularisti
osamoteni a utlacani, su si
sami navine. Pri¢om je nas
¢o do poctu dost. Zacnime
uz konecéne ukazovat svoju
vahu.“

John T. Flynn

,Vsetko svedci o tom,
Ze jedinym moznym
nabozenstvom ludstva je
individualisticka moralka na
podklade racionalizmu.
Emile Durkheim

,,Cim skor pochopime,
Ze osud je v nas, a nie vo
hviezdach, tym lepsie pre
nas.“
Axel Munthe

Na otazku Studentov
preco prichddzame na svet,
odpovedal: ,,Konat! Konat!
Kvoli tomu sme na svete!“

Johann Gottlieb Fichte

,Mier vo svete nie je
mozny bez mieru medzi
nabozenstvami.

Hans Kiing

,Iv0j zivot ma taky
zmysel, aky mu das. Zmys-
lom zivota je zit pomocou
vlastnych sil slobodne
a Stastne.“

Marc W. Kirschner

,,JKacirstvom nad kacirstva
je zdravy rozum.“
G. Orwell

,Som ateistka. Verim, ze
neexistuje ni¢, ¢o mézeme
vediet, okrem toho, zZe by
sme mali byt jeden k druhé-
mu mili a urobit pre inych
ludi to, ¢o mozeme.“

Katherine Hepburnovd

PROMETHEUS

Z listov Citatelov

Ad: Prometheus 4/2007
PROMETHEUS

@

Pre koho
- _jesexualna
o vychova

SEXUALNA
VYCHOWA

Sme pobureni hnusnou,
pohorSenie vzbudzujtcou bil-
bordovou kampanou na ochranu
zivota. Je len na rozhodnuti Zeny,
¢i dieta chce alebo nie. Nikto
nema pravo do jej rozhodovania
vstupovat. Predstavitelia cirkvi
stale hovoria o ochrane Zivota.
Skoda, ze ich organizécia sa
ochranou zZivota nezaoberala
aj v minulosti. St to milidony
mftvych, ktori zomreli pre na-
bozensku neznéSanlivost cirkvi.
Myslime si, Ze pri mnozZstve
cirkevnych sviatkov v kalendari
by uz parlament mohol venovat
nejaky den aj tymto obetiam.

Vladimir a Mdria Repcikovci,
Trebisov

Zarazili ma postoje, ktoré
prezentujete vo svojom ¢asopise
a navasej stranke. Netvrdim,

Ze cirkev robila a robi vietky

veci tak, ako to hlésa jej ucenie.
No vaSe tvrdenia mi tak trochu
zavanaju demagdgiou. Uvadzate
napriklad, Ze sa opakovane
zneuziva deklarovanie SR ako
,Jkrestanského Statu“. Ako
(mozno) z historie viete, histéria
slovenskej Statnosti siaha do
obdobia Velkej Moravy a odvtedy
je viac-menej budované na
krestanskych zékladoch, okrem
toho sa v SR ku krestanstvu
dobrovolne hlasi prevazna
vécsina jej obCanov! V demokra-
cii sa uplatnuje princip vacSiny
(samozrejme, s ohladom na
prava mensiny) — no mensina
nemdze mat v demokracii
rozhodujuce slovo!

Tvrdite tiez, Ze sa ob¢anom bez
nabozenskej konfesie popierajua
vyhody, aké maju nabozZenské
skupiny a organizacie (finan-
covanie cirkevného Skolstva,
vychova budtcich knazov a platy
praktizujucich knazov, pravi-
delné ro¢né Statne subvencie,
prispevky na vystavbu novych
budov sltziacim cirkvi, danové
ulavy ,pastorélne sluzby v armade
avo vézniciach, jednostranné
propagécia vo verejnopravnych
masovych médiach atd.).
Neprekaza vam, Ze dane platia
aj praktizujuci veriaci a Ze cirkev
¢asto nahradza povinnosti Statu
v starostlivosti o kulttrne pamiat-
ky? Nie je umiestnenie dietata do
cirkevnej §koly dobrovolné? Ved
za vychovu zodpovedaju rodicia,
ti ho tam zapisuju. Preco by mala
byt cirkevné Skola diskrimino-
vana oproti §tatnej? Je hadam
vzdelanie na cirkevnej Skole
menej kvalitné? Aj v dejepise ¢i
v prirodopise sa zmienuje o inej
alternative ¢loveka (velky tresk,
evolucia). Je to vec nazoru
—mdjho a vasho. Pre¢o by nemali
mat vojaci ¢i vzni moznost napr.
vyspovedat sa?

Kvetoslav C.

Ad: Pre koho je sexudlna
vychova amoralna?

Pre koho je
sexualna wchov%'
amoralna?

:

Zaujal ma vas ¢lanok
o ucebnici sexuélnej vychovy,
ktort nedavno vydala Spolo¢nost
pre planované rodicovstvo.
Pdsobim ako ucitelka a myslim
si, Ze ide skuto¢ne o zasluzny
¢in. Na nasej zakladnej Skole
sa sexudlna vychova vyucuje
v ramci ucebnych osnov ,,vychova
k manzelstvu a rodicovstvu“, a to
na hodinach biologie, ob¢ianskej
vychovy a etickej vychovy, aj ked
etickt vychovu nenavstevuju
vSetci ziaci, v dosledku ¢oho st
o niektoré aspekty sexudlnej
vychovy ukrateni. Nazorné
ucebné pomocky na sexualnu
vychovu pocas triednickych
hodin dostavame od sukromnych
firiem. Skoda, ze ministerstvo
Skolstva neschvalilo metodicku
priru¢ku ako pomocny u¢ebny
materidl na Skolach. Velmi by
nam pomohla, kedZe ide o velmi
chulostiva tému. Hadam nam po-
mdze, ked si prirucku stiahneme
z internetovej stranky.

Petra 8., Bratislava

ey Zmierenie krestanstva s Darwinovou evolu¢nou teoriou



Humor m

0 internetu

Osobnosti europskeho
humanizmu na internete

ajjednoduchsia cesta
ako sa ,,zoznamit“ s vy-
znamnymi svetovymi

humanistami je navstivit inter-
netovu stranku www.secularhu-
manism.org/index.php?section
=iah&page=index, na ktorej je
zoznam ¢lenov Medzinarodnej
akadémie humanizmu. Najdeme
tam vedcov, filozofov, umelcov,
Americ¢anov, Rusov, Talianov

i osobnosti dalSich narodnosti.
Musime v§ak vopred prezradit,
Ze slovenské meno tam nendjde-
te. [ ked'to vobec neznamena, ze

Humor

Ateistu prejde pred kostolom
auto. Vybehne knaz, klakne si

k nemu a poSepka mu do ucha:
- Synu, veri$ v Boha Otca, Syna
a Ducha svitého?

Ateista otvorf o¢i:

- Clovede, ja umieram, a ty mi tu
dava$ hadanky! @

by Slovensko nemalo uznavané
osobnosti, ktoré st zname vdaka
svojej humanistickej orientacii.
Rec o tom bude trochu nizsie

v tomto stipéeku.

Z nésho, eurdpskeho teritoria
su v zozname viaceré zname
osobnosti, napriklad polsky
historik a spisovatel Adam
Michnik (kto si poradi s pol-
skym jazykom, tomu odpora-
¢ame stranku http://ludzie.
wprost.pl/sylwetka/?0=32792),
taliansky profesor Umberto
Eco alebo napriklad rusky fyzik

Ako to bolo uplne na zaciatku?
Eva: — Miluje§ ma?
Adam: — A mém na vyber? @

Mniska sa prechadza s det-
skym koc¢iarikom po kla$tornej
zahrade. Biskup, ktory je tam
préave na navsteve, sa pyta:

— Malé klastorné tajomstvo?
— Nie, velké kardinalova chyba. @

Andrej Sacharov. V stvislosti

s touto osobnostou odporac¢ame
internetovu stranku www.
sakharov-archive.ru. Nepochy-
bujeme o tom, ze mnohi z nasich
¢itatelov si s rustinou poradia.

Z ruskych vedcov na stranke
Medzinarodnej akadémie
humanizmu najdeme aj Vitalija
Ginzburga, nositela Nobelovej
ceny, alebo dal$ieho vyznamné-
ho fyzika Sergeja Kapicu.

Pre slovensku verejnost, ale
aj humanistov zrejme nie je
velmi zndma skutoc¢nost, ze
Medzinarodna humanistické
a eticka unia (IHEU) udeluje
cenu Medzinarodni
humanisticku cenu
(International Humanist
Award). Po Andrejovi
Sacharovovi ju vroku 1990
udelili aj slovenskému
politikovi Alexandrovi
Dubcéekovi. Strucné informacia
jenastranke IHEU http://iheu.
org/node/1948. Aj ked nemame
pochybnosti o tom, Ze by
niekto na Slovensku nevedel,
kto je Alexander Dubcek, pre
podrobnosti o tejto vyznamnej

Papez prisiel do neba. Ked'sa
priblizil ¢as obeda, Boh hovori:
—Tak ¢o, poobedujeme?

— Poobedujeme.

Boh otvoril médsovu konzervu
azacali jest. Papez pozera dole
do pekla a tam narod konzumuje
filé z jesetera, kaviar a ananas. Na
druhy den opét Boh hovori:
—Tak ¢o, poobedujeme?

— Poobedujeme.

Boh otvoril konzervu §protov

osobnosti nasich novodobych
dejin odkazujeme na stranku
www.osobnosti.sk/index.
php?os=zivotopis&ID=722
a informéacie o nom najdete
aj na znamej wikipédii
http://sk.wikipedia.org/wiki/
Alexander_Dub%C4%8Dek.
Vyznamnou osobnostou
medzinarodného humanistické-
ho hnutia je Mihalilo Markovic¢,
ktory bol 10 rokov spolupred-
sedom IHEU (v rokoch 1975
—1985). Lavicovy filozof
a politik, ktory sa narodil v roku
1927 v Belehrade, bol do roku
1995 podpredsedom Milose-
vicovej Srbskej socialistickej
strany, ktora v§ak po roku 1995
kritizoval pre jej politicku liniu.
Informaécie o M. Markovicovi
najdete na internetovej stranke
www.answers.com/topic/mi-
hailo-markovi. Ak budete hladat
dalSie mena, mozete sa obratit
na oblubeny a spolahlivy vy-
hladava¢ Google, ale aj na nasu
spolo¢nost Prometheus, vratane
nasej internetovej stranky
http://slovakia.humanists.net/.
Frantisek Jedindk

v paradajkovom naleve a zacali
jest. Papez pozera dole do pekla
atam narod konzumuje pecené
jarabice a marcipan. Nakoniec
nevydrzi a hovori:

— Boze, nejako tomu nerozu-
miem. My tu jeme konzervy
atam bohoruhaci Zeru kadejaké
maskrty.

Boh si povzdychol:

— Och-jaj-jaj, kto Ze by uz len pre
dvoch chystal obedy. @

LIEKY PROTI NUDE

PROMETHEUS



Zabava Osemsmerovka

Milan Rastislav Stefanik — osobnost, ktorej viznam nespoéiva iba v rozhodujticom podiele na zalozeni prvého slobodného spoloéného
statu Cechov a Slovakov. Je aj prvy zo svojho naroda, ktory obdivuhodnou diplomaciou vplyval na eurépsku politiku. Vdaka jeho myslienkam,
nazorom a ¢inom ho dnes mézeme povazovat za prvého ,,Eurédpana“. Predpokladal, Ze nastane stav, ktory nazval ,,europeizacia“, ¢o malo pred-
stavovat harméniu nrodov v Eurdpe. Je potrebné, aby sme pochopili jeho nadéasovost a aj dnes sa hlasili k Stefanikovej eurépskej myslienke.
Na internetovej stranke www.mrstefanik.sk najdete mnohé jeho myslienky a vyroky. Jednu z nich ukryva tajnicka osemsmerovky.

O|V | A L K/ 1|T E|M|Z|O/K|I|N|L|E S|E/M|E|R|P|S|P|V|G
N|O|V|E|B P/ R|I|R|O|D|/O|P|IT|S|E|/E|R P|K I|I1|O A|O U]IE
i/\M/H|lO|A|T |K|/U|A|/K|IT|T|/E|M|T|I|R|A|G R|A|/E|M|N H|L|T|N
JIV/S|A|/L|V|O|L|K|U|[S|O|K|R|/N/E/H/O|/OE|IT|V|/A|I1|A O|O]|E
O|A T|R|O T|IT|I1|I|E|IT|N/E|S|/E|L|D/B/ N|N Y|N|T R|V|R|R
V|B/ R|/IA|D A|S|L|N|/K|I|N VIO R|I|O|E|O|U|D|/I|R|A|IN|O|I
CHHO|R|O|B|A|I|Y | P|/O E|L|J|E|V| T|N|Z|C|S|T|N|/A|T|A|IT|K|K
Y K|O|V|A|L|V|E|E|D/ D/ C|Y S|S|T|/A|H|O|V|A N|I|E|L|K|E|U
V| T|R|P|R|O|S|T|/R|E|/D|IT | E|O/U|T|A|V|A|N|I |T|I|P|/U|R|I|M
O/Y/R|O|Z|P| R|A/V|K|/AE/M T|U/M|T|P|I|R|G K|O|K|G|V | N|U
T R/P/ R/ T/A|/A/A|/N|T|V|O|T|S|E|C|Z|L|G|O/M|L|A|D|E|Z|E]|K
E/O/U|/R|/D E|R|H/L|AD|I | N/ A|E|S|P IT|O|N|V|O E|Y|M|V|NI|I
vik|o|i|A|lP|T|J| R|E|V|I|CHHR|T|C|A|A|L|P M|K|N|R|E|V| AT
S|S|C|K|S|V]|O E|C R |A G|O O|K|IT1|Z|TI|RIA
A% E D A
S ' 1|P O|T|R|A A| B C | E Al R|O|Z|K|A Z|M
A|/K|IT|T|S|I|N|E|L|E|H|A S| o N|A|B O|L|I | N|H|K|AJE|T
L L|L Z|N|H/R|O|/A A|S| H A|R|M N|IT|A I|I|S|R|IT|C|O|R|S
T/ A|1|O/A|T1|J A|D/E|K|E| 1|8 M|I|N|L|C AN T|S|E| K|E| RJA
A/D/N|/R|C|A|CHK|T|O|/E|R|L|I |T|E|R|T|P|A|O|G|A|S|T|A| NI
I|1|Y|K|B|C|R|I | M|/N/P/OL|O T|O|V/A|R|O|V|N|I|C|A|A|N T
M|V, AlO/O|I1|T|L|I|E|E|]T|A|P|S|S P|O|T|A|K I|N|A|CH E|M|N
O/lO|K|V|T|S|F|/B/RIM/M I|L O|S T|A|K|P|L|A L|O|P|T|A| L|A
N|s|O|1|O|A|T|U|K|E|V|IO|/L|C/A|R|P|IT|R|E|N|C|A|lO|T|S E]|I
O/N|K|B|T|L|S|P|T|/R|/A T/E/LIE/MO|B|A/G|R/A|T|R|V| A N|IX
R/ V/A|/R|/E|N|I E|E|/B|E|S/ N|O|T|A|T|O|V O|U I1|I1|A E|D|P|A
TILIA/A/R/LIR/ R{IOM|A|N I|V O|R|O/R|/A/R|S|C|/N|D|IT|N|P| L
S'K|E F|O|A K|/N|E|P|E|L|S/ E|N|/E|P|E|N|I1|A Z|E|A A|U|E|A
A/N|T|T|N|E|G|R|A|T|I1|Z|O K|S I|V|A L|A S|K|A|I|R|B|A|G

Autor: Jdn Parada
Legenda:

abeceda, aerobik, airbag, alegéria, antiastmatikum, Argentina, aritmetika, astrondmia, atlas svetovych dejin, badian, barla, besnota,
bioldgia, brada, bremeno, bundas, cestovina, dabing, desat, farbivo, fibrila, futbal, galaxia, gastan, general, generikum, gulatina, harmonikar,
harmonia, helenistika, herectvo, hladina, hlina, hniloba, choroba, India, kabinet, karta, kladivo, klinec, korist, korytko, kovanie, kozmetika,
kritik, kurzovy listok, kusok, lasica, legenda, lepenka, leSenie, liter, lopta, malinovka, materializmus, matrica, mechanika, milimeter, milost,
mladez, obcan, olovo, omeleta, opoclovek, osoba, ospravedlnenie, pahreba, parnik, peniaze, perina, piliny, pilot, pliaga, pohar, polotovar,

. poladovica, polovnik, Ponitrie, porada, potopa, potrava, povala, povlak, praclovek, prenos, priprava, priroda, prirodopis, prostredie, radnica,

\\\remeselnik, replika, republika, Rimania, riziko, robotnik, rovina, rovnica, rovnik, rozkaz, rozpravka, roztok, Sahara, sekera, sever, silar,
§kqba, slabost, stahovanie, sutazenie, sviatok, §pion, telocvik, torta, tradicia, tuniak, utorok, valaska, varenie, vecera, vedomosti, veselost,
Vesr‘njg', vevericka, vietor, viskozita, vichrica, Vladimir, vlavo, vyprava, zemegula, zemepis, zranenie, Zonglér

Po vyskrtani slovnych vyrazov z legendy vam zostane 71
nepreskrtnutych pismen, ktoré tvoria tajnicku osemsmerovky.

Traja vyZrebovani vyhercovia
budi odmeneni knihou
Medicina a nabozenstvo od A. Rehaka.

Vylustenie osemsmerovky z €. 4/2007 znie: ,,... uz len kvoli
nim sa oplati zit.“ Zo spravnych odpovedi sme vyzrebovali:
Matej Loula, Zilina. Blahozelame!

]’)aléie\éislo ¢asopisu Prometheus v predaji koncom februara!
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A SLOVENSKOM STATE

KNIHY PRE VAS

LOVCI DUSI : Psycholdgia
naboZenstva, kultov a siekt

Alexander Rehak

Cena: 179,- Sk U nds len 99,- Sk

Tato kniha rozobera niektoré ,hortce témy*,
ktoré vzdy vedu k burlivym diskusiam. St vsetky
nabozenstva falo$né, alebo existuje nejaké
spravne?

ZAMLCOVANA PRAVDA O TISOVI
A SLOVENSKOM STATE

Kolektiv: V. Hl6zka, M. Buros, K. Gronsky, M.
Krno, J. Licko, B. Zvrskovec
Cena: 139,- Sk U nds len: 99,- Sk

Kam viedli Tiso a jeho vidda Slovensko v rokoch
1939-1945? Je historickym faktom, Ze slovensky
Stdt vznikol z vole ndtlaku Hitlera a nacistického
Nemecka. Predpoklady pre tento ndtlak Hitlera
boli vytvorené politikou slovenskych Spiciek organizovanych v
HSLS za aktivnej podpory Dr. Tuku. Ak dnesni pohrobkovia
slovenského fasizmu sa snaZia vylicit situdciu inak, je to hrubé
prekriicanie historickych faktov.

-

Svoju objedndvku poslite na adresu:
Spolocnost Prometheus, Pod BdnoSom 14, 974 11 Banskd Bystrica

International payments

Currency: SKK (Slovak Koruna)
Beneficiary‘s bank SWIFT code: SUBASKBX
Beneficiary‘s bank local code: 0200

Beneficiary‘s bank (name and address):
VSEOBECNA UVEROVA BANKA/A.S.
GORKEHO 7

813 20 BRATISLAVA

SLOVAKIA

Beneficiary name and address:
SPOLOCNOST PROMETHEUS
GUNDULICOVA 12

811 05 BRATISLAVA
SLOVAKIA

Beneficiary‘s bank account number: 2373806858
IBAN: SK6902000000002373806858

Podakovanie

Tento dvojmesacénik vychadza vdaka sponzorskému prispevku Instita-
tu pre humanistické studie v Albany, N.Y, USA (Institute for Huma-
nist Studies), 18, Corporate Woods Boulevard, Albany, N.Y. 12211,
e-mail: info@humaniststudies.org, web: www.HumanistStudies.org

Ustav vykonava mimoriadne zasluznt pracu na celosvetovej irov-
ni, poskytuje priestor vySe sto webovym strankam humanistickych
organizacii po celom svete, vydava pre zaujemcov pravidelny e-zine
a kazdoroc¢ne poskytuje finan¢né granty na projekty prispievajuce

k rozvoju humanistického hnutia.

Institat nedavno spustil nové projekty na priblizenie humanistickej
vychovy verejnosti prostrednictvom Sustavy (kontinua) humanistic-
kej vychovy (COHE- Continuum of Humanist Education). Je to nova
forma dialkového $tudia cez internet, ktora bola zavedena vr. 2001.

Spolo¢nost Prometheus chce aj touto cestou vyslovit InStititu
pre humanistické studie vdaku za finan¢nt podporu i za viacro¢nd,
velmi plodnt spolupracu.

Spolocnost Prometheus

+/ Mysli§ si, Ze sloboda svedomia, sloboda
presvedcenia a sloboda vyznania st nedotknutelné?

/ Si presvedéeny o tom, Ze ¢lovek sam a nie boh riadi
Iudsky osud?

v'Si proti tomu, aby cirkevna moc zasahovala
do riadenia veci verejnych?

+/ Chces sa podielat na presadzovani demokratického,
slobodomyselného humanizmu?

Tak nevéhaj a informuj sa o ¢innosti Spolocénosti Prometheus !!!

Spolo¢nost Prometheus je mimovladna organizacia zdruzujuca
sekularnych humanistov, ktori sa nehlasia k nijakému
nabozenstvu a chcu zit a konat ako slobodomyselni ludia.
Spolo¢nost Prometheus obhajuje a presadzuje:

¢ slobodu myslenia a slobodu svedomia

¢ slobodu presvedcenia a vyznania

¢ skuto¢nq, nielen formalnu odluku cirkvi od $tatu

¢ celosvetovy humanizmus a mierovy pokrok ludstva.

Kontakt:
Spolo¢nost Prometheus,

zdruZenie svetskych humanistov
< Pod Banosom 14, 974 11 Banska Bystrica
@02/52491191

@ humanist@pobox.sk

(® http://slovakia.humanists.net

Informacné materialy o Spolo¢nosti Prometheus mi poslite
na adresu:

MENOo @ Pri€ZViSKO: .« vvve ettt ee e e eeneanennennn

Navratku poslite na adresu:
Spolo¢nost Prometheus
zdruZenie svetskych humanistov
Pod Banosom 14, 974 11 Banska Bystrica

OBJEDNAVKA PREDPLATNEHO
Zavizne si objednavam
|:| ro¢né predplatné v sume 200,- Sk (4 ¢isla)

PLATITEL:. .. ettt eie e eaeeanes
Meno a priezvisko: .. .oue et e e
Adresa: ...t e
MEStO: «ovvvvnnnn.. PSC:uniiiiiiiiiee e
Datum: ................. Podpis:..ovvvieeieiii i

Objednavky na predplatné zasielajte na adresu:
Spolo¢nost Prometheus , zdruzenie svetskych humanistov,
Pod Banosom 14, 974 11 Banska Bystrica, alebo nas
kontaktujte prostrednictvom predplatitelského servisu
na tel. ¢isle: 02/5249 11 91.
Predplatné mozete zaplatit aj priamo na ¢islo uctu
2373806858/0200.

Pri tahrade predplatného uvedte variabilny symbol 20084.

PROMETHEUS
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